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A  jelen  munka  czélul  tűzte  ki  magának:  rendszeres  és 
kimerítő  rajzát  nyújtani  azon  eszméknek  és  törekvéseknek,  me- 
lyek hazánkban:  az  irodalom  és  a  publicistika,  az  országgyű- 
lések munkálődása  és  a  törvényhozás,  a  kormányzat  és  a 
gyakorlati  iparélet  terén  az  államgazdaság  és  az  anyagi  ér- 
dekek köriil  történelmünk  folyamában  egészen  a  jelenkorig 
fölmerültek,  s  a  társadalmi  nézetkör  meg  a  közviszonyok 
alakulására  közvetlenül  vagy  közvetve  befolyást  gyakoroltak. 

A  feladat  szerfelett  nehéz,  de  kiváló  fontosságú  is  vala. 

Nehéz  annyiban,  a  mennyiben  előmunkálatok  e  téren 
egészen  hiányzottak,  a  szakbeli  irodalom,  a  törvényhozás,  a 
journalismus,  és  a  társas  élet  minden  ez  irányban  jelentéke- 
nyebb nyilvánulása  tüzetesen  felkarolandó  vala,  s  e  mellett 
a  már  magában  is  roppant  terjedelmű  anyag  úgy  volt  egybe- 
állítandó, hogy  müvelíBégi  életünk  fejlődésének  egyéb  ágai 
jelesen  pedig  a  nemzetgazdasággal  oly  szoros  kapcsolatban 
álló  közjogi  és  politikai  momentumok,  eszmék  és  törekvések 
is  kellő  méltánylásban  részesittessenck. 

Fontos,  s  gyakorlatilag  talán  nem  haszon  nélküli  pedig 
volt  a  feladat  annyiban,  hogy  a  jelen  munka^  mely  hazai  cul- 
tur-histöriánk  és  tudományos  irodalom-történetünk  kiegészi- 
tésére  is  szolgálhat,  közelebbről  tekintve  egy  nagy  közjogi 
és  közgazdászati  tantUmányként  jelenkezik,  melylyel  szerző 
némi  kalauzt  és    ismeretforrást  óhajt  nyújtani  mindazokra 


Trn 


nézve,  a  kik  akár  a  törvényhozás  és  a  közigazgatás,  akár  a 
journalismus  és  a  practikus  iparélet,  akár  az  oktatás  és  a 
tudományos  működés  terén  kivannak  a  közügynek  szolgálni, 
8  a  köz-  és  társadalmi  viszonyok  alakulására  befolynL 

£  mellett  egyik  fötörekvése  a  szerzőnek  az  volt,  (a 
pályázati  dij  alapítójának  intentióival  megegyezöleg)  a  mű- 
velt közönségnek  kezébe  oly  olvasmányt  adni,  mely:  a  mel- 
lett, hogy  doctrinár  fejtegetésektől  távol  marad  s  könnyen 
megérthető  eszmemeneten  alapszik,  a  praktikus  okulás  és  tá- 
jékozódás tekinteteinek  is  eleget  akar  tenni,  s  arra  is  szol- 
gálhat, hogy  káros  téveszmék  s  uralkodó  balnézetek  megiga- 
zíttassanak, s  helyes  (közgazdasági)  fogalmaknak,  s  a  nép-  és 
államháztartást  illetőleg  egészséges  nézeteknek  terjedése  és 
meggyökerezése  elösegíttessék. 

Végül  szükségesnek  tartja  szerző  megjegyezni,  hogy  a 
jelen  raanka  azon  alakban  boosájtatván  most  közre,  a  mint 
eredetileg  vagyis  1866-ban  íratott,  a  legújabb  eszmeraozgal- 
makat  és  törekvéseket  csak  1865-ig  tüntetheti  fel;  mely  kö- 
rülménynek szives  szem  előtt  tartására  a  tisztelt  olvasót 
egyúttal  fel  is  kéri 

Pest,  augusztushó  1.  1868. 
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BEVEZETÉS. 

A  politikai  és  kOzgasdasási  e>iiméb  keletkexéf^e,  fejlódéae  és 
hálása  általában,  s  jlfafcj^aroriszáffon  kŰlAnttsen^). 

Az  emberi  vizegálódátí  feladatai  közi  aÜR  gondolható  érdekosb, 
mint  tüzetee  szoraügyrevétole  azon  ezellenii  és  eociálÍR  ügyfolyamnakt 
melynek  közepette  egyos  népeknél  vagy  egész  korszakokban,  az 
államszervezet,  a  nemzeti  háztartás,  a  politikai  és  nnyatp  érdekek 
felőli  oszmók  s  nézőtök  kolctkoznek,  átalakulnak,  a  az  állam-  és  a  tár- 
sadalomra, az  ipari  és  forgalmi  életro  befolyásukat  gyakorolják. 

A  politikai  vagy  nemzotgazdasági  OAzmék  bizonyos  c>«szodégének 
keletkezése  e  uralomrajutáaa,  mindenkor  szoroe  kapcsolatban  szokott 
lenni  az  ép  fönnálló  közállapotok  meg  társadalmi  és  gazdasági  viszo* 
nyokkal;  másfelöl  azon  szükségek  és  törekvésekkel,  melyek  bizonyos 
időben  u  gyakorlati  közélet  terén  jelen  tkeznek,B  a  mindenha  uralkodó 
kö29zelUm  és  kózérzület  irányadó  tényezőiként  szcropelnek.  így  a 
nevezett  eszmék  és  nézetek  köre,  a  mint  egyfelől  a  fennállóban  gyö- 
keredzik, s  más  tekintetben  ^jövőre  irányúi:  egyrészt  a  létezíí  viszo- 
nyok tÖbbé-kevésbbé  hü  kinyomata  és  igy  tiikörf  ü;  másfelől  a  még 
csak  leendőnek  és  czélbaveendŐnek  bizonyos  ^-ézményképét  is  tartal- 
mazza, tehát  a  practikus  viszonyok  továbbfejlesztésében  kalauzul  és 
irányadóul  ezolgál. 

Tény  továbbá  az,  hogy  a  polgárosult  népek  élotébeu,  valamint 
a  politikai  éa  társadalmi  viszonyok  szempontjából,  ugy  az  eszmék  és 
nézetek  világát  illetőleg  is,  minden  történelmi  időszak  egy  magában 


^)  Hi}%y  e  kérdésre  vonatkosöUjf  taUjdonkép  csak  essmetíiredé keket 
tdhfttunk  iitf  Hükcégtelen  bővebben  indokolni.  Tüzetes  fejtegetés  UUIható 
uonban  a  tirgyat  illetúleg  :  H.  Mohi:  Geaohichte  und  Liieratur  der  StaaUwis- 
lenfchaften  I.  {Xübb)  1  a  kör.  Kmiu:  Polit.  Oekonomíe  (1853;  IC«  b  ktív.  21R  i 
kÖT.  <s  S06.  l.  Janet:  Uittoire  deit  idécft  moralM  et  politíques  (ltí6l)  heveietö 
Asakaibtzi;  és  Kautzt  Geschiohtl.  £ntwickelung  der  Nat.-Oekonoinie  (1860) 
1—34  la}). 
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némileg  bevégzett  „egéizet**  képnz;  egészet,  melynek  a  maga  saját- 
Bzerű  jellemvonásai  és  iránylataí  szoktak  meglenni,  a  moly,  daczára 
azon  szigorú  folyíanosadgnakf  mely  a  szellemi  élet  fejlődési  terén 
mindenkor  mutatkozik,  egy  minden  többi  időezakokétől  élesen  meg- 
különböztethető felfogást  6  eszmekört  áliit  szemeink  elé. 

Tekintve  különösen  a  közgazdasági  nézeUket,  ezek  keletkezése 
és  fejlMése  is  alá  vagyon  vetve  a  jelzett  hisztóriai  törvénynek.  Az 
ipar  és  forgalmi  élet  körüli  eszmék  ugyanis  szintén  csak  a  gyakorlati, 
gazdasági  és  üzleti  viszonyok  alapján  támadnak,  módosulnak  és  fej- 
lődnek; csak  a  tapasztalatok  és  kisérlettk  hosszú  sora  vezet  új  észle- 
lések és  kÖvetkoztetéaekro;  s  ugyanazon  arányban,  melyben  maga  a 
gazdasági  élet,  a  köz-  és  társadalmi  háztartás  fejlődik  és  tökélyosbÚl, 
haladnak  ós  tökélyesbednek  arra  vonatkozó  elméleteink  ts,  szélesbűl 
belterjüeg  ép  úgy  mint  kúlterjileg  a  közgazdaságtani  látkör.  Idő- 
szakot alkotó  fordidaljfontokat  valamint  a  politikai  és  társadalmi, 
úgy  a  nemzetgazdászatí  eszmék  rendszerében  azon  mélyeuható  törté- 
nelmi események  képezvén,  melyek  időközökként  az  egyetemes  kos- 
állapotokat  összc-fíiggésükben  és  alapjaikban  megváltoztatják,  a  fenn- 
álló intézmények  és  fonnák  körét  megingatják,  új  ezükségek,  és 
törekvések  fölismerése  vagy  érvényrejutására  vezetnek,  —  és  igy 
terméezeteskép  a  közérdekeltség  és  közszellemuok  is  ^j  irányokat 
tűznek  elébe! 

Minden  időszaknak,  minden  műveltebb  népnél,  meg  szokott 
lenni,  továbbá,  sajátos  dnitKÍaia,  és  ez:  azon  szellemi  légkört  képezi, 
melyben  mind  az  egyebek  mind  az  ösazeség  él  és  mozog,  mely  minden- 
kire szüntelen  és  szakadatlanul  befoly,  melynek  uralma  e  behatásu 
alól  magát  azért  kivonni  aenkisem  képes.  E  szellemi  légkör  egyik 
kiegészítő  s  nem  ép  legjelentéktelonobb  alkatelemcként  tekintendők 
anon  nézetek  és  meggyőződések  is,  melyekkel  valamely  nép  az  anyagi 
javak  és  vagyon,  a  gazdálkodás  és  űslet,  a  forgalom  és  élvezet,  a  kos- 
Ós  iiiagánbáztai*tás  berendezése  és  föltételei  felől  van ;  s  azért  fölös- 
leges bővebb  bizony itgatása  annak,  mily  nagy  és  mélyen  menő  szük- 
ségkép azon  hatás  is,  melyet  e  nézetek  és  meggyőződések  a  practiktis 
gazdászati  s  ipari  életre  mindenkor  gyakorolnak,  s  hogy  ugyanazon 
mértékben,  a  melyben  (mint  fent  mondtuk)  a  tényleges  gazdászati 
állapotok  at  f,eszmék*<  keletkezése  és  alakulására  befolynak,  viszont 
es  utóbbiak  a  conorét  iparviszonyok  fejlődését  ée  iránylataít  is  két- 
ségbe nem  vonhatólag  föltételezik  és  igazgatják. 

£  szoros  kapcsolatánál  fogva  az  életnek  ás  elmálelnsk,  nem  sza- 
bad hinnünk,  mintha  a  politikai  vagy  a  nemzetgazdasági  eszméket 
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csak  éa  egyedül  valutnely  népnek  irodalmilag  kŐstrebocBétott  vagy 
iameretessé  lett  BzelleiDtermékeibŐl  meríthetni,  a  csak  özek  alapján 
isiiierhotai  fel.  Az  Irodalom  és  ennek  művei  ugyanié  caak  egy  e/«m«, 
egy  vidéke  azon  nyilatkozás!  körnek,  melyben  társadalmi  eszméink 
éa  meggyőződésoink  kifejezésre  jutnak.  Az  éhez  egészen  hasonló  fon* 
t06flági!i,  süt  némely  tekintetben  még  jelentékenyebb  nyilatkozási  tér 
ugyanis  a  politikai  sajtöban^  a  kormányzat  ée  törvényhozdé  müködé- 
Méhen  és  alkotáeaibaD,  a  parlamenti  viták  és  discussiókban,  az  állami 
és  társadalmi  ingtitutiókbanf  nemkülönben  afemöbb  oktatás,  azután  a 
szakbeli  ogyeaűletck  8  kebdzetek  nyilatkozataiban,  sŐt  még  a  köz-  és 
•magánjogi  intézményekben  is  korosondő,  —  mint  a  hol  általában  az 
elméket  foglalkodtató  nézetek  tüzotos  képviseltotésre  s  kifejezésre 
találnak,  mely  körök  mindannyian  a  társadalom  beiiscjében  rojlő  és 
forró  Eszméknekf  óhajoknak  és  érdekoknek  közlönyül  és  tolmácsul 
szolgáinak,  és  igy  mindenha  mint  a  közgazdasági  felfogás  és  ural- 
kodó iránylatok  hfi  tüköro  és  forrása  is  méltánylaudók. 


k 


Mindaz,  a  mit  eddig  általánosságban  megjegyeztünk,  igen  cse- 
kély módosításokkal,  hazánkra  Magyarországra  i$  illik.  A  politikai 
és  közgazdasági  nézetek  keletkezése,  alakulása  és  hatása  a  közviszo- 
nyokra, jelesül,  mi  nálunk  ís  ugyanazon  fejlődési  törvény  uralmát 
tanúsítja,  mint  ogyebütt;  hazánkban  is  fölmutatható  az  élet  és  elmélet 
közti  szoros  kölcsönösség  és  egybetuggés;  itt  is,  úgy  mint  egyéb 
nemzeteknél  azon  arányban  tapasztaltatik  haladás  a  közfelfogásban, 
a  mely  arányban  a  praktikus  ipar-élet  és  gazdasági  viszonyok  előbbre 
haladnak,  s  a  szervezkedés  és  rendszerezés  tÖkélyesb  módon  történik. 
Magyarországon  is  kijelölhetjük  ugy  tnint  egyobütt  az  eszmék  fejlő- 
désébeni  nagy  fordulatpontok  s  korszakot  alkotó  események;  miná- 
lunk is  kideríthető  időszakról  iilöszakra,  mikép  és  mily  eredménynye! 
hatottak  a  közgazdasági  nézetek  a  gyakorlati  iparállapotok  s  társa- 
dalmi intézmények  alakulása  és  változásaira;  —  a  mi  theoriánk  és 
oszmekörüuk  is  mutat  fel,  ugy  mint  a  nagy  műveltségi  népeké,  szaka- 
datlan haladást,  fokról  fokj-a  hágó  tökély esedétt ;  bizonyságot  végűi 
a  mellett,  hogy  a  magyarság^  daczára  viazontagíágti-ljes  nemzeti  éle- 
tének, anyagi  oulturája  lassú  fejlődét^ének,  állami  és  társadalmi  szer- 
vezete számos  hiányaínak,  s  erólankasztó  káros  idegen  bsf oly  ásóknak : 
soha  egy  pillanatig  sem  szűnt  meg  ez  irányban  is  magasabbra  törni, 
nemesb  s  fensőbb  ozélpontokat  maga  elébe  tűzni! 

!• 
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Ktílőnbaég  Uhdt  köztüok  meg  a  nálunknál  szerencséeb  helyzet- 
bon  fejlődött  a  közgazdasági  téren  is  hangadó  nagy  mŰTeltségi  népek 
köxt  kiválólag  C9ak  két  irányban  létezik.  Egy  azer  jeleeŰl  annyiban, 
hogy  hoB8zu  ideig  teRpedésben  volt  gazdáezati  életünknek  egyszerűbb 
prinutiyebb  formáinál  éa  szervezeténél  fogva:  az  anyagi  Bzükségeky 
érdekek,  feladások  és  törekvések,  és  igy  terméezeteaen  az  özeken 
alapuló  kÖzguzdaöági  esumék  éa  nézeteknek  kÖre  is  jóval  szűkebb  és 
kesdetlegosb  akkii.  Másfelől  annyiban,  hogy  tudományos  művelt- 
ségünk általános  színvonala  egéazon  a  legújabb  korig  jóval  alacso- 
nyabb lévén  a  kÖzép-  és  nyugateurópai  népekénél,  irodalmunk  és 
szellemi  productivitáiurJc  tekintetében  meglehetősen  hátramaradtiuik, 
6  jelesen  a  nemzetgazdaság  és  államháztartás  elveinek  és  igazságainak 
rendszerezése  s  irodalmi  reproductiójában  sok  más  néppel  egyenlépést 
nem  tartottunk. 

így  azután  könnyen  juthatnánk  a  szigorú  itész  előtt  azon  gya- 
núba, hogy  Öndüót  teremtni  képtelenek  levén,  csak  a  külföldnek  vak 
utánzói  vagyunk,  s  minden  eredetiséget  nélkülözünk;  a  miért  is 
egyik  Í6  feladatunk  az,  megmutatni  irodalmilag  is,  hogy  valamint  a 
közjogban  és  a  fóUtikdhan,  a  költészetben  és  a  művészotekben  tettük 
éa  teszsztik,  ugy  a  nemzetgazdaságban  is,  birunk  eredetit  előhozni;  mi 
is  lévén  hivatva  és  képesítve  arra,  hogy  az  emberi  tudalom  és  igazság 
rendszereinek  gyarapításához  hozzájáruljunk,  és  azokban  nemzeti  és 
fajbeli jéllemUnknekj  élményeinknek  éa  meggyőződéseinknek  kifejezést 
kölcsönözzünk.  Nem  hagyva  természetesen  figyelem  nélkül  azt,  hogy 
ha  núndjárt  irodalmunk  fejletlen  és  aránylag  szegény  is,  vannak  tör- 
vényhozásunkban és  kötintázménywikben  számosnál  számosb  bizony- 
ságok arra  nézve,  hogy  csakugyan  bennünk  sem  hiányzik  egészen  a 
teremtő  ér  és  eredetiség,  s  bogy  nem  egy  nagy  politikai  éa  nemzet- 
gasdasági  elv  vagy  i^aesd^  általunk  a  műveltségi  fő  népekkel  egészen 
ogykonilag  sőt  azokat  még  meg  ú  előzve  derittetett  fel  s  hozatott 
tüzetesen  kifejezésre. 

Egy  nagy  ée  mindenkor  jól  szem  előtt  tartandó  elv  egyébiránt, 
melyet  az  itt  kovotkező  fejtegetésekben  is  mindenütt  kellőleg  méltá- 
nyoltatni  óhajtunk,  az,  hogy  nem  szabad  és  nem  helyeselhető  az 
elmúlt  idők  essméit,  rég  eltűnt  nemzedékek  gondolatait  és  felfogását 
ogyedŰl  csak  a  jelenkor  magot  tudományi  és  iparfejlettségi  szempont- 
jából Tizsgálni  ée  mogitéloi*  —  Dy  e^árás  ugyanis  két  tekintetben 
▼olna  tévelyes;  égyréast  azért,  mivel  igen  könnyen  egyoldalúságra 
Teset,  s  igaztalanokká  tesz  a  régiek  iránt;  másréazt  azon  okból,  mivel 
axon  helytelen  (s  félszeg  eredményekre  is  vezető)  nézeten  alapulna, 
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mintha  mi,  a  jelenkorban,  a  tudomány  ahaolut  érvényű  s  miudürokre 
helyes  elveit  már  föltaláltuk,  a  nerazetgazdaságtan  IcIülmulhatUn 
tökélypolczát  már  elértük  volna,  a  mintha  a  jrivö  tapASZtalásai-  és 
további  elméikedé&einek  szükségkép  meddőknek,  gyümölcstelenck- 
Dek  kellene  maradniok. 


2.  §. 

A  niAgyar  kOigaidaaági  essmék  (dráénelinének  forraHai, 
jelentÓHése  ém  tárgyalási  rendatare. 

Mielőtt  tulajdonképoni  feladatunkra  áttérnénk,  szükségeanek 
látszik  még  egy  futólagos  pillantáat  arra  is  vetnünk,  mily  forrdsokbó 
meríteDdŐ  tulajdonkép  a  hazánkban  uralkodott  közguzda^sági  nézetek 
fejlődésének  í«m«ret«,  e  melyek  azon  kútfők  b  irodalmi  segédezerek, 
melyekre  e  nagy  fontosságú  feladvány  Bükeres  megoldásánál  kiválélag 
támaszkodhatni  I  ? 

Miut  bármely  egyéb  polgárosult  nép  ijzelleini  életfejlödéeéuek,  s 
jelesül  politikai,  erkölcsi  vagy  közgazdasági  eszmekörének,  úgy  a 
mienkének  ismerete  is  egyfelől  általdno$  törUndmébÖl  ^  »  joleeül 
közélete  ée  műveltségi  hisztériájának  tanulmányozásábél,  másfelől 
azon  szellemi  s  irodalmi  termékekből  merítendő,  melyek  időről 
időre  körében  napvilágot  látvu,  az  irányadé  eazmék  és  meggyőződések 
tolmácaaiál  tekinthetők,  a  a  mindenha  uralkodott  társadalmi  és  köz- 
gasdáazati  eszméknek  kifejezése  és  nyilatkozványaként  jelentkeznek. 

Hazánkat  különösen  illetőleg,  fájdalomi  irodalmi  farrdaokra 
nésEve,  igen  korlátolt  kÖrű  sogédszerok  felett  rendelkezünk,  úgy 
annyira,  hogy  nálunk  a  kérdéses  feladvány  megoldása  kétszeres  nehái^ 
seggel  jár,  6  sokkal  több  erőfeszítést. föltételez,  mint  máe  nemzetek- 
nél, hol  a  tudományos  élet  már  évszázadok  óta  hason líthatlanul 
elevenebb  és  productivabb,  s  hol  az  ilynemű  feladványokra  uézve 
legsokoldalúbb  s  legbeosésb  előmunkálatok  kinálkosnak  a  szak- 
ba várnak. 

Ezeket  szem  előtt  tartva  lássuJc  a  szóban  levő  forrásokat  és 
irodalmi  segédszereket  közelebbről : 

Első  helyen  állanak  orssdgos  t'órvényeinkj  a  kormányi  intézke- 
dések, meg  az  országgyűlési  irományok  és  naplók  (Acta  et  Diarla 
Comltiorum),  mint  nagybecsű  közjogi  és  irodalmi  emlékei  hazai 
törvényhozásunk  működésének,  s  mint  hiteles  alakú  visszatükrözése 
mindazon  nézetek-  és  törekvéseknek,  melyek  az  idők  folyamában  a 
magyar  államhatalom  gyakorlati  tevékenysége  körében  fölmerültek. 
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Tag7  ft  közügyek  fojlődéaére  bofolytak.  —  Ax  országgyaléei  iromá- 
nyokat különösen  illetŐlog,  eziikaégtelen  is  tán  említeni,  mily  gazdag 
tárházát  nyújtják  ezek  a  különböze  időkben  hazánkban  uralkodott 
politikai,  közjogi  és  nemzetgazdasági  eszméknek,  mily  fényes  világot 
derít  azok  közelebbi  figyelembevétele  országos  intézményeink  s  ömzee 
közgazdasági  legisl átlónkra,  valamint  azon  szellemi  factorokra  is, 
melyeknek  befolyása  alatt  a  nemzeti  közmeggyőz^dések  és  felfogás 
alakult  (^s  tovább  fejlődött!  Mig  másfelől  szemközt  hazai  irodalmunk- 
nak ily  ÍTánybani  szegénynégt  és  fejletlenségével :  alig  mutathatni  fel 
forrást  vagy  kútfÓ-szert,  mely  a  honunkban  mindenha  uralkodott 
politikai  és  közgazdasági  eszmekör  könnyebb  és  biztosabb  fölismerése 
méltánylására  vezethetne.  Jól  jegyezte  meg  azért  Vmnopelt  történet- 
írónk Horváth  Mihály:  „nemzetünk  történetének  nincs  érdekesb,  8 
tanulságoab  részlete,  mint  orszjiggyűléseink  története.  Az  ország- 
gyűlések ugyanis  a  nemzeti  élet  üterei,  u  nemzet  mivelteégének, 
szellemi  s  orkÖlcai  életének  tükrei,  anyagi  ée  társadalmi  viszonyai- 
nak óramutatói"  *), 

Második  helyen  találkozunk  a  hirlaptrodcdomy  vagyis  a  napi 
meg  időszaki  sajtóval.  Mint  egyik  mozgató  rugója  nyilvános  életünk- 
nek, a  hirlapirodalom  kivált  a  jeleu  század  második  harmadának 
kezdete  óta,  midŐn  t.  i.  egyfelől  a  tudományos  folyóirati,  másfelöl  &z 
általános  politikai  sajtó  jelentékeny  lendületet  vőn^  kiváló  Hzercpot 
visel  az  eszmék  közvetítése  éa  forgalmában,  úgy  hogy  teljes  joggal 
tekinthető  egyikéül  azon  f orr  ásóknak  j  melyekből  a  társadalom  kiilön- 
,bözŐ  rétegeibon  irányadó  nemzetgazdasági  nézetek  fejlődéit  mozzana- 
tai merithetŐk.  És  p<*dig  annál  inkább,  mintán  illető  szakirodal- 
munknak fejletlenségéné!,  a  hírlapi  és  folyóiniti  litteratura  képen 
nálunk  azon  küzdtért,  melyen  eddig  (legalább  jó  részben)  a  nemzeti 
közvélemény  sok  illetékeab  képviselői,  ~  elveiknek  és  felfogásuknak 
leginkább  kifejezést  kölcsönöztek. 

Harmadik  hely  illeti  o  sorozatban  a  tulajdonképoni  $$akirodál' 
mat,  illetőleg  ennek  termékeit.  Ezen  forrás  főleg  annyiban  fontos,  a 
mennyiben  a  közgazdasági  életviszonyok  tüzetes  tanulmányozása-  a 
rendszeresb  észlelésével  foglalkodó  s  tulajdonképi  nemzetgazdasági 
müveket  is  közzétevő  Mzaksn^ereinkneky  államférfiuinknak  stb.  eai- 
méivel  Ismertet  meg^  ós  igy  ép  azon  szellemi  factorok  méltányolására 
vezet,  melyeknek  befolyása  alatt  (legalább  részben)  maguk  az  ural- 
kodó nézetek  keletkeznek,  és  érvényre  jutni  szoknak*  —  A  nemzet- 


0  V.  0.  Ak<kd.  É9k^yv€k  1846.  VII.  k.  136  lap. 
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gazdasági  szakirodaloni  hazánkban,  mint  tudjuk,  csak  a  jelen  század 
máöodik  n«gyod^beu,  Jeleeűl  gróf  Széchenyi  nagyszerű  és  mély  hatású 
kezdeményezéoc  folytán  indult  élénkebb  fejlödésnok.  —  Magukat  az 
ide  tartozó  irodalmi  termékeket  pedig  il]ct(íi<?g  két  oattdlyu  dolgoza- 
tok különböztethetők  meg.  Először  ugyaoia  a  nagyobb  s  rendszeresb 
(eredeti)  szakművek,  melyek  vagy  közvetlenül  a  gyakorlati  életre, 
vagy  u  tudományos  elmélet  meghonosítása  a  továbbfejlesztésére 
czéloznak.  (Ide  tartoznak  például  Berteviczy :  De  Commercio  et 
InduBtria  Hungáriáé  czimü  munkája,  gróf  Széchenyi  „Hitele,  Stádi- 
umja,  Világja,"  gróf  Deuexoffy  Enúl  „Alföldi  levelei"  „Vámügyi" 
műve.  meg  a  „Függő  pénzügyi  kérdésekre**  vonatkozó  dolgozata. 
Erdélyi  „Nemzeti  iparunk"  czimtí  munkája.  Lányai  Menyhért 
„Anjagi  érdekeink.  Közügyekről"  síb.  czimü  könyvei,  Kautznak 
„Vámpolitikája"  ugyanennek  mog  Karvagsynak  „Nemzetgazdasági 
tan-  éfi  kézikönyvei"  8tb.)  —  Másodszor  uzok,  melyok  részint  önállóan. 
részint  időszaki  folyóiratokban  megjelent  s  terjedelmesb  értekezések, 
8  kasonlag  vagy  a  tndomáuy  vagy  a  gyakorlat  szempontjából,  a 
egyik-másik  fontos  kérdés  megviiágítáBa  ék*dekébeu  szerkesztvék. 
(Álljanak  itt  példakép  gróf  Széchenyi,  Korizmica^  Erkövy,  Csengery^ 
Keletig  Szathmáry^  Hollári^  Kautz^  VtningeTy  Lónyay  ^  mások  kisebb 
dolgozatai,  a  jelen;  egy  Podmaniczky,  Teszedik,  WuchHich^  Sker^ 
letz,  Szapáry  s  másoknak  munkái  a  múlt  századira  nézve.)  —  Egy 
tov ihbi  f&bb  forrdat  képeznek  azon  munkálatok,  melyek  egyenesen 
bizonyos  practikus  czélra,  egyes  felmerült  nagyobb  fontosságú  (gya* 
korlatt,  például  törvényhozási,  szervezési)  kérdések  megfejtéeéro, 
vagy  a  kormányhoz  terjesztendő  javaslatok  formulázáeára  czéloznak, 
8  részint  országgyűlési  választmányok  tárgyalásainak,  réí^ziDt  egye- 
sületi, társulati  körökben  folyt  vitatkozásoknak  szolgáltak  alapul. 
Ide  sorolhatók  például  az  17J5j  az  1723,  de  főleg  az  179*/^^  és 
i5*%7-ki,  meg  184y^j-ki  országgyűlési  szakbizottságok  stb.  munká- 
latai, némileg  egy  Kollár,  Berzeviczy,  Skerlttz  ismeretes  czélá  érte- 
kezéseif  a  több  rendbeli  emlékirntokf  melyek  kivált  újabb  időben 
országos  gazdasági  egyesületünk,  kereekedolmi  kamaráink  stb.  réazé- 
ről  kidolgoztattak ;  végre  azon  szaktcatűleti  nyilatkozatok  s  tervezetek^ 
melyek  hazánk  közgazdasági  viszonyai  rendezése  é^  előbbr^vitele 
tekintetéből  időről  időre  napvilágot  láttak,  s  az  eszmék  alakulása 
vagy  practikus  intézkedések  előkészítésére  befolytak,  s  melyek  köré- 
ből csak  a  Kolonicz-féle  „Einriohtungswerket"  (1689-ben)  meg  az 
1791  és  1802-beu  a  magyar  országgyűléshez  terjesztett  kere$kedelmi 
munkálatot  emeljük  kL 


—     8     - 

Az  eddig  felaorolt  források  melleit  kitűzött  feladatunk  tekinte- 
tében nagybecaű  segécUttrt  képeznek  maguk  a  nemzeti  történelmünket 
tárgyszó  nagyobb  terjedelmű  hieztóriai  munkdk,  névazerínt  egy 
Katona  és  Festler,  egy  Horváth  és  Stalaytól;  mig  másfelől  a  hazai 
köigogunkra  s  alkotmány-történotünkre  vonatkozó  kisebb-nagyobb 
dolgozatok  (például  egy  Kovachich  és  Fejér,  Bartal  és  Ctxrákyy 
Virozsil  és  Réciy^  Szalay  és  Dtáky  Stlenenxc9  s  Wenzel  és  másoktól) 
nemkülönben  a  legújabban  megindult  mŰTeltségbísztóriai  tanulmái- 
nyokon  sarkalló  irodalmi  termékek  (mint  például  Kerékjdrtóé,  Sala- 
monéy  Frankl'ét  Wenzdé,  Vassá  stb.)  nyujtanak  tÖbb  irányban  becaee 
anyagot  és  figyelmeztetésekor 

Nem  vonhatni  kétségbe  továbbá,  hogy  a  tanodák  ás  fensöhb 
oktatási  intézetek  Bem  egészen  jelentéktelen  tényezők  a  szőnyegen 
lev/)  feladattal  szembon .  Névszerint  a  mennyiben  a  tanszékekon 
szakférfiak  által  hirdetett,  tehát  a  nagy  közönségbe  is  átszivárgó 
eszmék  (legtJább  részben)  uz  irányadó  társ  dalmi  nézetek  alakulá- 
sára ifi  bizonyos  befolyást  gyakorolnak,  s  az  iskola  mindig  egyikéül 
tekinthető  azon  szellemi  és  morális  közlönyöknek^  melyek  a  kÖZ-  és 
államélet  fejlődésére  hatva,  annak  különböző  szerveiben  és  formáiban 
maradandó  nyomokat  hagynak. 

Szükségtclon  végre  említeni  is,  hogy  az  élénkbe  tŰzÖtt  felad- 
vány sükores  megoldására  nézve  igen  nagy  fontosságú  irodalmi 
ssgédsreri  képezne  magának  a  nemzetgazdaság  tudományának  és 
irodalmi  fejlődésének  története  is.  £  részben  azonban  még  igen  hátra 
▼<^gyunk,  a  niennyiben  ^em  általános,  sem  részleges  tudomány-  és 
irodalomtörténelmi  (nagyobb)  munkák  birtokában  nem  vagyunk. 
utalhatunk  egyébiránt  e  tekintetben  arra,  hogy  legalább  némi  kez- 
deményeivel az  idevágó  irodalmi  productiónak,  mégis  már  bírunk^ 
a  mennyiben  t.  i.  eg3rfolŐl  Kautznak  több  rendbeli  idevágó  értekezé- 
sei, s  főleg  „Die  geschichtliche  Entwíckelung  der  Nationaloekonomie 
und  ihrer  Littoratur**  czimŰ  nagy  szakmunkája  néhány  fejezete'); 
másfelől  Trsforinak  némely  dolgozatai,  Erdélyinek  „A  Bölcsészet 
Magyarúrazágon''  ozimű  jelob  munkálata  (a  Budapesti  Szemle  ld66-ki 
folyamában),  Toldynak  legájabban  közzétett  ,,Magyar  Irodalomtör- 
ténete,** —  az  1856-tól  1860-ig  Magyarországban  mint  tanár  műkö- 
d6tt  német  nemzetgazdasági  Írónak  Bidermannak  „Das  Stúdium  der 
poUtischen  Oekonomie  und  ihrer  Hilfswissenschaften*^  czlmŰ  (kézirftt- 


*)  KÍTonttils^  a  „Budapt$U  SstmU"  186i— 6S-ki  éTfolyamaibaa  (VU— 
XVI.  ki»tetben)  magyarol  \s  megjclvnt. 
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ként  Kattan  1859-ben  megjelent)  értekezést^  s  legújabban  Érköitynék 
a  „Magyar  Világ'*  hasábjain  köezetelt  kitünŐ  czikkBorozata^) 
„Nemzetgazdasági  Magyar  Irók"^  czini  alatt:  a  Magyarországban 
uralkodó  vagy  érvényben  volt  neia/etgazdaaá^  eszmék  és  irodalmi 
termékek  vázlatos  ismertetéséL  tartalmazzák,  s  ha  nem  is  jelen 
feladatunknak  tekintetéből,  de  mint  általános  tájékoztatta  dolgozatok 
fontosak,  nemzeti  tudomány osságimk  fejlődési  történelméhez  jelenté- 
keny adalékot  szolgáltatók  ^). 

Tekintve  a  magyar  nemzetgazdasági  eszmekor  történelmének 
jdtntHiégét:  legyen  elég  itt  kiomelnünk  azt,  hogy  e  feladvány  sdkeres 
megoldása  egyfelől  annyiban  felette  foDtos  é^  közérdekű,  a  mennyi- 
ben nemzeti  kŐz-  és  státuséletünk  egyik  fŐ  ügykörére  nézve,  az  idŐk 
folytában  kifejlett  és  uralomra  jutott  nézetek  9  felfogás  helyes  raeg- 
itéléeére  vezérel,  oe  idők  folyamában  egymást  felváltott  eszmeirányok 
és  törekvések  közelebbi  méltányolását  sŐt  jelen  körülményeinkben! 
hasznosítását  is  lehetségessé  teszi,  —  s  így  összes  állami  és  társadalmi 
fejlödátünk  megértMntk  egyik  kulcsát  kezünkbe  adja.  Másfelől 
annyiban,  hogy  ily  módon  biztoa  alkalmat  lelünk  annak  kimutatására, 
hogy  valamint  egyebütt  a  |)olgáro6odott.  népek  körében,  úgy  miná- 
lunk is  a  köz-  és  államháztartási  ügy  kÖrűl  fokról  fokra,  évtizedx^l 
évtizedre  helyeeb,  éBzszerűbb  felfogda  a  nézletmód  emelkedett 
érvényre;  —  hogy  Magyarország  törvényhozói  és  állaraférfiai  olÖtt 
már  a  l8-ik  század  elejétől  fogva  a  nemzetgazdaság  terén  európa- 
szerte  uralkodó  irány  latok  ismeretesek  voltak,  sőt  egyenesen  viazhangra 
is  találtak;  s  hogy  tudományos  haladásunk  e  téren  és  e  szakokban  az 
eiirópai  tudomány  és  gyakorlat  közhaladásával  egyenlépést  tartani 
iparko4Íott,  s  ha  helyzetünk  kedvezőtlen  voltánál  fogva  nem  is  teljes 
sükerrel,  s  egészben  véve  eredmény  nélkül,  de  egyben-másban  azt 
meg  is  előzte.  —  Jelentékeny  és  eredménydús  lehet  a  kitűzött  feladat 
ffükeree  megfejtése  végre  annyiban  is,  a  mennyiben  ez  úton  (feltéve, 
hogy  illő  kritikával  és  bölcsészeti  felfogással  járulunk  a  megoldáshoz) 
mintegy  élesen  világító  tükörben  máafélanátixdúa  éazmemozgalmunk 
helyes  és  helytelen  irátíylatait  teljesben  felismerendjük,  törekvéseink 
és  czélzataink  részrebajlatlan  próbakőre  tétethetnek,  hibáink  és  téve- 
dd$eink  felöl  világosb  tudalmat   szerezhetondünk,  —  de  egyidejűleg 

^  ')  y.  ö.  a  DSTexett  Up  í866'ki  folyiunát. 

')  Ids  sorolható  még  Borvdth  /*<iZ  jogtanulóonk  t895-beD  az  egyetem  jogi 
karáb&n  jatalommftl  kofzorúsotl  egyik  pályAoiűve  bazáok  köigaxdasági  törvény- 
boxitáról  TalaxaÍDt  Dr.  MalUkQVie4  ét  Deák  Farkat  hanonUrgyú  dolgozatai  1865 
ét  l$66-ból,  melyekre  alkalmilag  utalunk  is ! 
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annak,  a  mire  e  téren  most  és  ezentúl,  törekedni,  s  figyelmünket  fordí- 
tani kellcnd,  helyeab  rnéltányolásAra  ia  aljutliatunk.  —  Ezekhez 
járul  azon  nagy  jnlentőség,  mely  a  feladványnak  általánoeb  tudományi 
íizomponthól  tulujdonitandó.  Névezerint  a  mennyiben  egyenes  nyilat- 
kozataként tekintlietŐ  azon,  ép  korunkl>au  mindjobban  érvényre  jntó 
fens^bb  iránylafnak,  mely  szerinl  a  társadalmi  és  politikai  tudomá- 
nyok valamennyi  ágainak  művelésében  kiváló  súly  az  illotŐ  eszmék  és 
dméUtek  történeti  fojlödéaére  kezd  helyeztetni,  s  a  thnoria  rendszere 
addigi  mig  e  tekintetben  tiszta  s  teljes  ismeret  megállapítva  nincsen, 
tökélyesnek  a  befejezettnek  nem  is  tekintetik. 

A  mi  pedig  a  jelen  miinku  tárgyalási  rendszerét  illeti,  c  tekin- 
tetben az  egész  anyagnak  következő  médoni  felosztása  látszott 
iegozélszerűbbuek. 

Az  I-bO  könyvben  tárgyaltatik  az  olsŐ  időszak,  vagyis  a  kezde- 
ményeket életben  és  elméletben  tárgyazó  kor,  lehozva  a  fejtegetést 
az  ország  alapÜásától  egészen  a  IB-ik  század  elejéig. 

A  következő  könyv  a  második  idöstakot  tartalmazza,  s  jelesúl 
az  1715 — 1790  közti  uézetfejlődósre  terjeszkedik  ki,  a  mint  az  e 
nyotozvan  év-  alatt  a  közgazdasági  szervezkedés  első  kisérletei  és 
küzdelmeiben  nyilatkozik. 

A  harmadik  küuyv  az  1790-től  1825-ig  terjedő  korszakot 
ecseteli,  s  az  önállóbb  eszmefejlődés  procesensát  tünteti  fel,  különös 
vonatkozással  az  ez  időszakban  f^fontosságó  pénzügyi  bonyodulmakra, 
meg  az  ezek  körüli  vitákra. 

A  negyedik  kíhiyv  az  1 825  és  1 840  kÖzti  másfél  évtized  rajzá- 
ban a  nemzeti  reformmozgalomnak  gróf  Széchenyi  István  befolyása 
alatti  megindulását  és  elsi">  viviuányait  ismerteti,  belevonva  az  iroda- 
lom éa  tudományosság  valameimyi  jelentékenyebb  termékeit  is. 

Az  ötödik  könyv  a  negyvenes  éveknek  egész  a  48-diki  nagy 
mozgalom  bevégeztéig  terjedő  eszmefejlŐdését  tárgyalja,  folytonos 
ügyelettel  a  nemzeti  reform  kÖrÚi  felmerült  közgazdasági  terveze- 
tekre, a  politikai  sajtómozgalmakra,  meg  az  irodalom  vfvmányaira. 

Az  utolsó  könyv  végre  a  hatodik  v<igyÍ9  (az  1850-tŐi  I8€6-ig 
terjedő)  legújabb  időszakot  ecseteli,  s  az  általános  iparélet  és  a  nem- 
selgasdaeági  nézetek  ez  időbeli  fejlődését  úgj  tárgyasa,  a  mint  az 
élet  és  elmélet  különnemű  körei,  iránylatai  és  alkotványaiban  kifeje- 
zésre jutott,  s  bizonyos  egyetemiesb,  aurdpai  $9Ínvonalra  kezdett 
emelkedni. 
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ELSŐ     IDŐSZAKI. 


A  XYin-ik  ssásad  elejéig; 

T»gyU 

a  kezdemények  életben  és  elméletben. 


ELSŐ  FEJEZET. 

A  közgazdasági  f  SKmefejlődés  alapjai  és  első  nyi- 
latkozásai a  régibb  századokban. 

1.  §. 

Hazánk  nemaetgaidaftágl  állása  a  18-lk  saáiadot  megel6i6U 

idökbea. 

Hogy  axon  közgazdasági  eezmekört,  mely  hoituokban  a  18-ik 
századot  iDegelÖzött  időkben  uralkodó  volt,  helyetebboD  ítélhetsük 
meg,  szükség  legalább  egj  futólagos  pitlantatot  Tetui  azon  állásra, 
melyet  Magyarország  státusgaxdászati  tekintotben  a  régi  izázadok 
folyamában  elfoglalt,  —  valamint  azon  jeleDtékonyebb  alappontokat 
kijelölni,  molyek  nemzetgazdasági  rendszerünk  e  múlt  Bzázadokbeli 
jellemének  összetuggŐ  fölíameréaéro  vezethetnek. 

Magyarország  a  honalapítáe  korától  fogva  egészen  a  IS-ík 
század  kezdetéig  majdnem  kizárólag  ÖMtcrmeléti  állam  vala,  a  mennyi- 
ben oaszeB  productiója,  ipari  tevékenysége,  forgalma,  adórendszere 
éa  közkáztartása  tulajdonkép  a  földművelés  és  evvel  rokon  foglalko- 
zási ágakon  alapúit;  a  magán  és  társadalmi  üzleteiét,  vállalkozás  s 
gazdálkodási  rendszer  a  mezei  iparral,  bányászattal,  marhatenyész- 
téssel a  legszorosb  kapcsolatban  állott;  maga  politikai  alkotmánya  és 
szerkezete  az  agricólállam/ortTMÍtf  ^«^>ZZe^if'<  viselé,  s  minden  érdek, 
minden  törekvés  túlnyomólag  ezen  a  téren,  ebben  az  irányban 
öezpontoeúlt. 

Nem  akarjak  evvel  azt  mondani,  mintha  Magyarország  ez  időben 
a  nemzetgazdaság  egyéb  ágait,  például  a  müipart*  kereskedést,  közle- 
kedést stb.  nem  ismerte,  vagy  egészen  nélkülözte  volna.  Történelmi 
évkönyveink  által  kétségen  kivűl  helyezve  van  ugyanis,  hogy  a  mes- 
terségek és  kéxmüvek,  a  kereskedés  többféle  nemei,  s  egyéb  nem 
si^átiag  6stermelési  foglalkozásszakok  mindenkor  találtak  honunkban 
is  képviselőkre ;  h  ml  több,  fejedelmeink  és  országgyűléseink  részéről 
ápolás   és   támogatásra  is.  De  másfelől   azt  sem  szabad   szem   olől 
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téveuztenünk,  hogy  hazai  iparunk  és  árúfurgalruunk  e  századokbAii 
nem  yolt  egyéb  azórványoB,  ingatag  alapú,  csokély  körű  jelenat^gnél; 
hogy  kézműveitik  és  technikai  üzleteink  (tán  Nagy  Lajos.  Zsigmond 
és  Mátyás  király  korát  kivéve)  sohaaem  voltak  egyebek,  mint  csak 
d$ÖrendŰ  ipari  életazükeégletok  nagyon  Í6  egyszerű,  műtanilag  hiá- 
nyoe  előállítí^ij  hogy  keroekcdésünk  (egy-két  évtized  kivételével) 
igazán  élénk,  activ  a  inteneiv  életinozgalmat  tápláló  foglalkozást  log- 
kevesebbé  sem  képezett^  forgalmunk  jobbára  idegenek  kezében  éa 
hatalmában  vala;  hogy  ik^s/«A;effó»t  eezkÖzei nk  még  C9ak  a  Icg&zeré- 
nyebb  forgalmi  igényeknek  som  feleltok  meg;  a  hiteli  s  pénzügyi 
műveletek  köre  pedig  az  érintett  századokban  oly  (ísekély  h  jelenték- 
telen volt,  hogy  szót  is  alig  érdemel.  De  még  maga  a  nemzeti  gazdál- 
kodás f5  éa  alapága:  a  m«zet  ipar  $em  volt  oly  karban,  melyet  Örven- 
detesnek, vagy  csak  megnyugtatónak  ts  lehetett  volna  nevezni. 
Ugyanis,  nagyr>bbré6zt  földhöz  tapndt  és  jobbágyi  kötelékek  által 
lebilincselt  munkásoktól  űzetve,  értelmiség,  szakismeret,  toké  s  meg- 
felelő üzloteszkÖzök  hiányában,  s  tökélyesbűlésébeu  akadályozva  a 
politikai  és  társadalmi  alkotmány  némely  félszegségeí  által:  a  fold- 
ipar  évszázadokon  át  lényegileg  mindig  azonegy  fejlódéti  poleuon 
maradt,  ós  sem  jövedelmezőség,  som  technikai  űzletmód.  sem  sociális 
nyomaték  t4?«kintetébon  magasb  fokra  nem  emelkedhetett.  Nem  cse- 
kély hátrányára  szolgálván  természetesen  az  is,  hogy  sem  a  műipar, 
se^n  a  koreekedée  é«  a  közlekedési  eszközök  élénkítő,  hatványozó 
támogaiásában  nem  részesült,  s  félszeg,  kizáró  függőségben  a  phyn- 
kai  dérnek  és  hatalmaktól,  nélkülözve  a  szellemi  és  anyagi  cultúra 
ezernyi  segédszereit  és  emeltyűit,  mintegy  megkövesúlien,  izdtado- 
kon  di  hdyéböl  ki  nem  mozdulhatott,  egy  er^telje^  s  emelkedő  köz- 
gazdoi^ági  élet  behatásain  és  iropulsusain  kivűl  maradt! 

Szükségtelen  ezek  folytán  említeni  is,  mennyire  primitiv  ét 
h\ányUlje$  volt  gazdaságunk  e  századok  folyamában.  Mennyire  maradt 
az  el,  daczára  egyes  nagy  fejedelmeink  s  némely  szervező  hongyülé- 
seink  legnagyobb  erőlködéseinek,  sok  ogyéb  európai  status  mögött 
anyagi  fejlődésében ;  s  mily  nagy  akadálya  rejlett  erőteljesb  poiiiikai 
haladásunknak  it  e  körűlménybou,  mely  a  legszebb  tehetnégeket 
lekötve  tartá,  a  productiv  élctsürgelein  valamennyi  tényezőit  meddő- 
ségre kirhoztatá,  s  minden  magasbratörő  iránylatot  elfojlott.') 


^)   V.   <».   FúmUt,   Horoéih  M'ihiXy,  StAToy   U«ilö    történelmi   muokáti; 
Mw«rtMr:  Sutínik  vod  Uagarn  (1809.  Ed.  IL)  I.  k.  397  lap  i  a  réssUldket 
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Ssóval:  Magyarország  kötgazdaadgáhan  a  középkor  lénytgxUg 
egétzen  a  IS-dik  századig  tartott,  b  nomzeti  háztartásunknak  nataráU 
gazdaeági  jelleme,  minden  hiánjaival  és  félszegségeiTel,  az  ipari  élet 
mozdulatlanságával  és  dermedtségéyel,  a  pénz-tóke  meg  hitelüzlet 
fejletlonségével,  a  kereskedés  passivitásával ,  az  adósási  képesség 
hiányával  stb.  egészen  a  jelen  századig  majdnem  változatlanul  fenn- 
maradt; úgy  hogy  összehasonlítva  hazánkat  más  országokkal,  meg 
kell  vallanunk,  hogy  egyes  fénjteli,  de  rővid  időszakok  kivételével, 
melyekben  a  nemzeti  eró  productivebb  módon  működött  s  közgazda- 
ságunk egy-egy  nagyohh  lépett  tön  előre,  —  kevés  államot  mutat- 
halní  fel,  melyben  a  nemzetgazdasági  haladás  oly  lassú  és  nehézkes 
lett  volna,  mint  ép  Magyarországon ! 

Tokintve  e  jelenségnek  okaü  s  azon  körülményeket,  melyek 
hazánk  ipari  kifejlődését  foltartéztaták :  egyfelől  kedvezőtlen  geogra- 
phiai  helyzetünk,  polgári  és  politikai  alkotmányunk^  —  másfelől  n«m. 
zeti  jiUemilnk  s  világnézletünk  némely  tekintetbeni  ferdesége,  végre 
viszontagságteljes  történetünk  annyi  balcseményci  vonták  maguk 
után  faátrama  dásunkat.  Legyen  elég  ez  irányban  megérinteni  azt, 
mily  roppant  liátrányára  vala  nemzetgazdasági  kifejlődésünknek  a 
polgárosuh  államoktél  meg  nagyobb  forgalmi  világerektől  (vagyis 
tengerektől)  távólesö  földrajzi  fekvése  honunknak;  —  az  úgynevezett 
„cultur  népokkeH  való  összeköttetés  és  órintker^nck  hiánya;  —  a 
nemzeti  létünk  s  országos  Önállóságunk  fenntartása  érdekében  vitt 
számos  élethaldlhartzaxnk;  —  a  többszörös  trónvillongások,  polgár- 
háborúk, meg  ellenséges  vad  népek  általi  zaklattatások ;  —  továbbá 
középkorias  arUtocrattkus  (Vlamszerkezetünk,  mely  egy  életerős  s  a 
reális  érdekeket  is  kellőkép  méltányló  középosztálynak  kifejlését 
lehetlenoé  tévé,  a  mozgó  vagyonnak  s  tőkének  uz  ingatlan  birtok  s 
telek  melletti  érvényesülését  megakad ályozá,  s  a  szabad  föld,  s^cabad 
mnnka  s  Mzahad  mozoghatd*  elvét  megszoHtá;  —  nemkülönben  tár- 
sadalmi intézményeink  b  életformáink  számos  ferdesége!  és  fogyat- 
kosásai;  —  hiányos  közig aegatási,  törvénykezési,  közrendészeti  és 
nihfMzi  rendszerünk!  —  a  nemzetnek  jogozattak  és  jogozatlanokra 
kftlönválása,  —  végro  egyoldalú  és  helytelen  életnézletünk  s  bal 
világfclfogásnnk,  —  mennyiben  a  magyar  a  kor  szükségeivel  és  köve- 
teléseivel a  régi  időkben  számolni  nem  igen  tudott,  a  kard  és  fegy vor- 
forgatást  a  fárasztó  munkának  és  gazdálkodási  erőfeszítésnek  minden- 
kor elébe  tette;  az  élet  reális  érdekeit  s  anyagi  igényleteit  sokszor 
meddő  politikai  oszmélŐdések  és  vitatkozások  közepette  szem  elŐl 
téreszté;  ipartól,   vállalkozástól,  számítást,  tervezést  igénybe   vevő 
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OsJetmódek  éa  foglalkoziei  ágaktól  idegenkedett^  —  s  egyidejűleg 
a  fénjűzée  ée  hó  költekozéanek  is  barátja  levén,  a  tókegyt^tée  ^ 
takarékoBeág  nenuetgazdaflágilag  annyira  fontoe  éa  elengedhetlen 
erényeit  sezn  gyakori  á;  —  tohát  eem  szellemi,  sem  anyagi  ereinek 
kifejtésében  és  éryényesítéeében  kellő  erélylyel  ée  kitartásMŰ  el  nem 

járván,   és  sÜkerea  közgazdálktxlási  rendszerre  szert  nem  tévén,  

saükségkép  gyönge,  teheüen,  bogy  ne  mondjuk:  szegény  nemzet 
maradt  egészen  a  legújabb  korig! 

Tekintve  ezek  után  a  közgazdaaági  felfogd$i,  a  legrégibb  idők- 
tői  a  l8-ik  század  elejéig  általában  közismeretü  tény  az,  hogy  vala- 
mely kor  vagy  korszak  uralkodó  (politikai,  nemzetgazdasági  stb.) 
nézetei  mindig  azon  fokától  a  fejlődésnek  föltételezvék,  a  mely  fokra 
ugyanazon  időbon  a  nemzet  társadalmi  s  gazdáőzatí  állapotai  feljutot- 
tak').  így  azon  közgazdasági  oezmokör  és  felfogás  is,  mely  hazánk 
történetének  olsŐ  nzázadaibao,  s  jelesül  a  I8-ik  ezázadott  megelőzött 
időkben  uralkodó  vala,  nem  lehetett  s  nem  is  volt  máe,  mint  primitív 
jellemüy  tÖkélytolen  és  hiáuyteljes.  Igazolják  ezt  azok,  miket  alantabb 
tüzetesen  kifejteni  alkalmunk  lészen.  Másfelől  a  közgazdasági  oezmék 
éa  nézetek  körzete  a  1 7  ik  századot  megelőzött  időkben  Of^y  egységes 
8  összefüggő  „egéizei*'  legkevésbbé  sem  képezett,  tehát  aajátlag  önálló 
etátusgazdaaági  elméletnek  nevezhető  nézet-rendszer  okkor  még 
seholsem  létezek;  és  miuden,  a  mivel  e  tekintetben  életben  éa  iroda- 
lomban, állam-  és  társadalmi  bölcselmekben  ez  időkben  a  legtöbb 
népeknél  találkozunk,  inkább  csnk  a  prawisnak  gépies  mcgfigyoléaé- 
bŐl  levont  s  összt^függés  nélküli  elveknek  ragj  tétoloknok  sommája 
éa  gy  üledékeként  jelentkezett'}. 

Kivételt  e  tekintetben  csak  a  17 -ikaxÁz&ánsik  második  fele,  tehát 
az  itt  szóban  forgó  s  tÖbb  évszázadot  átkaroló  időszak  utolsó  évtize- 
dei képeznek.  JelesCil  a  mennyibon  ez  időben>  kivált  a  közgazdasági- 
lag már  akkor  magasabb  virágzásnak  eléje  indult  Angliában  meg 
Francziatkrsztlgban,  nemkülönben  az  élénk  világforgalomnuű  dicsekvő 
Hollandiában  és  Olaszországban,  meg  a  tudományos  búvárlatok 
claasikus  földjén  Németországban,  egész  sorozatával  kezdünk  talál- 
kozni már  az  áilarobölceeloknek  és  oekonomi^táknak,  kik  a  közgazda- 
ság éa  fitátusháztartás  létszere,  alapelvei  és  föltételei  felől  a  loghclyesb 


*)  V.  II.  SekmoiUrr  Dio  aatioiialDkoaomischen  Ansicbtca  ím  RefgrmstioBi 
Zdtalter,  a  TUbingfti  AlUmt.  fol^'diratn&k  lM60-ki  kotctc  712-ík  lapján 

*)  y  0.  Katálai  GesohiohtUche  Kaivickelung  tler  NationalOkonomie  nnd 
ikrer  Líteratur  (18S0.  B^sbsn)  l80--34a-ik  lapj<t,  és  Ctngery:  Bodspetti 
SmbI44  t^^   kfixlrttt  hasoncstflú  értekezése  elió  ■xAkusait. 
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nézeteket  fejték  ki,  az  e^y  századdal  később  a  na^hii'ü  skót  Smith 
Ádám  által  me;^u.lkut4>tt  ucmzetguzda^ági  tudomány  a^áiaue  ve^ér- 
ignzságait  fölífiiucrék  éh  Lírdetél^ ,  :»  így  az  újkori  kb/i^dasá^EsA 
valódi  alapvetői  ^v  előkészítőiké lU  Azcrepcitek.  Ide  sorolandók  név- 
ezerínt  az  újabbkori  törtéuelembfíl  amúgy w  eléggé  Lsn^ert  úgynevezett 
merkantüUztfktig  rendszer  némely  tisztábban  líító  kéuvÍAelŐi;  mA^^lM 
azon  néhány  látnoki  tehoiiségü  angol  publicisták  é?^  alátUííbölceelotl 
írók,  kik  (mint  Dudley-Notb,  "W.  Petty,  Temple,  némileg  Hobbes 
atb.)  az  egyoldalú  nQerkuntilisinu.N  tanait  alapjaiban  megini^uták,  ax 
irodalomban  egy  új  s  holyctíb,  mert  nz  igazsággal  én  a  dolgok  teriDÓ- 
szetével  megegyczŐbb  felfogásnak  utat  tÖrteWj  ■<  iniud  a  kormányzat- 
ban, mind  a  törvényhozásban  u  rt'triektVJl  eltéríí  5  megfeleMLb  elvek 
alkalmuzásba  vételét  előkészítek  '). 

Mindezekkid  szciubsn  meg  kell  vallanunk.  hog>  vaititn*.nt  az 
általánoR  mtíveltség  é»  nzellemi  fejlMéc)  tckintetéhca,  úgy  kiiiÖnöaen 
a  társadalmi  9  nemzetgazdászHíi  viszonyok  belyeab  felfogáaa  «  os 
anyagi  érdekek  természetének  elvi  méltányoHt*ában  13,  a  nálunk 
gyorsabban  fejlődhetett  közép-  és  nyugat-eun'ipai  uépek  mögött  jiJtítü 
hdtrauiar adtunk.  Ennek  (»kai  igaz,  jé  részben  nem  mihénnünk  kere- 
sendők. Magyarország  ugyanis,  mely  geographiai  fekvésénél  fogva 
oly  igen  is  távolesett  a  13-ik  egész  a  IG-'ík  században  világrészünk 
közép-  és  nyugati  államaiban  nugindult  nagyszerű  műveltségi  moz- 
galom lüktetéseitől,  azon  szerfelett  kedvezőtlen  helyzetben  vala,  hogy 
Európa  culturai  áramlatainak  (hogy  úgy  fpje/ziik  ki  magunkat)  csak 
utolsó  hullámgyürűi  által  érintetek;  és  így  annak  Urmékenyitö  btha- 
iéioin  kívül  maradt.  így  jött,  hogy  mig  luuott  a  ityngaton  és  délsza- 
kon, az  újonnan  megszilárduló  állami  6»  gazdasági  életrend  számos 
alapigazságai  mára  15—16.  század  folyamúbatí  tisztán  fölisniertct- 
tek,  8  egészen  új  s  tökélyesb  élo(-  és  világnézlei  foglalt  c  tekintt^iben 
is  helyet:  nálunk  jórészt  minden  a  régiben  maradt,  kózgazdaaági, 
pénzügyi  tekintetben  n  legtöbb  elmét,  homály  vetle  körül,  --  minek 
szükséges  következménye  az  lön,  hogy  a  nemzetgazdasági  eBzmekor 
is  egéflz a  1  H-ik század  elejéig  lényegileg  nzon  eyy  fejlödén siádiumhan 
veBztegeliy  s  az  anyagi  érdekek  és  az  államhaztartiía^  az  ipar  és  üzleti 
élet  körüli  nézetek  módfeletti  hiányosságában  változás,  jobhrafordú- 
lat  alig  tapasztalható. 


')  y«  Ö.  ebeket  illetőleg  Soscher:  Zur  Geachicbte  der  eogUachen  Volksw. 
Lehre   (1851)   p.  40  t  kttv.   éa    JTatfiv:    id.    nagy  irodalomtÖrtéDetének  305^ 
$S5.  lapjait. 
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Nem  szándékúak  ezekkel  azt  állítani,  hogj  hazánk  a  18-dik 
ezáxadot  megelőzött  időkben  egyáltalában  semmiféle  nemzetgatdatágt 
eiaonekörrel  sem  bírt,  6  mintha  az  anyagi  ügyek  rendezése  s  igazga- 
tására cziSizó  eljáráeában  minden  kozgazdáezati  elvek  8  eszmék 
hidnyáha'n  lett  volna.  Ezt  állítani  ngyanis  egy  oly  orBzágró],  mely 
egy  félezredéved  állami  létnek  örvendett,  mel3mek  lakói  évszázadokat 
számláló  alkotmánynak  és  sztibadsági  intézményeknek  élvezetében 
állának,  melynek  annyi  nagy  fejedelme^  annyi  kittinŐ  8tátU£tférfía  és 
törvényhozója  volt,  mely  hadszervezetével  nem  egyszer  egész  Európa 
figyelmét  magára  vonta,  történetének  tÖbb  szakaszaiban  fényes  ha^ 
talmassági  szerepet  viselt,  s  ép  őzért  állami  ágy,  mint  népi  háztartá- 
sában szükségkép  bizonyos  rendszert  s  elvkört  kényszeríílt  alapul 
venni  és  követni :  ezt  állítani  Magyarországról  nagy  félszegség 
volna  '). 

A  mennyire  ugyanis  hagyományaink,  műveltségi  e  irodalmi 
emlékeink  és  különÖeen  törvényhozásunk  és  politikai  intézményeink 
áttekintése  itélethozáera  fe^ogosítnak :  habozás  nélkül  állíibatjnk, 
miszerint  csakugyan  kellett  létezni^  éa  léteztek  is  történotüuk  minden 
szakában,  még  a  legrégiob bekben  is  bizonyon  közgazdasági  né%etek 
és  eszmék,  melyek  a  kÖz-  és  társadalmi  ügyek  rendezésében  őseink 
szemei  előtt  lebegtek,  s  kisebb-nagyobb  következetességgel  általok 
követtettek.  Kellett  létezni  és  léteztek  is  bizonyos  meghatározott 
elveik  és  íránylataik,  melyek  szerint  a  birtok-  és  tulajdonjog,  az  adás 
ás  TOvéSy  a  forgalom-  és  munkn-érdok^^k,  az  adók  és  államháztartás,  a 
kereskedés  és  gazdnság  atb.  socialis  és  törvényhozási  intézésében 
eljártak;  a  mennyiben  ilycsek  nélkül  az  összes  állami  szervezet  épúgy 
mint  a  polgárzati  állapot  biztossága,  sf(t  feimállása  folyton  veszélyez- 
tetve lett  volna. 

Lesz  alkalmunk  azonnal  vüdgoe  példákkal  ie  bebizonyítni,  hogy 
oraiágoe  existcntiánk  már  legelső  századaiban  nem  egy  fejedelmi 
intézkedés,  nnm  egy  általánossá  vált  socialin  szabályzat  mutatható 
felf  mely  egyenesen  közgazdászati  természetű  s  közgazdászat!  elvkör- 


*)  Helyeteik  je^si  meg  egyébiránt  Deák  Farkas:  a  ncmscigusdsság  tOr- 
léoets  osimú  ki^  múvdbeo  (1866.  Pait  pag.  VI- VII.)  v*  r^gínég  lomjai  ktiimt 
TtflsOenfll  «l6kerúlt  hftloTÍ»y  ftdAtokből  koll  kieg^uitentink  ason  régt  világot, 
melynek  iudó«ai  éi  iról  nom  voltak^  vagy  ha  voltok  U*  műreík  eg^^szeu  mU 
bapiritióbOU  éu  a  mienktól  telj«««n  eltérd  cxéiokra  kéiiilliek,  —  da  alaotabb: 
nagy  t4vttd4«t  követő*  el  a<oot>an,  ki  régi  tOrtéaetttDkben  a  moaian  divatoiö 
Musetgaxdaaági  eUek  oralkodáját  ktrefuiS.  miotlla  péliláal  Aieiok  egy  r^tse 
pfayfíocrata  Intt  volna,  mái  r^iie  a  mcrkantÜinnas  oNe!t  vallotta  volna«  stb. 
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röl  tanúakcKló.  —  Nom  egy  fényes  példája  van  14-  és  15-ik  századbeli 
Icgitilutióoknak,  melyből  királyainknak,  törvényhozóinknak,  a  státos- 
gazdu^ág  iránt  legmelegebb  érdekeltsége,  figyelmes  gondoskodáaa 
kideríthető,  sŐt  itt-ott  már  a  16.  és  17- ik  acázadbeli  h/mgyiU4»«k 
munkdlalaiban,  meg  magában  az  irodalomban  íb  akadunk,  habár 
nagyon  is  szórványosan,  tételekre,  melyekot,  mint  a  fejlt^dező  művelt- 
ség és  felfogás  megannyi  ezüsipillant ásatta  a  tieztultabb  modern-néze- 
tek előhírnökeiként  registrálhatimk,  s  a  kéBŐLb  megulkotott  tudomá- 
nyos theoria  elsŐ  fonalszálai  gyanánt  méltányolni,  becsülni  tisztünk 
éd  kötelességünk. 

A  mondottak  bővebb  igazolására  szolgáland  a  kÖvetkezf>  két 
szakasz,  melyben,  legalább  általános  vouásokbHn,  a  nemzetgazdasági 
eszmék  és  nézetek  fejlődését  úgy,  a  luiiit  az  LÖrvényhoziUtuukbany 
állami  intézményeinkben  s  irodalmi  kezdeményes  kísérletekben  nyi- 
latkozik, ecHctelendjtik;  —  elŐbb  az  orezág  alapításától  egészen  a 
mohác8Í  vészkirrig,  azután  pedig  a  Habsburgok  trónrajut^ától  egé- 
Bzen  a  18-dík  század  elejéig  tartván  helyesnek  füzoi  a  fejl6dcdí 
▼ázolat  fonalát. 

2.  §. 

A  kOigazdaftáj^i  eAsinék  «x  öninagyar  állauisxerkezetheu,  ^s 
Hxent  István  elsó  kirMlyunk  íntémnénfeíbeii. 

Történetünk  első  századatra  nézve  az  Őseink  által  követett 
nemzetgazdasági  elveket  csak  az  országos  intézmények  és  a  nagy 
királyok  törvéni/eibOl  ismerhetjük  ftl:  sőt  művelődésünk  lassú  hala- 
dása, meg  a  komolyabb  irányú  irodalom  fejletlenségénél  fogva,  majd^ 
nem  egészen  a  18-ik  századig  is  alig  vagyunk  képoííck  egyéb  forrást, 
melyből  c  tekintetben  meríthetaénk,  felmututni,  mini  törvényhozá- 
sunkat, országgyi) léseink  munkálatait '). 

Ezt  szem  előtt  tartva,  mi  is  a  következőkben  csak  erre  a  kútfŐro 
táma^zkod hatunk,  h  az  ez  irányban  található  egyes  adatok*  és  voná- 
4okbi>l  kísértjük  meg  vázlatom  Összeállítását  azon  képiek,  nid'^  apáink 
atátusgaz4lasúgi  felfogáManak  rendszerét  élőnkbe  tüntesse.  így  jelesül 

Tckiiitve  először  is  nzon  ídősziikot,  mely  a  ^yTi/>^/ZaW#ií8cgéB»cn 
a  királyság  leláilituftáig  terjed,  b  melyben  őseink  kivalólag  a  barez  és 
örökös  csütázás  dicsŐeégcs,  de  :iz  anyagi  érdekeknek  kevé<<bbé  kodve^sŐ 
hőskorát  élték ;  ebben  x\  történctirók  majdnem  egyhangú  bÍ£onyitás;i 
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rolónk  még  a  kéaSbbi  id^Skre  Tonttkocúlag  t»  maeiájfí  t  ^ 
Ud  lOBrgaűom,  a  huzon  és  jórtádemnenéa  k5rflfi  sSigolő- 
iéi^  m  «0J^  ooaka  é«  findosá*  fijonkiiál  igen  hooM  ■ohanwi 
^tH*y  ^  lUcfvlfil  Azcnlm,  Tslmiiit  non  nűámik  honfbg^ 
kfinidk  M^^KV  nlj  Tad  bttH>sroky  mint  a  mniőkiKk  5ket  ogjkor& 
Wk  Oflik,  égf  ffkwÁénrnt  uAiatetfbco  Mm  áUoctak  oly  alacsony 
poksoa,  mittlH  föUSlők  aokia  feMtelaaacfc.  BuoDyvága  eoaek  ^yebek 
ktet  «s*),  bogr  kiTált  G«isa  ftjwigi— ágÓBBk  koHOMa  BMbr  a  mw- 
fcert^gak  •  úBmadi  gazdálkodás  békemfiveit  megleheiAe  terjedelemben 
AtlA:;  —  liogy  a  háziaa«4gat  és  hástartást  oly  magasra  becsülték, 
Iwgy  a  boo  logabnáiiak  kifeíoséaére  m  Jkffsttf "  (baa)  kolcaonoxtek 
úmmtmimt;  hogy  fennmaradt  köxraockdásaikban,  például:  ^.^űl  gyűlt, 
slKil  kSlt,  ebül  «2enett  marhának  ebül  kell  elveszni"  stb.  —  ép  oly 
jAna,  mint  a  jo^  é$  maréL  deexvel  is  oezbaugxó  felfogást  árdloak  el; 
sgyes  fejedelmeik,  Dévszoriot  pedig  a  sxelidebb  lelkületű  Geiza 
egy  alkalommal  az  iparosság  és  kereskedés  jelentőséét,  az  üzleti 
ayereség  utjáni  gazdagodást  fegyverreli  ragadmánydc  helyett  kove- 
t«itdd  elvűi  nyilatkoxtatá  ki  *)  stb.  Kitűnik  továbbá  jelesül  bölcs 
Leónak  írntaiból,  hogy  pénzt  és  kincseket^),  hódolati  njándékokat  és 


*>  V.  0.  B»r9áth  M  Ipar  K^  ker«4kedés  törtenete  cximú  mnnkit  (Történet- 
tad.  Vtíjwmvstkík  11.  k  )  181  — l83<tSS2— S3S  I.  KocKmob  ogT^anil^  CEÍmú  mm- 
k4^0»teleott)  %W  é%  87.  l;  7*oMyr  »A  magy&r  nemMt  mÜTeltscgCK  cslmú 
értSlE«s4«  «  áj  in*í3r*r  MuMom  lt»60-ki  foly.  1— 4Í-|.  Franki:  A  m»grar  ní^m- 
ttt  mftTcIls^fi  íIUm  itb.  cúmú  maokA  (1861.  Petieo)  20&.  •  kbv.  Upjftít. 

*)  E  ■xonot  a  7*acüw/é{e:  /•Pigrum  et  ínerk  Tidetar  sodoré  adqair«reqaod 
pssili  Magníne  pártre«  MJáUigoi  elve  dítcink  e  korb«li  oemzetgazdasi^i  credo* 
Jának  ^Sjik,  p«mc  na^on  üi  \áinjQt^  ágaiatit  képexé.  Énl«ke«  moizansta 
4ak»ri  társadslmi  izervezetüoknek,  bogr  »nahadna\  ét  htctÜUtesntk  (lib«ri  et 
ksaistí)  SBOO  mftgyar  Ukoaok  Hivattsk,  kik  más  által  szolgai  m%:iká\'a  nem  k^ny- 
■SsriUthstt^k,  fólsg  pedig  taabad  birlokjogtiak  örvendtek  (V.  6.  még  Batiol: 
CoanMotaríomm  ad  UUt.  Jun«qQe  publici  R.  Huog.(Fo»OD.  18-14)  etc.  1.  §.  26  — 
28.  ás  189.  Up>.  ~  Hogy  ac  Öemagyarok  s  bnnnok  birmelv  ncm&íd'  adófit^litlSl 
u  lf«D  irttfxtsk:  biionUg  rorrávtkból  kítuuUthatö  tény. 

')  Iflflt  flatal  törUnt^tayomozönk  Franki  Mésett  monk.  317-  938.  i  kÖT. 
lik|]pJAÍn  U  kiffloutja. 

')  Kgy  o^mst  cbronítu  87S.  érre  Tonatk^só  adatai  kost.  V.  ö.  Franki 
}4»iBuak.  317.  lap. 

0  y.  0.  TkUrTf  AwmM:  Attila  <i  QUdaíoak  tílrt^nsts  (Stabö  Károly 
roH)LU.  87.  84  «  k8T. 
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nemei  érczeket  (ép  olyformán,  mint  elődeik  a  hunaok)  felette  nagyra 
becsültek ;  máefelől  kiváló  hadszervezetükkel  kiipcaolatban  s  ennek 
mintegy  támti^zuként^  már  némi  pénzügyi  a  közháztartási  rendszerrel 
is  bírtuk  '),  melynek  Bzervczecl  elveit  rés/leteseu  nem  ismerjük 
ugyau,  de  egyes  vonásaik,  melyek  történeiileg  foiimaradtak,  a  azt 
tiinueítják,  hogy.  a  pénzügyek  egy  külÖn  fŐtIgztviBelŐ  vezetése  alatt 
állottak ^)»  uz  országos  kincstár  meghatározott  jövedelmekkel  birt^, 
a  hadi  adók  és  sarczok  b  a  fejedelmek  és  állam  bevételei  és  jószágai 
dgymástól  tüzetesen  megkülönböztettek  stb. :  azou  következtetést 
engedik,  hogy  egy  rendezeit  álladalom  külön  linanczlális  í«ziik.>iégei 
és  érdekei  felől  mog  valáuak  gyŐzCídve.  —  Sajátszerű  világosaágot 
derít  ezeken  kivűl  Őseink  ezen  korbc-li  közt/azdutági  felfog á$módj ára 
egyrészt  az  Almossali  vérszerződcsnek  második  pontjában  „quidquid 
boni  per  labores  eorum  adquirere  possent ,  nemo  eorum  oxpera 
fíeret')**  kifejezésre  jutott  elv,  moly  jelesül  a  birtok-  b  földtulajdoni 
reudezernek  lőn  egyik  alapjává,  másfelől  maga  a  státus  és  magánbir- 
tok azon  rendezése'),  molyuélfogva  a  várak  és  határszélek  az  tU6 
osztályba  tartoztak,  uz  utóbbi  birtokforma  pedig  akként  szerveztetek, 
hogy  nem  nz  egyének,  hanem  a  nemzetségek  kapták  a  földbirtokot, 
o  földbirtok  pedig  osztatlanul  és  együtt  maradván,  egészen  István 
uralkodásáig  olykép  használtatott,  hogy  u  uenizetfaégi  tagok  közösen 
élvezek  gyümölcseit,  egyedüli  kivételével  oly  jószágoknak,  melyokct 
egyesek,  harczok  folyamában,  kizárólag  a  maguk  számára  szereztek 
meg,  8  azért  szabadon  s  tetszésök  szerint  használtak^). 

Sok  tekintetben  új  irányok  és  elvekkel  találkozunk  cUő  nagy 
Idrál^-unk  szent  István  törvényeiben,  fiához  Imre  herczeghez  intézett 
oktatásaiban,  8  azon  politikai  és  társadalmi  intézményokben,  melyek 


')  Kwél^dHó:  Magyarország  müvelödéséaek  törtenete  (Fest  1860)  L 
873.  s  kÖT.  1.  Frankt:  id.  műnk.  193.  s  köv.  1. 

*)  y.  ö.  Sngtl:  Öetehichtc  der  ITogcrn  I.  79.  1.  éi  Ipoljfi:  Magyar  M/tho- 
logia  590.  K 

')  Franki:  id.  muok.  199.  WitUkind:  Annales  de  rebus  Saxonum  g«stis 
I.  33.  Up. 

*)  Vagy  mint  a  síékely  krónikában  oUaisuk:  »qnod  nnita  vis  adquisíerít, 
ex  aequo  inter  adquirentes  dÍTÍdatnrA. 

*)  V.  tt.  Bcrial:  Commentariorum  I.  a  bevezető  szakokban. 

*)  Az  itt  felhozottakbdl  kitetszik,  hogy  őseink  ezen  bólcsökori  álUpotti 
ki^agasdasigi  tekintetben  is  igen  sokban  baaoDh't&nak  a  többi  középkori  népe- 
kéihez. V.  0.  egyébiriat  fíeld:  Staat  oud  Geaellscfaafl  osimű  munka.  II.  Ktftet 
70  •  kdv.  Upjút 
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c  nagy  fejodelem  uralkodása  kontzakában  életbeléptéitek ').  Nem 
ereszkedhetünk  o  helyen  részletekbe  István  reformjai  és  közguzdaeá- 
gíLig  íé  roppant  horderejű  intézkedései  előeorolásáuál,  e  a  kor  és  u 
nügy  fejedelem  felíbgásánuk  jellemzésére  csak  a  következüket  emel- 
jük ki.  —  Elődzőr  is  István  igen  jól  belátta,  hogy  országának  poUtí- 
kui  éb  erkölcsi  regeneratiÓja  csak  úgy  lehet  teljes  és  eredményes,  ha 
egyidejűleg  a  nemzel  gaüdászati  viszonyai  is  holyosb  alapra  áUUtat- 
nak,  új  szellemben  szerveztetock.  —  így  egyebek  kÖzÖtt  fufoatosságú 
vezérelvként  jut  mindeúekelőtt  kifejezésre  István  törvényeiben  a 
fentebb  érintett  k'óztrdajdannak  magán  vagy  egyéni  tidajdoniiá  alakí- 
tása. Megengedi  ugyani.*^  mindenkinek,  hogy  szabadon  bánhassék 
sajátjával  és  adománykép  nyert  jószágaivid;  érvényre  emeli  a  tulig- 
donbani  örökösödést  s  szigorún  tiltja  a  birtokbanj  erőszakos  háborí- 
tást,  8  csak  azokra  nézve  rendel  jóazágelkobzáát,  a  kik  honárúlók 
vagy  felaégfiértők ,  s  e  jogélvezéare  méltatlanoknak  bizonyulnak^). 
Mi  által  jelentékeny  közgazda^iági  haladásnak  nyittatott  tér,  mennyi- 
ben a  muukaf  ipar  és  szorgalom  u  közösbirtok  biliut^seiből  kiszabadít- 
tatott,  á  uemcsak  az  ingó,  hunum  az  ingatlan  dolgoknak  iá  elismer- 
tetvéu  individuáJíü  tulajdoni  terméíízete,  az  eddigi  nehézkes  ée 
megkötött  gazdasági  életfejlődés  hasoalíthatlauúl  élénkebbé  változ- 
tattaték  ^).  Belátván  továbbá  u  nagy  király  a  magyarság  számerejének 
mind  politikai,  mind  közgazdasági  tekintetben  elégtelenségét:  az 
ország  benépesítésének  elvét  új  rendszere  egyik  lényeges  alapköveként 
tekinté,  e  kimondá  (tiához  intézett  tuuítmányaiban)  *}»  hogy  :iz  idege- 
nek 9  betelepedőknek  az  országot  nyissa  meg,  azokkal  illólcg  bánjék, 
A  a  mennyiben  aok  hasznttst  a  becsest  hoznak  magukkal,  az  országhoz 
csatolni  el  ne  múlaszsza '').  Mely  ügyben  bizonvosau  az  is  Icb^ett 
István  előtt,  hogy  ily  módon  a  kézművesség,  ipar  és  kereskedésnek 
élesztésérc  az  arra  nagyou  is  szoruló   országban,    ^gy  igen  hathatós 


')  V.  ö.  HőrváUt  é*  Swalatf  Ttírténeti  laankáíkbt;  ŰarUd  ContmeuUrjának 
I.  Idtele  l-iö  részét,  ■  Erdélyi  lá^zett  CKÜckét  a  3*28—339.  lapokon. 

')  Décrtt.  II.  könjrTéoek  6.  tej.  azmomiatJk:  üecreTimuti  regalí  noatra 
potentia  ut  uDiiftquUque  habt:at  facultatem  sua  ()ividendi,  tríbuendi  uxoris  filiU 
tlc.  OB  II.  36.  conc«84tmui  igitur  petioni  tottuf  senattis  ut  unusqaiaqne  dominetar 
proprioruni  liiuiiiter  et  donurum  regíi  Mtb. 

')  MatUkovicM:  MftgvaroraMg  i6rféi\y%t  «tb.  nemzetgazdisxati  t«kintet- 
IMB  (Te$U  1$66.)  &-6.  lapon. 

•)  JJeertt:  Lib.  I   6  ik  fej. 

*j  \t  Orkcri  Urn'^]  L-<itt:ii  én  gyarmaioAÍUit  Uajctikbwi  ület^log  V.  Ö. 
iUrtkjúfUiT  Múvcludcs  (trt'Jriútc  U.  Lul    16^-170  I. 
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ténjezÓt  biztositand.  ~  Nem  kisebb  horderdvel  birnak  a  nngy  király- 
nak az  anyagi  érdekek  körébe  vágó  intézked^^ííci  közt  azok,  melyek  a 
Bzémélyazabadfiág,  a  tizedad^  b  a  szabad  foglal  kozásmód  biztosítására* 
illetőleg  reudezéeére  czéloznak.  Kerefis^tény  ée  vallásos  érzületének 
roegfelelőiog  ugyanis  egyik  fő  czélja  vaia  a  messzelátó  fojedelemaek 
a  szolgaság  enyhitése,  sŐt  lehetőleg  mellőzés.  Második  decretumának 
2()-ik  fejezetében  találhutók  e  gyönyörű  szavak:  „quouiam  igitur  dco 
digauii)  est  et  homitiibus  optimum,  unomqueiDquQ  in  suae  suduatriae 
libertHte  vitae  cursum  ducere,  statútum  e«t"  ?tb.,  ugyanis  fényes 
tauúftágot  tesznek  ez  irányban,  sót  még  azon  további  nagy  elvet  Lb 
foglalják  magukban  ^)>  hogy  a  bölcs  törvényhozó  a  gzorgctlmat  és 
muukásságoi  egyeilül  tá(iláló  szabadadgoi  8  szabad  mozoghatAs  elvét 
némileg  fÖlismeré,  &  annak  érvényt  törekedett  tjzerczni.  Mig  másfelől 
a  nabadköltozéH  eszméje  U  kifejezésre  jutott  a  királyi  rendeletekben, 
mennyiben  a  betelepült  jövevények,  |»ártfogúiknál  cöak  addig  köte- 
leztottck  maradui,  luiglcu  élelmezésükre)!  góndurkodluk,  unnak  meg- 
szfintével  pedig  tőig, t^zabadou  távozhattak,  é«  igy  a  kézművesek  és 
ípiu'osok  Örökös  áf^^SanS^^  nem  bújtattak ^).  —  A  mi  pedig  a 
iixedet  illeti^  mely  az  e  korLun  kizárólag  uralkodott  nutural-gazda»á;^i 
reodiKzerrcI,  b  az  ezen  azüLst'tgkép  nyugN'ú  közháztartádi  és  adózási 
formákkal  természetes  Összefüggésben  állott,  erre  nézve  ismeretes 
István  király  azon  intézkedése,  melynélfogvu  a^  általa  annyira  kegyelt 
egyházat  a  tizedadó  elvezetébe  helyezte');  moly  határozmányok, 
kapcsolatban  több  egyebekkel,  arról  is  tanilskodnak,  hogy  ekkor  az 
egyház  némileg  tulajdonszerző  társulat  jellemét  is  Ölté  fel,  h  hogy 
B  nagy  király  tÖrvénylutzáda  az  egyházjog  direki  befolyása  alatt 
állván,  bizonyos,  még  ^ok  más  oly  elvekot  ie  tartalmazott,  melyek 
a  középkori  vallás  «  egyház  irányainak  és  szellemének  megfeleltek*). 


*)  Miot  Ko$$ottich  iá.  étt  a  39-tk  Jiipoa  is  helyoiMi  kiemelt. 

')  Szem  elöU  tArtván,  bog/  m  ekkori  iü/Mcben  még  rendes  aáis-vevés 
nem  léteiett^  hanem  csereráltác.  mely  Cebilt  b  fOUIosúr  úe  kéftmAToa  jobbágya 
r%gf  eH«n$n  köctfttAxod  pilUnfttban,  k  miot  megsxűnt,  ■  b  védur  ellenixolgáUtot 
(élelmet)  ntim  adott ;  a  viszony  lelbomlásit  is  m;igit  után  YOot«. 

')  Otcrtt.  II,j«rj,  Ötí:  »Si  ctú  X>euii  üeoum  iledvril  iu  anno  decimam  Deo 
det,  et  «í  (\\x\9  üecímam  «uaui  abvcondít,  uovem  solvat,  et  ti  quís  dectination«m 
epitcopQ  soparatam,  fiiratus  fuerit,  judicetur  ut  furA. 

*)  V.  ö.  rrr«  niízve  Kniv:  Polít.  Oekonomje  (1853)  96.  ■  kor.  lapok. 
Cihrtvrio'.  Oecou.  Polít.  del  medio  Evo  (1839.  1954.)  ill-ik  szakasz-t;  Kautt: 
(TNcbichte  der  NatiouatOkűuomik  ex.  muakájának  180—196.  lap.  fojtcgetctfeitj 
asvtáii  QuUol:  Uietoire  geuerale  de  la  CivtÜMtion  en  Europo  ce.  remek  műnk.' 
1—3.  Dejezetéi;  Xaarení:  Etudes  lur  rhiaiOi!^  cíü  VHunuiDité  ez.  uigj  monka 
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Y^^.nyen  bÍKoriys^ga  a.  nagy  honrenflezo  iirulkodd  hdyts  Ic'úzyazdatárp 
frlfof/dsotiah  végre  ax  15.  líogy  a  várt)sok  és  vái-oísi  polgórok  iránt 
kiváló  ngyclfimmpl  viseltetett,  azokat  kiváltságokkal  s  önkorumnyzati 
jotrpa!  nilt:'i.>;l«  fel,  keresetük  tekintetében  s^ubad  mos^oghatá^t  bizto- 
áliofi  nekik  OS  adót.artfi/.:íáí*ikíií  i.-í  mersckclten  áHapítoitii  mc^'  *^). 

MinUftieket  c^yijvé  í'<»'/l.ilvo,  joc;|/nl  inondhu-tni  el  e]h6  n:t^-y 
kírálx  itiikról  k6r^a/.das:'igi  fc-.kinif'Lr'i^ii  Is,  mit  *ok  kiti'iaÓ  iro  róla 
políLÍUui  s  btile.-íív/i  ífkinii^ibcn  wicgjegyccit,  hoj^y  t.  5,  21  neni/tinok 
fit-inr.-:il<  első  Víralya.  hnnrm  eftH  ittáiustudósa^  el.ví  bölrséíec,  pIsÖ 
iörvtínyho;:óii. ')  i-j  voU;  s  hogy  löbb  mint  valószínű,  a  mit  érdeut- 
ctszűk  nagy  publiei^i:íhk  íd.  Bartal '')  kiemel,  hogy  alapos  s/akisme- 
retttit  ez  iráuyokban  t^p  úpy  nioríLello  iHiván  iix  ókor  legnagyobb 
áltamludij&i,  neinzoi^ray^ája  és  bölcselője  „At'hfoteJ,i;»"  muhkáibólt 
a  mint  kontiónyrerídszere-  és  politikai  ínri'irményeiben  a  nyugati  vÜng 
legnagyobb  (cjodclmét,  Nagy  Károlyt  ickintelte  példaképül*). 

3.  §. 

A  közj;;acd«a!9iíi^  e^zmekAr  nyomai  a  fdlibi  ÁrpátIhAzheli 
kirnlyiik  t<tr%rnyeibea. 

Ay/m  liiirnituirrl  h/nyrii'  íoly»iuába-n,  luolv  elMl  na^y  kiníiyuiik 
balúIJió)  ^)r09su*ii  ai:  utoUn  urif'iilbú/i  kír:^lyiiiik .  rl-dík  l*iiili^iK^k. 
elhiiiiyt^íif^  L<  r|(il  ,  L-íinél  rMiik  orszót/os  tVtrv^ntfcinh  S  u  tcjodebnek 
THndftlí^U'i  krpfixik  ;izoii  íi>rr:iMf.  melyből  :i/  ez  idr)b<;n  uralkodoU 
küzj^ii%il:is;'i;rí  ffHifit^M?!  iicini  isim»relét  uierkhetjük 


LV.  küV.  p|^i>SMi  OS  V*-ik  kiiU'C  :;*jíh    t>  kJir.   I.  e*>  Oahfú  ÍVinr    riUf;hiflt(n*iifJ:fpnk 
(nem.  ktwí.)  VI.  k«Mif  lí*4-2)l  Upjail 

')   Bariul:  CniiinK'iii  11  id    li.  lobbscür;  ék  Ladtintfit  A  itiNKynr  nlkotmiay 

*>  V.  iS.  Krdéiyi!  Á  btilpífrírcl  Miitf?  .troix/Á.^oi.  ul.  hely  3?«.  S.Í7.  To/dy. 
M.ijsy,  Npui.  IroU.  tíiririiolc  (F.(1.  2>  1.  7H.  I.  Wnltut^^is  Coní<p  Kcíriubl.  litcmt. 
Aíl.  1    Zu'iűiu,ff.r'  ápoi'ini    )]tiiifrnriiic  lÍV:riiliic  10.  I. 

')   íVmorteMíc/i-i-M    I    -^-i-  ?ü^.    /'aiitcr:  M.  *>Jii»otmi  IMftO.  tí'iít.  I. 

*)  Sy.  Iitvrin  praiMÍt;ii»-  lApMitiitjirt^l  uriiíi^kortik  móg  hk  Iii,  ko^^  (uiiiil 
IlUllmAiiii  r.fjtch.  ().  byujiiii.  llrttifiwU  p.  79.  m  JfuívAth:  Ipnr  s  kcrtijik.  tértt^- 
notf"  p  IttJ.  kic*niuiík)  tv<>»i:iiiii  lAfiolybun  aJjiprinti  lo^pitiilpjáiiiik  l^^en  vulf^friiiü- 
|f^  l:t<r«,i!tkfilt>tiiH  riiiMjrllt'K^yf*  \t  v.*\a  MÍ|*  mitfitVIÁl  ..  riínirokuuk  ir  akkoii 
kl>rí''nttfi;»«  k  kf-^i  «iiiti.ii».ií;rfl  is  Ir1|í'«'n  t>liiim'r1«»,  *  nmirlyfl:  aft;rtiil  biJ^nvus 
forgtklntt  aflrt  •Ivtbflüptut^iérc  íi  (*I»A  kiindulnfi  alnpul  vetl^  a/okftt.t  Micnnyiben 
as  ott  «U<iotl  Aruk  uiiii  %  kvrtfxhfd^k  bixonyuy  vámillvtéket  iiirtoztak  (királyi 
rctodcUt  fc'lytia)  fianm.  -  (Uoj;)  nx  n.  n.  Sx.  l>lváui  •>I.«||;enUtt«  künjiv,  mely 
leginkább  j<6s;c»»;  lajdtrumokat  U  tttfiAlMaz,  e  u;k>  is  fofitos,  uolitcni  leiu  kell.) 
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Jelesitl    a    középkor    ezen    ezázHtlníbiin    n    legtöbh   orí^Kií)<han 

renyhén  volt  elvek  s  nézetek  liuzánkbuii  ']»  polgárjogot  uyertok.  Az 
iLuyagi  tliilguk  és  érdektik  vaflániati  ázellemü  iWo^á»At  nz  lirúr^iu-  én 
tbrgnloititiak  {loHcrtaí   baavutkozáia   fllapján   c/^lbnvett    ^znlmlyoztisa, 

ro^ralitflc'i  Íi»ln;ínH'My  mintl   ^zélesb  alapon  kitejlesztí^pe,  :i  pénz-  vh 
rukozcg  »:omios  iíllaiuí  eIlenor/í»t(%  meg  *»gy idejű leg  a  fK>lgHri  ole- 

eknvk  a  kii'iUyi  haiuloin  rébzerol  kiheiölege^  (jyőmolítdsa  í^it^.  ilta- 
lun^is  iV  iiríJknJó  írúnylat  volt;  nzonban,  magában uz  elvok  és  nézetek 
ronds/enfben  f"ejl»ulé»  nero  igen  niutaikozolt. 

I  Nem  réézleiczés.  Iinnent  Mb^V  fdlvilügo«<iL6  példakép  legyenok  itt 

a  kóvetkozük  megérint vr. 

El$(i  F.ndvt  alfitt  talalkuzunk  legekWör  azon  kéiiÖl)!)  öáezen 
haza!  közjogunk  s  kozgiizri:u^'»&;iinkban  fontunsá  lett  elv  kifejezésével 
tfbugy  az,  a  kié  a  föld,  az  ligyszeismínd  a  rajr:t  levÖ  s  az  azt  müvelft 
Bzeinélynck  is  birtokoM"  ').  —  EU^9  Béla  király  a  közforgnlombani 
csalásfik  megakadályozúaa  s  :i  ^züki^égednek  föliamei't  rendszeresb 
caeroközeg  nieghonoeítááu  tel^inietébtíl  új  s  lÖbb  ezüstpénzt  vereí.P!( 

ez  álraJ  n  nii'^  mindig  tidny<»m<'í  natural-cíereüzletet  pénzköreg^^^li 
üzlettel  fclviíiiani  ]ehotí>ége-ítfM«'.  ndg  niátflolol  a  kt'i^í'kodéí'tí'k 
élénkít/'í'<'fe  tön  töbli  czéHrányc*  intézkeilé^t,  <  ez  iniézkodf'x^k  (iltal 

rendezettebb  ifazd<i$zati  fofffahmnnk  nyitott  litat  ÉrdeVes  irtéz- 
kpilése  ugyanő  kírnlynak  azon  u  középkorias  Pi-!r»>i(áí»üük  valódi 
clitssikus  példáját  képv.o  szabálya,  tnely  szerint  a?  átuk  és  j^zuguk 
*iit:^Kt't  é»  drái  akartiXmegdUapitani^  azt  hivén,  liogv  azt,  »  mi  n 
doig<'k  természetes  fejlíídése  éf»  folyamata tiszteletbcniaviáhaxal  érhető 
1*1  egyedik!,  —  puszta  hutalomHzóval  .-*  [>olicziálÍM  szabványokkal  lobot 
elöidé/ni,  vagy  elbatározni.    Még  élesebb  alakban  ju;.  kiloJezí^^rM  a 

özépki»riarf  ki^zgazdasági  nézletniód  Sztni  Latzló  és  Kálmán  törvé- 
nyeib<»n.  Amaz  ugyanis  ^gyik  fő- Pő föladatául  teklnté  a  rendes  é* 
háborítbui  torgulora  bíztositását ,  8  a  hiíietöleg' szerfelett  cUcrje<tt 
csalásoknak  az  adá«ve^éabon  megakadályozását,  s  így  rendeletének 
Il-ik  könyve  7-ik  —  éti  Ill-ik  könyve  11 -ik  fejezetében  az  árúköté- 
seknek  birák  é«  vámoeok  elótti  efizközléeét  parancsolja,  lopott  júízá- 

okn^ik  árúbabocsátását  keményen    tiltja,  külön  vásári  bíróságokat 

Ilit  fel,  a  caalárd  kereskedők  és  üzérek  ellen  azigoni  felügyeletet 
rendel  stb.  Másfelől  érdekesek  a  László  király  uralkodása  alatt  hozott 
torvények  annyiban^),  hogy  ezekben  fordulnak  összes  hazai  legisla- 

')  Eiidr€  Tibiuyi  adomány  levele.  V.  ö.  RossoTÍck  id.  értek.  27— ííS.  lap. 
Férgén  BcTCMit.  a  Diplomatikiba  (1821.)  73.  1. 
0  JcUiiU  II.  könyv  15—18.  fcjet6tb«n. 


tiónkban  dÖször  dö  po$itiv  kérrakeddmi  (n^vazoriut  kivitoH)  tilalinukf 
multán  jelehíil  (tekintettel  uz  orsságnak  ez  iránybani  ezüksép:ére, 
fűldinfígntunkáltatási,  élelznezéei  és  védelmi  érdekeire)  a  lovak  é» 
fiKarvasDiarhának  az  orazágbóii  kiszálliítáfla  űzérlcti  czélokra  megtil- 
tatott ');  a  hntárszéloken  e  végett,  a  a  kereskedők  által  k'teezközlcr.dő 
út-  és  menlevelek  kiszolgáltatására  kiilóu  Örhatóságok  (Corates 
coufíniorum)  állíttattak  fel,  s  igj  a  vámt^endszer  alapjai  is  megvettet- 
tek ^).  —  Végre  nom  érdektelen  mozzanat  az  ez  időbeli  törvényekben, 
különösen  fiuántíziigyi  tekiutotbeu  az,  bogy  a  már-már  terbcssé  váló 
tizedadó  mérsékcltotott,  az  adó&zedc^esel  megbízott  ]>r irtaid iisok  pedig 
a  beszedésnél  oda  utasíttattak,  bogy  az  adókötelebck  önvallomáBainak 
bitclt  adbatnak  ugyan,  s  azokat  alapúi  elfbgadbatják,  de  ha  okuk  van 
a  vallomás  belyespégél  kétségbe  vonni,  eskilletétdt  követelhetnek^). 

Sok  tekintetben  liagonló  felfogiísmóddal  találkozunk  a  Kálmán 
király  alntt  alkotott  törvényckbeu  a  11-ik  század  végén  ée  a  l2-ikuek 
elején.  Nevezetesebb  momentum  mindenekelőtt,  hogy  a  tulajdon-  é? 
birtokjog  8  kűlöuösen  az  avvali  korlátlan  rondelkezhetés,  folag  a  aero 
szent  Istvántól  származó  adományokban,  némely  tekintetben  meg- 
szoHttatott,  mig  másfelől  hazai  rtuigánjogunk  a^ou  egyik  vezérelve, 
bogy  szerzemény  felett  frzabadon  rendelkezhetni,  e  király  törvényei- 
ben gyökeredzik  •),  —  A  tízedadásí  kötoleeséget  ismét  szélesbre 
terjesztette  Kálmán,  a  mennyiben  az  arra  jogozottak  osztályát  nagyob- 
bította 8  az  a  tizfídlerovásra  még  a  szolgnosztúlyt  is  kötiílezie.  —  A 
ktftMkedést  illetőleg,  a  rabszolgák  adás-vevése  Kálmán  által  egyene- 
sen megtiltatott^),  valamint  a  lovnkkali  külkereskedés  is,  a  mi  arra 
mutat,  bogy  ez  időben  e  tárgyra  különös  nyomaték  helyeztetek').  — 
Általában  véve  pedig  Kálmán  intézményei  nem  igen  látszanak  ked- 
vezni a  kereiíkedésnckj  s  inkább  a  fdldmtivelö  és  kézmüvn  gyámolítása 
volt  czélúl  kitűzve  ).  Bizonysága  ennek  az,  hogy  a  kereskedőknek 


')  Axért  inondj*  vijulettA  ccélokra,  mert  a  türfény  ▼ílágotHO  i'gy  büng^sik: 
vDollas  murcittor  equuna  iitt  bov(*m  tendere  vei  emerc  prsesunaati  ivil  equnm 
volum  ad  expeditiuncm  uecensimuin  aut  bovec  ad  arandum  aptos  ai  volu«rit 
tiffiftt.  etc. 

*)  V.  0.  KoMtvvuk  id.  értek   iO-43.  lap. 

*)  »Ittt«rrogci  poBscHorBin,  quantujn  babeat,  et  m'\  cmdiderítH  f«rbÍB  illina. 
acctpiat  leoanUuin  hoc  quod  dixit,  ii  verő  non  crediderit,  faoíat  Ulnm  jnrare*. 
DterM  I.  40. 

*)  T.  «.  i>Mr.  I.  90.  SÍ. 

*)  V.  tt.  Deer.  l.  77. 

■)  V.  ő.  /)««■.  1.  76.  a  kttv. 

0  V.  tt.  JETaer.  I.  88.  i  köv. 
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ain&zolckal  Bsemben  adótartozása  mc^kettoxtctott ;  továbbá  az,  hogy 
az  ndüsvcvés,  névszerint  pedig  az,  moly  kcreszlyi^iiek  és  zsidók  közt 
történt,  szigorú  hatósági  felagyelct  s  oUenöraég  alatt  állott;  vógre, 
ép  olyformán,  mint  á  középkor  elsŐ  századaira  nézve  teent  ÁgoMlon 
nCivhas  Dei"-jében  olvassuk,  szabályként  kj  volt  jelentvfi  az,  hogy 
finoepaapokon  árulni  nem  szabad,  s  hogy  az,  ki  e  szabály  elloii  cse- 
lokszik,  az  árnak  oégyszcrében  büntettetik  •).  —  Nem  szabad  egyéb- 
iránt azt  aem  elfelejteni,  hogy  épen  Káltnán  király  volt,  a  ki  Magyar- 
fizág  szempontjából  a  minél  élénkebb  e  szélcsb  ulapú  kereakedésnek 
rondkivűii  jcIentíWgét  teljes  mérvben  főlismcite,  a  midőn  (mint  jeles 
közjogi  írónk  Récay  mogjegyzi')  „azon  nagyszerű  eszme  megvalósí- 
tására, hogy  biroílalmát  tengeri  hataiontmd  emelje,  6  népének  a  világ- 
kareake<léshcz  utat  nyisson,  mindont  elkövetett,  s  nagy  nehézségckkol 
megküzdve,  végre  is  hnjtá  ogész  Dalmatiának  meghóilítósút"  stb. 
t  A  következő    királyoknak   törvényeiből   körűibelől  egészen  az 

Aranybulla  kiadatásáig,  igen  kevés  adatot  meríthetni,  mely  az  akkor 
(jelesül  a  12-ik  nzÁzsiAhnn)  uralkoilott  nemzetgazdasági  nézetekre 
következtetést  engedjie  vonni.  Egy-két  mozzanatot  azonban  mégis 
ide  jegyezhetünk. 

így  joií'sül  azt,  hogy  Il-dik  Geiza  és  Imre  király  korában 
Erdélyben  s  némely  vidékeken  hazánkban  n  szászok  víigy  Jlandriaiak 
megielepittetvén,  é  különnemű  kíválcsugokkal  felruháztatván:  általok 
az  ipar  és  kézmúvoaségnek  hathatós  eleme  honosíttatott  meg,  miután 
imieroces  szorgalmuk  s  gnzdálkf>dó  életmódjuk  által  körünkben 
«  városok  megulnpúlásu  és  emelkedésére  felette  jótékoayau  befcdytak; 
a  bányaművelést  sOkerrel  megindították  s  egyáltalában  a  nemzetnek 
ipartól  és  Üzlettőli  idégenkédégével  szenikőzt,  egyik-másik  irányban 
roaHszttkucb  világin^zlelnek  törtek  utat  honunkbun.  Ez  időtájban 
eraelkwitek  nagyobb  jelontőségrií  a  czéhtk  s  általuk  a  polgári  osztá- 
lyok, valamint  ettől  az  idŐtöl  számítandók  azon  országos  és  socialis 
intézkedések  honunkban,  melyek  királyaink  éd  törvényhozásaink  által 
íí  harmadik  rend  közjogi  és  politikai  nyomatékának  némi  megalapí- 
tására irán>-últak.  —  Harmadik  Béláról  tudatik,  hogy  erélyes  és 
organisatórius  irányú  országlata  alatt  több  rendbeli  közgazdasági 
intézkedések   történtek,   melyeknek   egyebek    kÖzt  a   kinestár  jobb 


*)  V.  t>.  Décr.  Jl,  IS.  vSi  quifl  die  feito   vendiderlt  pretium  acoeptam 
qoadruplo  reftituai>  ipse  verő  poenitentifte  aubJACcat  stb. 

')  V.  Ö,  Mafy<kr0ritdg  Irodjo^a  csimü  moakiüa  (1861.)  6S.  Ujó^i. 
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karba  holyozésc  U  vala  orodménye '),  —  Habár  másfelöl  ép  e  fejode- 
lemről  íemeretee  az  ie,  hogy  alatta  kezdődött  honunkban  azon  kéeóbb 
oly  igen  is  károssá  vált  Jíndnctműtéif  miszerint  a  megkupott  váltópén- 
zok  eokszor  beváltatván,  nemcsak  a  verés  költségei  vonattak  le  mindig 
újra  meg  újra,  hanem  u.  n.  kaviaranytrfség  is  szedetett.  Mélyenhatú 
rázkódtatáson  ment  hazánk  kereeztűl  Il-ik  Endre  ainU^mely  rázkód- 
tatád  az  orszílg  anyagi  é$  financziális  erdekeire  is  több  oldalúlag 
kihatott.  Nem  állhat  itt  feladásunkban  bővebben  ecsetelni  azon  moz- 
galmakat 8  azon  politikai  és  pénzügyi  zavarokat,  melyek  az  örökké 
emlékezetes  ^^AranyboUa**  kiadatására  vezettek'),  s  azért  02  utébhi- 
oak  csak  egy-két  közgazdaságilag  jelentékenyebb  tételére  akarunk 
Atalai.  Igj  %  4^ik  crikk  rendesi  a  birtokviszonyokat,  felszabadítja  a 
n€<m6si  birtokot  az  ÖrÖkoeodésre  vonatkozó  régi  megszorításoktól,  s  a 
végmdftlkeaéaí  anhMlaágot  biztosítja;  a  20~tk  czikk  u  tizednek 
IMuhaubcn  vbIó  iidáeát  lugyja  meg,  s  péuzeni  mog^-áltását  eltiltja  *) ; 
a  ^ik  ée  20— 254k  ecikk  az  adóra,  pénz-  és  rogáliigyre  s  a  ünan- 
oiiáiiak  orsaáffos  oomesok  általi  kezeltetéaére  Vonatkozó  szabályokat 
állapit;  a  sC-ii  csikkben  kxmondatik,  hogj  fekvő  birtok  ezentúl  az 
orsizágon  kívül  lakozóknak  no  adományoztaaaék,  s  ha  történt  ilyesmi, 
a  jó«<ágok  Tiasta vétessenek  vagy  visszaállíttae«anak ;  sí  16-ik  exikkben 
tiUatik,  a  jövőre  c^sz  mcgyékuok  magánbirtok  gyanánti  örÖkíUndás» 
»th.  Megannyi  határozatok,  melyek  a  mint  egyfelől  az  akkori  általá- 
iio»  közgazdasági  álla)>otokra  rilágoaságot  derituek:  úgy  másfelől 
uzon  lavttroe  viszonyokat  s  visszaéléseket  is  jellemzik,  melyek  akkor 
Magytroracágon  fennállottak.  —  Nem  mellőzhetni  ezenkivűl  hallga- 
tással itt  nsoQ  különbséget,  mely  a  magyar  Aranybulla  s  a  vele 
egyébként  oly  sokban  hasonló  angol  „ma^a  charta*^  közgazdasági 
határofatüi  közt  létezik,  a  mennyiben  amabban  a  fSsály  ogyoneseu 
ti  natural-gazdajiági  iUamazerkoauMre,  a  mflgna  chartában  pedig  már 
a  poiféri  cutdly  i>«rí  é«  kereskedési  érdekeiro  van  fektetve,  s  így 


n  V.  a.  F^én  CW«a  diplomatíouj  11.  2l7.  Fuétet:  Geaohichu  der  Un- 

ra  11.  r-  91<  •  ^<»v 

•)  V  0.  Sttn^k  itövtg^l  Utirnil  és  ntfyarul  TMy  :  SyUoga  Legum  Uun- 

rU«  0»'  K)Al*''"»*''">**  n»»"**í*j*^*'»  (IWl)  6-M.  lap.      . 

»)  IMj«i*«ii  kffvii  ^u^g  •  Ukintetben  Vaí/«lrwtc#:  (iJ.  munkájft  11-18 
-  I  )  •#»  r«kU!ík  jfli'ttUf  **Uii  viusá*  intú«m*íüyoeU  fog  t«Ui«ni,  de  ha  meg- 
'Ii  .íoUwl**  hogy  •»»  korban  a  p4aa  ig#n  ritka  volt,  1  a  termények  b6aég«  a  tised 
'*  "  lur»t^"»*^^'"  ^V  ^"  ^^Jnny*  adöiáai  aemiaé  alakítotU:  akkor  méltányol- 
4,«uJ»UUi.  •  muggyö  ódhatttük  a  Wól,  hogy  a  oeBí#te*idt»ig  elvei 
l«lfmb«n  nan  miadtuUtt  atkUiaazbaték*. 
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már  ez  Irányban  is  egyike  azon  nagy  jellemvonásoknak,  melyek  az 
angol  államélet  fcjlöd<^sét  a  mienk  felett  előnyösen  kitüittetik,  határo- 
zott kifejezést  lel. 

Második  Endre  lelked  utódja  4-Ík  Béla  uralkodási  ideje  több 
tekintetben  jelentékeny  nyomokat  hagyott  közgazdasági  fejlődésiünk- 
ben. Névszerint  a  mennyibca  a  városok  szabadalmait  megeröeitettc, 
sőt  újakkal  bővíté  '),  a  forgalmat  s  kereskedelmet  élénkíté,  okszerűbb 
vdmold$i  azahályokai  állapított  meg^),  az  ipart  és  kézművességet 
hathatós  gyámolításban  részcsíté  stb.  —  Kún  Ldazló  ét  6  ik  István 
országlása  alatt  az  anyagi  érdekek  oh5mozditására  kevé^  történt, 
elloubon  3~ik  Étidre^  az  utolsó  Árpádházl  király  alatt  ismét  nagyobb 
figyelemben  látszott  részesülni  a  közgazdaság.  Idevágó  intézkedései 
közül  a  polgári  (kereskedő  és  ipai*os)  osztályoknak  orazággyiiléare 
való  meghívása,  t^  ezáltal  az  anyagi  érdekek  képviseletének  nagyobb 
súly  kölcsönzésié,  valamint  az  is  nevezetes  mozzanat,  hogy  a  külföldi 
kereskedőknek  szabadabb  mozoghatást  biztosított,  e  egyes  varosok 
vidékein  a  hajózói  kifejUsztéte  és  élénkítésére  iö  gond  fordíttatok 
alatta. 

Visszapillantva  az  egész  Árpád  királyi  házra,  azt  mondhatni, 
hogy  egyes  fejodolmok  csakugyan  buzgó  ügyszeretet  és  szakértelem- 
mel fordultak  az  ország  gazdasági  érdekeinek  elŐmozdftásnhoü;  tiyr- 
iíényeik  és  íntézktáéutik  azonban  a  néperők  fejlotlon  volta,  a  kormány 
8  közigiizgatáai  rendszer  hiányoesága^  a  naturál^razdaság  kizáró 
uralma,  a  nemesek  egyoldalú  kiváltságai  s  a  fínanczhdztartÁs  rcndc- 
zotleuségéuél  fogva  igen  osokély  eredményekre  vezettek,  a  Magyar- 
ország közgazdasági  fejhklésmeneto  sokkal  lassúbbnak  mutatkozik, 
mint  az  politikai  és  culturai  állásunk  és  érdekeinknél  fogva  kívána- 
tos vala^). 


k 


■)  V.  ö.  Ko»»09ich:  id.  m.  46  -47.  Upján. 

*)  V.  ö:  Ftjér:  DiplomBÜnoi  Codexje  IV-ikIcolctc  2-ik  fux.  310-ik  lApj. 

')  kz  e  kor»akbcLi  áilamhásiarlá^ra  vonatkozólag  Itifoen  mogfcaUtve, 
bogy  a  oeauel  királyainak  luUartaiUUa  stb.  felól  illóleg  gondoskodváo,  nekik 
többféle  jdrecíeZím/orrfUoJtaf  bJztoii/tott ;  mindaiiltal  egctfscn  úgy,  mint  egyebütt 
a  kÖxépkorbaHf  minálunk  is  igen  divatban  volt,  fAleg  3-ik  Bein  és  2-ik  Endre 
dia,  —  hogy  a  fejedelmek  a  kinu^Ur  gazdagítására  wilány  pénitkei  hoztak  forga- 
lomba, Talamiot  az  □  n.  vlucrum  camerae"  addt^  mely  néha  földadóliox  i«  hason- 
Utott,  baazoálták  fel  bevételeik  azaporftására  Y.  ü.  Fwler:  U.  211.  s  köv.  I.  ét 
763.  a  ktív.  1.  Ladányi:  Magyar  Alkotmány  ttírténete  28-29-  1.  é»  C#enjery  .- 
Budapesti  Szemle  Xll,  köt  35-41.  lap. 


90 


4.5. 

A  kőM^MMáM^gl  Hvrk  «»  ÍDtéxroéDyck  nn  Anjovház  trÓDra- 
jtttáiiálól  a  llnnyadiak  koráUe. 

AsoB  kétnáz  ihrre  tefjed^  id6szak«  mely  Magyarország  törté- 
netét  &z  Anjouk  trónraléptétől  egéezeo  a  JageHiSk  kihaltáig,  illetőleg 
a  afthánw  gjitfnapig  nagábas  fbglaJja»  —  hazánk  niind  állami*  mind 
kotgatdaaági  fijlMMbea  rendkivfil  fontoe,  és  )áyii6  hordeirŐTel 
hüró.  E  kortzakbaa  emelkedett  ugyanis  Magrarorezág  két  izben 
(Nagy  Lajoe  ét  Mátyás  uralkodáea  idejében)  a  hAtalomt  művoltaég 
ém  y>lét  legmaga^b  polczíra,  —  de  sűlyodt  \a  ugyanaanyiazor  legna- 
gyobb jelcntékteleoflágro,  néyszarínt  a  Luzemborgi  Zoigmood  és  a 
JagcUók  kormátiylata  alatt,  £  korf«zak  uevezet«ss  továbbá  annyiban. 
a  meanyiben  lefolyása  alatt  Magyiirország  k&zg^tdamifi  fejlődMhen 
t5bb  tráoybaa  jelentékeny  elönienotelc  tett;  fÖldmireléee,  mftipara, 
kereakedéae,  pénzügyi  háztartása  tökélyesbedék,  üzleti  e-  gazdálkodási 
látkőre  siéleabedettr  a  az  anyagi  Dépérilckokrc  vonatkozó  íntézniényoi 
«a  tőrrenyszabályai  tekintetében^  a  világréazüiik  közép-  éa  nyugati 
államaiban  fennállf^  közgazdaság]  szervezethez  jobban  kozolodett.  — 
Fontos  éa  nevezetes  időszaka  oz  törtónotünknck  e  mellett  azért  is, 
mivel  a  nemzetgazdasági  érdt^kek  ée  ügyrkni>k  ax  hllaiai  éé  politikai 
énlckokkcl  és  ügyekkel  viilíV  szoros  s  sziiki^égszerü  kapcsolata  már 
nlágosabban  (»  határozottabban  kezdett  fölísmertetui,  &  hogy  ennek 
kövotkezéeében  uralkodók  t^s  nép  egyaránt  jobban  kezdek  méltá- 
nyolni mindazt,  a  mi  nz  atiyugt  tiirnadalom-énlekok  ^'.s  n  státueház- 
tartáa  alapjaival  és  kÖvrtelé&eivo]  oaszotugg.  —  Nem  csekély  nyoma- 
ték (i  kiírülmény  közgazit.vtági  ti^kintc^llicn  végre  az,  ^^^  ezon 
kon>ZAkban  foglalhatváD  el^^zör  hely«)t  a  tuigyobb  mérvű  tiUami  s 
fcjrdelini  hatnloni,  —  státusszorkezotünk  két  ídi^szakban  (t.  i.  I.  Lajos 
éa  Mátyáa  királyok  korúban),  egytiége^h  r  eröUlje$b  alkatot  njert, 
agy  újkori  álladalom  síiikM'gei  ce  föltételeivel  (rendezett  hadügy  éa 
államháztartás,  oniudatoffb  (;nltnrai  politika,  dipl(*inutiruei  érintkczéa 
a  külfölddel  stb.)  némileg  nicgUniorkedtünk,  s  liogy  ép  o  haladási 
moxzanaü^k  befolyiísu  aUit  i\|,  az  oddi^iektöj  c1tür5  institntiók  szük- 
•égoaségo  ifjúbban  raéUányoílat.ni  kezdett. 

A  mi  HZ  o  korszakbati  uralkodott  ncm^ctgazdászatt  MBméket 
különlféen  illeti  ),  ezek  ez  időkre  nézve  is  eaak  az  országos  törvények 


*)  Brdtígi  «a«rint  (id.  h.  341  Up)  Arivtotclea  tanulmány otifiA  hooankban 
a  14*Ík  fiáurfbaii  Iiodoi  lévtfn,  igen  valéstinú  ugyto,  hogy  anuak  aéiaoly  oeka* 
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^  fojedclmí  rendcletoW  alapján  állapithntók  mog,  a  roiért  mi  is  lénye- 
gileg CBak  eTíckro  támaszkodhatunk  itt  következ<í  vfizlatos  fejtegeté- 
rtoinkbon. 

Láesuk  elÓezör  út  az  Anjouk  uralkodáni  korái,  luely  mint  tudjuk 
a  14-ik  9Káznd  legnagyobb  résnít  tíjlti  be  hazaí  törtiSnetünkbeii '). 

Azon  nagy  czélnak  elértísére,  melyet  az  Anjouk  maguknak 
kitűztek,  s  mely  nem  volt  csekélyebb,  mint  az  utóbbi  évtizedekben 
igenie  megingatott  királyi  tekintélyt  lielyreállitani,  sőt  lehetőleg  telj- 
hutaloinmá  fojleazteuit  a  felbomlott  várszerkezot  a  várkatonai  rendezor 
helyébe  egy  uj  s  megfelelőbb  had-organiémust  lépcetiii,  Magyarorszá- 
got a  fejlettebb  külföld  műveltségi  vívmányaival  közelebbi  érintke- 
zésbe hozni,  •  áUaraí  súlyát  világrészünk  hiitalomiuérlegében  növelni: 
az  Anjouk,  egyéb  társadalmi,  politikai  és  honvédelmi  roforo^aík 
mellett,  elsÓ  sorban  éa  kiválókép  a  nemzHgatdaaág  4b  a  atatuthdz- 
tart<£jr  jubb  karba  helyezését  ismerték  fel  fejedelmi  feladatokúi  *),  Ez 
irdnylat,  mely  hasonló  határozott  formában  az  eddigi  magyar  törté- 
netben nem  fordult  még  elft:  rövid  n\ö  alatt  mog  ia  termé  gyümÖlcaoit, 
a  mennyiben  a  század  folyamában  nemzeti  iparunk,  földművelésünk 
és  kereskedelmünk  hatbatóe  lendületet  vön®),  lu  eddig  elhanyagolt 
vagy  nem  elég  figyelemre  méltatott  vagyonfbrráaok  kifej lö<ltt?k,  a  há- 
nyÓMzat,  közlekedési  rendszer,  hajózat.  intornationHÜs  forgalom  jóval 
awgadb  polczra  emelkedett;  a  néhány  évtixoddcl  ezeliítt  pedtg  még 
felette  siralmaa  állapotban  volt  statuskincnttír  megteli,  ^  f'Őlog  Lajoat, 
ax  igazán  nagy  királyt,  uz  európai  souverüuak  körébon  a  legfényenb 
helyek  egyikének  elfoglalására  képesítette.  —  Föl  lehetne-e  mind- 
ftsekkel  szemközt  tenni,  hugA*  Imzánkban  e  korban  n  közgazdasátfi 
4rd^c«kéB  dolgok  olmélkedéiűyrgyát  nem  képezték!?  —  Lássuk  ez 
idökört  kozelobbröl.  ^9 


uoinisí  nézetei  is  fígx^l<^'nbQ  vetettek ;  -*-  d«  annak*  hogy  ax  életre  vagy  az  iro- 
diűomra  kihatottak  volna,  semmi  positi?  nyoma  nincá,  ^s  igy  c  tclcínloibcu  c«ak- 
vgyMi  literari'U  kuifókrc  nem  tAmaaxkodhatunk.  (Az  »Ára  notarinlis  fomula-ria* 
májTől  U  Festlór  IIL  k.  1075.  tínilfr<^it  tebstin,  itt  tekintetbe  nem  jöhut.) 

')  ^gy  *o^  tekintetben  remek  s  kbscg&zdasági  szempontból  is  jól  baaxnál- 
baUS  tdrttSnelmi  rajzot  bírunk  az  Anjouk  uralkodási  idejére  nüzve  Vat*  Jn»JteJlÍíl 
a  Badflpesti  Sv-mle  Xll-ik  kötetében  1—66.  és  341—302.  1.  Mig  rendszeres 
történeti  mankóink  kdzúl  Fe*»l«mek  Ill-ik  ktfteie  is  igen  sok  becnos  felvlU- 
gotíUn  ayajt. 

')  V.  ö.  fíor«áÜi  Mihály:  Hagyaroraaág  törtéoelmti  IT-ik  kötet  19—176.  1. 
8a4Ű^if  LónU:  Magyarország  története  Il-ik  kötet  126—367.  lap. 

')  V. ».  Bndapééii  .Scem.>  XU.  kttt   11  -S6.  lap. 
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o^ztuly,  a  jobbágyoknak  socíhIIs  állwsa.  u"»hl'  tnltinletben  ?nn|i» j:ivi ita- 
tott* iiiPnuyibon  axok  f/íibad  költÖ7kr>Hc.-'i  jf><iv  üjulag  .  t,*ii.'-i;r'lf»k.  -a 
az  uraktmk  azok  felett  már-már  olvísolh»'t!onn'i  Víiit  Imtitlií.^-kcHluHa 
kr*rlátoli.atott.  Mtiífelííl  it/.onban  (»  p  tfkirteílxín  mr'gíf jx>|t*g  njiu.i- 
lunk  ifi  i'|i  ú\:y  uüui  agy^húit  Eurnpábivn,  bol  szinte  ez  idütAjbun  a 
ftj/cdezó  ab solutismuB  HZ  oly gwTch'm  h  nemei  kivált«jl;^ok  korlátozáaAra 
Cíclzott)  u^vifcnakkor  n  midőn  az  Jileó  osrtálynk  it  í'.il  beknek  nyomába 
alól  kÍa/Ab:i<t(traUi]k,  s  n  kinllyi  Imtaloni  l;öKvotlcii*'Ub  befolyár^a  alá 
került^^k,  -  :*  [Mirosztály  annyibuu  öúl^ci.-*  iij  tehoüick  vettorék  alája, 
a  ni'jnnyilíiín  n?  Anjouk  alatt  új  adóknak  íkainar;i:<yrre!öéi/i  fízetéeek 
alttkjában)  ?  a  kilciiczed-i?zolgáltntáiju«k  I'Mováíárrt  k"tolc7.tottok  ^)»  t» 
íjj  A  niit  jiooJiUiií  tokiittotbcn  nyi^rt^Jinancziathan  i'iii  Időzni  kcuyfize- 
ríilt.  A  nidipar  é«  kéznidveasiíg  ellonbon  kiváló  ^VMiuolításbiin  réaze- 
aCilt  HZ  Anjouk  intczked(''t«cíben.  Mini  viilódt  újkori  '•zclloThbcíi  eljáró 
nionarclidk  niindenkép  Cfn<lní  é?  *?W>m'i<  ni  türekedf'.k  nj^y:i*iieí  miml 
l<ob(írt  Kári'ly.  luind  Naj^y  I^ajo^  «  vároMokní  6a  mz  o^fkbon  lakozó 
i>ólgár-osztiVly('^:  rnínfk  folytán  ván^^ninknuk  a/.  oIukz  ci*  n'^mct 
ván*ji  tu(inici|iininokbo/  Iim-sotiIó  frj|i>üébi  moiietiik  nif^  is  indulr.  u 
CT^Jn^ntiinrr  (tVílog  Lajítt-ruik  IH7*i-ki  8/aÍ*;iiyzaiu  folytán)  okfizerOHb 
alakbu  lintotett'),  a  logaláh)^  »'gyes  ii-ányokl»:iti  jt'itékonyan  i&  hat4iU  u 
polgári  éift  éf  közszellont  kifrj|<idé>ére.  -  Figy*?leinvo  érdeia<^ji  itt 
az  Anjouk  kI*»zffnzdao;ígi  (K»lifikajnr*t  tiézvc,  hogy  ép  oly  formán,  mint 
a  logtólvb  kíVzfpkori  uralkoiink,  ax  Ipart  <íí  kózniúvekct  vtindfnhg- 
avaikotó  ut^KhdLtfzatnkkat  igaz<^urni  48  intézgetni  torckt^dtnk,  az 
Anjou- királyok  is  u  b'i^kiilóhli'li'lili  n'iitlHzabályokai  bocflát-ák  ki  ha- 
zánkban, ni*>ly«'kk(',|  az  i|mro«ok  h^  |||CBterenihorpk  Cizli-ti  oljártUát 
inrghatároKni  ú  bteunyN^  fornm^úeok  MRé  t^zurítani  mrgki^-rtelték*). 


')  V.  o  rittfet,  CaiMi  1542  (.uiiovi^i  I  Ducrut.  »rt,  VI.  SstUajf  M.  T. 
U.  175.  Bartal:  Comtniut  tiioruin  etc.  llj.  köt  80-81.  I  Tat*  id  li.  12  -IS  L 
M%lv  irtíikeJoííL  rjj\nn*i  «  királ^n  kiiicMár  mogtollésr.  MÍRrbS£t  «  hanrlcriftU* 
kad«t«rvez(t  ti.lj<>«^>  ei  ib^lci^ft^ac  tekinUteliúl  tdrtiíatek 

■)  V.  8  /Xjri-;  fW«*  Diplon).  VIIl.  A»  IX-ik  kotctól  lobli  hiilyuU. 
F9$9ter  tll  km.  fi^4  1  D^rtni:  td  műnk  Ift  kfit.  8H.  •  köv.  I  Ahad  yályatn. 
i<t   kot    .49.  Up. 

'f  A«  vrrc  vonHtkom  munkáUlok  feunvannftk  ;  VerfatfungttUétanS  .i«'f 
ticti#i#chm.  K«tioii  \a  yinbenburf(ei)  43-109.  1.  nnj^arisrhdií  MapMÍo  II.  380.  • 
koií.  Up.  F^f^Ur:  Ge»i'hicht<  dea  Pngnrn  lll-ik  köt.  lOAl  s  kftv  .•>  IV-ik  kdt 
IU7.  $  köv  iiip. 

*)  Mé|{  mae^^^  >>  HJibbkorban  ii  Ulálank  ilyféle  kozgasduic-politikai 
«lvekr«.  fóleg  K  witrkommíHUtai  tanoknak  hódold  FranctiftOi5tágbuki  oériteriat 
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Gond  fordíttatott  továbbá  a  kereakedésnek  elŐmozditására.  így  tízámoa 
város  különnemű  szabadalmakkal  ruháztatott  fel,  hogy  forgalma 
gyorsabban  áa  teljeaobbflQ  fclvirágozhossék.  Róbert  Károly  1323-ban 
Pozsonynak,  Lajoe  1348-ban  S^^pronnak,  1367-ben  Budának,  azután 
Eaosának  gtb.  engedményezett  mind^^nféle  kiváltságokat  ') ;  míg 
másfolő]  a  külkereskedéai  érdokok  biztosítására  ;$  történtek  lépésok, 
p.  o.  külnemzetekkel  forgalmi  reciprocitást  megállapító  tst.^^;r'\i}é»ok 
kötése,  szabadságlovelok,  vámmentcsségi  okmányok  stb.  kiállftásn.  — 
Refommak  vettettek  szintén  ez  időben  alá  a  fennálló  vámszabályza- 
tok, a  mennyiben  a  szabadabb  közlekedés  elve  emeltetek  érvényre^); 
így  az  1351-ki  országgyűlésen  minden  vám  megt*züiitottetett,  kivévén 
%  híd-,  rév-  és  varoakiipui  vámadókat  ^).  —  Alint  nevezetesb  momen- 
tuma az  oz  időbeli  közgazdasági  eszmckÖmpk,  kiemelendő  az,  hogy 
az  Anjouk  uralkodása  alatt  találkozunk  először  a  később  honunkban 
is  oly  gyakran  hangsúlyozott  poptdntioniaztikai  elvvel,  hogy  t.  i.  a 
népesség  szaporítása  és  számorejének  növekvése  felette  kivánatos. 
úgy  jolosíil  ott,  hol  a  városok  emelésének  és  folvirugoztatásának  fölté- 
telei- és  szükségességéről  van  szó,  többször  fordul  elő  e  kifejezés: 
„prapter  aTnpliationem  civitatíe  tt  augmentationem  populi***)^  világos 
bizonyságául  annak,  hogy  a  magyar  fejedelmek  s  törvényhozók  igenis 
jól  fölismerték  hazánk  ez  irányban!  gyöngéjét,  e  belátták,  hogy 
kiválólag  á  városok,  mint  az  ipari  s  Üzleti  élet  centrumai  hivutvák 
leginkább  ez  elv  gyors  s  biztosb  megvalósításúra.  —  Az  e  korbeli 
közgazdasági  felfogásunk  jellemzésére  szolgálhat  továbbá  Orjószdyok 
dzálogolása  és  a  pénzforgalom  s  kÖle^önÖk  tekintetében  követett 
következő  elvek:  készpénzben!  kölcsönök  fejében  a  jószág  vagy  telek 
gyakran  egészen  olzálogosi^tott.  A  kiváltás  elmulasztásakor,  a 
kitűzött  idő  lefolyása  utúnj'ÍW  adósság  kétszer  akkorára  emelkedett, 
vagy  pedig  a  jószág  maga,  a  kölcsönsommáért,  minden  bírósági 
közbejövetel  uélkűl,  egyenesen  a  hiteleznre  szállott  át.    Kamatokról^ 


a  oagy  Colbert  miaiulersögu  korában  ds  keKdeménytizdse  folytan.  V.  ö.  erro 
nétve  Rank^:  KruMösiscIie  Gcachiclilc  lU.  da  IV.  köt.  Fctslwntk  IIL  köt.  1052, 
1.  én  iltJtUbitii  «2  egész  iriinylatru  ndzvo  Ko,íUznak:  Gcschichte  der  KatioD&löko- 
bomÍG  und  ibrer  Liu>rattir  cKÍmti  német  mnnkájáuak  '24^S.  a  köv.  Lapjait. 

')  Buda  árúne ijállitáai  joga  juIeKút  Iá87-hól  valÚ.  Kassa  kereikedelmi 
fokhelylyd  (emporiummá)  emcltetrii  .tzándiíkoltatott.  V.  ó.  Vata:  Bndapesti 
Szemle  XIL  köt  30— 31.  lapokon. 

■)  V.  ö.  Fesahr:  Gei»cli.  III   1047.  s  köv.  lapokon. 

'J   Occrei :   í.  Ludttv. 

*)  Akad.  tört.  pályamunkák  II.  köt.  1f>é,  cb  110  lap. 
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vagj  a  tarmée  bisonyos  részének  áteugedéaérŐl  ez  időből  fennmaradt 
anrxÓdéeek  éa  sií-loglevolekben  ezó  nincsen  *).  —  FoVcíi  súlypoDtja  az 
Anjouk  kozgozdiftságL  eenuerendszerénok  és  praktikus  reformjainak 
azonban  a  tág  értelombdo  vett  ttdtuaháztartás  (adók,  kincstár,  bányá- 
Bsat,  pénsrendszer  stb.)  gyökeres  átalakításában  keresendő.  Sőt  nem 
mondunk  sokat,  ba  azt  állítjuk,  hogj  e  tekintetben  Magyarország 
egyike  volt  a  UgehS  düamoknakf  mdy  következetesben  megállapított 
8  benső  öattzefüggésen  sarkalló  valódi  pónzügyi  szervezetnek  birto- 
kában létezett  ez  ídőeuikban.  Először  is  kétségtelen,  hogy  a  bányá- 
szat, mely  a  középkorban  elsőrendű  közjövedelmi  forrást  képezett,  az 
Anjouk  által  egészen  új  fejlődésnek  vitetek  eléje,  a  $óregale  új  alapo- 
kon Bzervoztcictt,  az  arany-  b  ezüstbányanyítás  s  hasznoeitás  elvei, 
valamint  a  koronának  e  tckintetboni  jogai,  és  a  neki  fizetendő  dijak 
megáilapíttattak,  az  ország  kamarai  kerültUkre  (camcrao  comitatus)' 
oartatott  fel^),  e  ezek  mindegyike  egy  külön  kamaragróf  vozetédo  alá 
helyeztetett').  —  A  bányászattal  kapcsolatban  szerveztetek  új  s 
okszerűbb  alapokon  a  pénxrendteer  az  1323-kj  temesvári  s  az  ld38-ki, 
de  főleg  1342-ki  évben  életbeléptetett  rendelmények  szerint.  A  bon- 
gyÜlés  többszörös  panaszai  folytán  a  forgáabau*  levő  rósz  pénznemek 
miatt  pgyanis  Károly  és  később  Lajos  értékeeb  csereközeget  adtak 
forgalomba,  a  pénzverést  0  pénzkezelést  külön  rendeletek  által  sza- 
bályozták, a  rose  vagy  hamis  pénznemeket  külön  felállított  váltóhi- 
▼ataloknál  beszedték  stb.;  s  ez  által  azt  érték  el,  hogy  pénzműveleteik 
A  nomzeti  ipar,  kereskodés  és  forgalom  kifojléséro  a  legjobb  befolyá- 
Boakká  váltak^).  —  Nem  kisebb  mérvben  gondoskodott  Károly  és 
utóda  &  kÖMkinetidr  rendes  forrását  nzaporitdsárólj  jeloBÜl  a  regálék 
Bzéleeb  alapon  szervezése,  a  Lucrum  Cameraenok  valódi,  rendes  köz- 
adóvá tétele  *),  vámok,  harminczadók  holyeeb  értékesítése,  jogtalanul 
elfoglalt  áUaagóaeágoknak  visssafoglalása,  üresedésben  levő  egyház- 


0  y.  ».  FwUr  G«ickichle  ül.  ktft.  1040—1047.  éé  Anonymmt:  Ari 
notarialiji  foriDal&ri«  p.  S9 — 74. 

■)  y.  ».  Céroljfnak  ldl3-kí  N.  Lajosnak  }Shl.  4  s  kOv.  18.  tcsikkét,  ■  41ta- 
Ubao  F€9d9r:  Qetchichte  UI.  kttt  $56-675.  ■  köv.  1.  Va»9:  iá  ér%.  BudapMti 
Ssemle  XU.  köt.  S7— 40.  Upot. 

*)  A  mígj%x  primáiDak,  mtDt  mpremuB  pivetariiunftk  álliiirÓl  ós  j5red«l- 
meirölL  Károf^  Üecnv  184S-diki  (.  39.  Béc^y:  MagjAroruAg  köxjo^A  289. 
368.  ■  kttv.  Up. 

0  ^Mfer  (Ul.  k.  669. 1.)  utrint  Róbert  Károly  toU  u  első  magyar  király, 
M  a  pénalábM  iluUooa  éi  éU^núé  törrŐD^btin  ilUpftotU  meg. 

*)  Mint  Di^  ^«r«»««  \»  állílja.  l  Adalékjáoak  138  -ISt.  t.  s  Buda- 
pesti SsMsk  Új  folj  L  k. 
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méltóflági  helyek  jÖvodolmoinck  begjűjtéso  etb.,  kiválókép  podig 
r€nde$  adóknak  (kapuadó,  azaz  közvetlon  adó  stb.)  inoghonodítása 
által ').  —  S  mégU,  hitolt  érdemlő  történetírók  egyhangú  taaúaága 
uzerínt,  Magyarország  lakói'-)  e  század  folyamában  az  anyagi  jólét 
minden  áldásainak  örvondottek;  vagyonosság,  anyagi  olégúltség  a 
nép  minden  rétegeiben  honos  volt,  b  arra  is  bírt  a  nemzőt  áldozni, 
hogy  királya  valóban  fényes  nagyhatalmi  azerepot  vihetett,  a  mi,  mint 
tudni  való,  nagy  anyagi  áldozatok  é»  erG/esziiéM  nélkül  soha  sem 
érhető  el »). 

Lehetne  e  helyütt  még  az  Anjouk  egy  másrendű  a  közgazdasági 
tekintetben  szinte  fontos  intézményköréről  szólani,  t.  í.  a  hűbériségi 
tlveknek  uralkodásuk  alatti  boszövődésérŐl  állami  és  tái-aadalmi  szer- 
kezetünkbe. —  Minthogy  azonban  e  tárgy  feladatunkkal  szorosb 
összefüggésben  mégis  niucöou,  egyszerű  megemlítésével  boérvén, 
tüzetes  elemzésébe  nem  bocsátkozunk,  hanom  szemlénket  tovább  foly- 
tatva, a  Luxemburg,  Hunyadi  és  Jagelló  házakból  származott  kirá* 
lyok  közgazdaságilag  nevezetcsb  intézkedéseire  és  törvényaire  té- 
rünk át. 

Az  Anjouk  országlási  időszakát  felváltott  azon  öt  évtized,  mely 
a  Luxemburgi  Ziigmbnd  uralkodÓMdt  képezi,  politikai  teküitctbeu 
nem  volt  ugyaii  üdvösnek  nevezhető ;  —  a  mi  azonban  a  nemzetgaz- 
dasflgí  szempontot  illeti,  erre  nézve  egykét  felette  nagy  fontosságú 
•mozzana^t  mutat  fel,  mely  a  mi  figyelmünket  is  leköti,  mconyibea 
mz  akkor  dívott  közguzdasikgi  nézetek  és  elvekre  legalább  némi  követ- 
keztetést vonni  enged.  Ez  jelesül  Zsigmond  királynak*)  1406-ki 
ll-dik  vágzeménye  '^),  mely  a  városi  s  polgárosztályt  is  magába  föl- 
vett országos  rendek  kÖzromŰködésévcl  alkottatván,  egész  sorozatát 
foglalja  magában   a  határozatoknak,  molyok  nemzetgazdasági  tekin- 


■ 


*)  Érdeked  moKzanfti  itt  az,  hogy  az  adöt  fizetni  vonakodók  elleo  4p  o\j 
fbrmin  miat  napjainkban  exncutionalis  eljárás  ii  vétetett  alkalmazáaba  V.  0. 
C$enffery:  Bndaposti  Szemle  XII   p.  öl. 

*)  y.  b  Va9»  értőkiuééét  id.  h  52—56.  L  őa  ScKSnvuntr:  Notitia  rei  nom. 
Hong.  p.  220-213. 

*}  E-^k  fénypontja  Nagy  Lajos  aralkodásáoak  ax  ia,  hogy  mint  FéééUr 
(IIL  k.  675.)  mondja  :  >er  hatte  in  seiner  Staatswirtluohaft  die  stoengtte  Spar- 
•amkeít  mit  königUeher  Freigebtgkeit  zn  einígen  Tcntanden*. 

*}  Ki  egyébként  szeHeletl  roaz  gaada  toIí,  mint  Feulerbiíl  (Geach.  IV.  k. 
947  -950  I.)  tudjak. 

*)  V.  tf.  Kúuovich  id.  páljamunkája  60— M.  l  akad.  pál/am.  II.  275— 281. 
£»9mehieh£  Suppl.  ad  veet.  Comitioram  Tom.  I.  p.  401.  •  kör.  ■  raag*  a  Cűrptu 
^Jwti9  L  Tom  pi  171.  §  köT.,  azatán  MtUUkoviek:  id.  m.  26—27.  L 
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totboD  jeleatőséggel  bimak;  fölog  a  mi  a  kereskedést,  a  forgabnat, 
pénzt,  adókat  éa  vámokat  illoti.  így  jelofidl  a  2-ik,  a  11-ik  és  a  16-ik 
czikk  az  érintott  decreturoban  a  beUö  kereskedés  mindou  mcSdoni  elő- 
mozdítására valamint  a  külföldi  üzéroknek  az  országtól  távoltartá- 
sára czéloz;  —  a  17-ik  czikk  az  ország  határain  ki-  vagy  bevitt  árúkért 
fizetendő  harminczadi  illetékeket  határozza  meg  (qua  partém  tncesi- 
mam)  és  pedig  mint  elŐkelőlog  közjövedelmí  forrást');  —  a  15-ik  és 
21-ik  ezikkben  találkozunk  és  pedig  először  hazai  törvényhozásunk- 
ban merkantiliBzttkus  elvekkel,  a  mennyiben  magánosuknak  a  nemes- 
ércz-kivitel  (elkobzás  fenyítésével)  megtiltntik;  ^  a  18-ik  és  19-ik 
ezikkben  a  vertpénznek  körülmetélése  stb.  tiltatik,  másfelöl  pedig  a 
kelendő  pénznek  elfogadása  parancsoltatik  (kényszorfolyam  érczpénz 
tekintetében).  A  királyi  kincstár  jövedelmeinek^)  szaporítása  érde- 
kébon a  20-ik  czikk  a  belföldi  sófogyasztásnak  szaporításául  a  kül- 
földi sónak  behozatalát  egyenesen  tiltja;  a  10-ik  pedig  a  honpolgá- 
rokat különbség  nélkül  a  kir.  gyújtelmek  (collecták)  fizetésére 
készteti,  mig  egyéb  czikkekben  a  czélszerűbb  törvénykezés  fontossága, 
a  városi  lakosok  bánthatlansága,  a  Diériékek  egyenlősége?)  stb.  jut 
kifejezésre.  —  Végre  ebben  az  időbon  jöttek  alkalmazásba  a  har- 
ininozadhivataloknak  kezelési  eljárásában  a  vizsgálatok,  bélyegek  s 
szigorúbb  ellenÖrzet,  —  természetesen  mind  a  végből,  hogy  a  köz- 
kincstár érdeke  jobban  biztosíttassék,  s  a  bevételi  források  bősége- 
sebbekké váljanak*). 

Zsigmond  vejének^  Albertnek  egyetlen  végzeménye  közgazdasági 
tekintetben  annyiban  bír  érdekkel,  hogy  (a  9-ik  czikk)  az  idegen 
kereskedőket  szinte  megszorítani  törekszik;  jó  értékű  pénznek  vere- 
tése elrendeltetvén,  annak  becse  megállapíttatik  (10-ik  ez.);  a  kUl- 
fÖldi  sónak  s  pénznek  az  országba  való  behozatala  tiltatik  (IL  ez.)*); 
f5leg  pedig,  hogy  u  korouajótizágoknak  elidegenitéso  vagy  ekálogo- 
sitása  semmi  szín  alatt  meg  nem  ougodhetőnek  uyilvánfttacik  (16.  tcz. 


0  V.  tt.  Béc9y:  Magyar  ki^xjog  2ÖÖ.  1. 

*)  Helyek  tekintetében  kivált  «  szab.  ktr.  vároiok,  taint  «  korona  tulig- 
dona,  B  a  fejedelmi  hatalom  b  ipar  e  korbeli  gyű-  út  támpontjai,  birtak  nagy 
jeleotÓ8^gg«l  ez  idöisak  alatt.  V.  ö.  F§M»Ur:  Geicb.  der  üngem  lY-ík  kdt.  910. 
él  986-992.  Up. 

)  V.  Ö.  KöBsovieh  íd.  ért.  pag.  66. 

*)  Kamataxabályzatröl  icraeliták  é«  kereBtiények  ktfst  Ztigmond  alatt.  V. 
^  Schtemrtmer :  Statistik  I.  148 

*)  V.  d.  még  Fe$9Ur:  G^tcU.  lY.  köt  939.  b  ktfv.  Up. 
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1439)').  Az  1445-kí  orazággyülés  végséaei  közt  tÖbb  rendbeli  iiitéE- 
kedéeokkel  találkozunk,  melynk  a  vám  óh  harminczadi  dijak  inéraék* 
léaéro,  sőt  számos  vám-  éa  Iiarminczadszedő  állomások  nicgszűateté* 
sáré,  valamint  a  kereakedítí  éa  forgalom  éléukltéso  tokíntetébŐl,  az 
idegtn  országbeli  kereskedők  szabad  mozoghatá;Hának,  akadálytalan 
járása-koléaéuok  biztositáHára  czéloziiak '),  s  arról  tuuúekodnak,  hogy 
Ösoink  e  korban  a  forgalom  és  dzlot  Bzálesb  b  szabadabb  alapokra 
állítását,  fi  a  kiilfölddeli  sűrűbb  érintkozés  könnyítését  is  egész  fon- 
toaöága  szorint  kozdék  fölfogni.  —  Ugyanez  irányban  igyekezett 
hatni  a  Hunyadi  Jánus  kormányzósága  alatti  1447-ki  or&zággyÚléa 
37,  38,  39,  53  és  54-ik  tczikkelye,  hozzáértvén  azt  ia,  hogy  mint  sok 
egyéb  államban  e  korban,  minálunk  is  szüksége  mutatkozott  a  hamia 
pénzek  keringése-  a  rnsz,  idegen  pénzek  bejövetele  megakadályozá- 
sának"). 


A  Hanyadiak  kora,   —  én  a  nemieii  hnuyaünH  idcJ4>  égésien  a 
ruobácHÍ  vésznapokÍK- 

A  15-ik  század  második  felében  hazánk  politikai  épúgy  mint 
közgazdasági  és  műveltségi  viszonyaiban  nagy  fordúkt  állt  be.  Ert- 
jük azon  nagy  fontosságú  eseményt,  hogy  Hunyadi  János  nagy  fiának 
Corvin  Alátyátíiiak  királylyá  választatá^a  áltat  a  nemzet  majdnem  80 
évnyi  hányattatás  után  ismét  egy  oly  fejeilelemuek  örvendhetett*)  ki 
páratlan  lángesze,  hasonlíthatlan  uralkodói  talentomai,  és  minden 
nagyért  és  nemesért  lelkesülése  által  a  magyarság  állami,  anyagi  és 
culturai  életének  egy  egészen  új  szakát  alapította  meg,  s  ki  országiéi 
gondjainak  körébe  a  nemzetgazdasági  érdekeket  ia  fölvévén,  hazai 
iparunk,  kereskedésünk  és  gazdaságunkat  is  az  eddiginél  magasb 
fokra  emeltei  —  Nem  bocsátkozhatunk  részletekbe,  s  csak  pár  vonás- 
sal akaijuk  jellemzeni  közgazdasági  szempontból  ez  időszakot,  mely- 


*)  Említést  erdemei  itt  az  1444-ki  orazifr^yúles  abbeli  nagy  fontofiságú 
financz-batároüaiA,  hog>  a  királyi  éa  az  orsxJtgos  jijvedfttmtík  egymiatöl  elkülö- 
aftendók.  V.  ö.  Ladányi:  iM.  O.  Aikotra.  62.  1. 

*)  Jelesül  a  17.  és  18-ik  tczikksly.  L.  még  KovaeMich:  Suppletn.  ad  veiti- 
Comitiorum  II.  33-  lap. 

')  KovaehUh:  Suppl.  ad  vest.  Comitiorum  II.  k.  63—64.  és  82—83.  I.  és 
általiban  e  közgasdáezati  állapotokra  nésTe  Nagy  Lajos  halálától  Hunyadi 
Bfályás  trőnrajutásáig  Feátter :  Gesch.  IV.  k.  1335—1206.  lapokon. 

^  V.  ö.  ez  egész  időszakra  nézro  Ftttler^  fforvdth  Mihály  és  Stalay  tbr- 
téneti  késikönyreik,  »  Kossovich  id.  crtekezésca  kívül  fóleg  TeUki  gróf  clasaikus 
rounkáját:  pÁ.  Honyadiak  kora  Magyarországon «.  — 
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nek  olj  eok  hasonlatOMtága  van  a  Nag}-  Lajoeí  Icomű,  jóban  egyaránt 
mint  roazban,  nagj  nemesben,  épúgy  mint  —  fájdalom  I  abban 

í*»  ^í'^&y  ^  ii'^gy  uraUcKló  clhnnjtival  a  gyönge  Jagellókkal  ép  oly 
Bzomorá  hanyatláe  állott  be,  mint  az  Anjouk  kihaltával,  a  Luxem- 
burgok trúnrajutáBávnl. 

Mátyás  közgnz<lasági  politikájának  Tczérolveit  fÖUBmerni  nem 
oehés,  ba  az  általa  tett  iutézkedé»eket,  meg  az  alatta  tartott  hongyfi- 
lédcken  alkotott  törvényeket  figyelemmel  vizagáljuk  át.  Először 
ugyanis  oda  czélzott  u  meezszelátó  fejedelem :  az  iparoe  és  vdroBi  dé- 
rnek tdd^g  élvozott  szahadalmaii  s  kiváliaágait  érintetlenül  hagyni, 
sőt  a  mennyire  az  a  korában  uralkodó  magyar  nemesi  osztály!  élénk 
közvélcménynyel  megegyeztetbotö  volt,  szilárdítani  is;  egyebek  közt 
azon  okból  b,  mivel  ez  clerackro  neki,  mint  igazi  modem  (anti-aristar- 
chiai  és  inkább  absolutístikuü  irányú)  monarchának,  szüksége  vala.  — 
Miisodszoft  mint  harczias  szellemű,  s  országát  mind  műveltaégi  orŐ- 
eúly,  mmd  fegyvorcs  erőhatalom  tekintetébea  k  magas  befolyási 
polczra  emelni  kívánó  uralkodó,  Mátyás  arra  ia  törck<>dett,  hogy  a 
ttdtushdztariáH  solid  alapokra  állítsa,  b  kellö  nagyságú  s  biztosan 
befolyó  jövedelmi,  adó  stb.  forrásokkal  lássa  el '),  —  Végre  jól  belát- 
ván éles  ezeniével  a  rendszerezett  államigazgatásnak  ét  jó  törvínyke" 
zc$nek  fontosságát  közgazdasági  tekintetben  is.  Mátyás  odairányosá 
figyelmét,  hogy  e  két  tekintetben  is  kora  szükségeinek  megfeleljent  s 
Magyarországnak  az  olőtto  közvetlenül  lefolyt  70—80  év  alatt  tapasz- 
talt hanyatlását  minden  orÓvel  feltartóztassa. 

£  czéloknak  megfelolŐleg  intézkedett  Mátyás  részint  fojedolmi 
rendeletekkel,  részint  az  országgyűlések  közremfiködésév^l.  Egyfelől 
ugyanis   számos,  részint   Erdélyi,    részint    Magyarországi    városnak 


')  Féoycfl  taoúbisonysiga  rejtik  Mátyis  messziiUU^éga  é%  geníali tátinak 
ason  itmeretei  nTtlttkozatábno,  meljlyel  ssámofiközgasdaaJLgifbányunÚTelési  atb. 
uabftdalomleTeloit  megkt:zdte,  jelesül  mondrán:  ex  debito  noitrí  regli  regimioia 
officio  tenemur  ad  ea  noetrae  mentii  actem  dírig«ro.  onde  et  qaíbnt  Regno  et 
Regi)icolÍ0  nostrís  commodá  ct  utilítat«i  proTcn'ire  conxreTernnt,  ut  üdém  ex 
inde  locoph'atí,  forttina  etdivitiia  possint  abandarf,  -  mihet  FeMler  a  körei- 
kezó  Bi«gjegyz4<tt  ciatolja:  'Der  Kbníg  híelt  ec  Hír  Pflicbt  freie  Benutning  aller 
Qoellen  xu  gestatten,  woraus  Wohlbabenbeit,  Roicbtbum  dem  Eeicb*;  ood  den 
IUiolua«««n  flÍMaen  koQnte«.  (Geach.  der  Dngoro  V-ik  k  640-941.  lap).  — 
VaMban  joggal  mondhatjuk ,  hogy  eauk  folytio  Hunyadi  Mátyáa  n«m  caak 
basánknak  eUó  *  legi\ngyobb  nemtetgaxdája  a  S«échenyí-kor  elótti  idókben, 
bao«fli  annyiban  ia  a  legnagyobb  renáiasance-kori  (eurdpni)  monareba,  a  neny- 
nyibea  as  utóbbiak  kOzt  «gy  aem  rolt,  a  ki  a  ncmKetgazdaaágí  érdekek. £s  fola- 
dáM>k  oly  magai  álláapootú  felfoginából  indnlt  Tolna  kii  — 
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kiváló  sz&badalomleruleket  adott ').  —  A  ktreskedé$re  votiatkozó  tör- 
vények közt  nevczetcsb  az  I46ll-ld  9,  15  és  22-ki,  raolyokbi^u  u  kül- 
f Öléi  60  behozatala  (úgy  niiut  már  Zelgtuond  alatt  u)  tiltatik,  áj  a 
tÖkélyosb  péuzek  veietéra  mogállapíttatik,  a  vámezedéa  azabályoztatik 
8tb.;  mig  az  1486-ki  29-ik  czikkbeo  a  kalmárok  is  kereskedők  vcxa- 
tlAja  8  letartóztatása  újólag  kárhoztatik,  és  azon  elv  mondatik  ki,, 
hogy  csak  a  kótdógtelou  (szembevaló)  adótokat  Uketit-n  nzémííy^u 
letartóztatáa  áltnl  adi'>i^ágaik  loj*ovására  kéuydzerítoui.  Mire  nézve 
Kossovíchunk  azt  jegyzi  meg,  hogy  miután  a  tÖrvtíny  ogyuital  a  hite* 
lezŐt  oda  utasította,  hítgy  nemfizetés  esetében  az  adós  inogyei  hatósá- 
gához Kotyaniotljék,  nu^ly  aztán  a  lizctní  vonakodó!  elégtételre  í^zorítja 
és  törvény  elé  nllttja:  ez  intézményt  valódi  biróeágnak,  illotcileg  váltó 
vagy  ktri-tkedésí.  förvt^'nyMzék  kezdeményének  nevezhetni,  ei  hogy  a 
törvény  maga  mindenesetre  Mátyás  nagykorát  jclz5,  a  XV-ik  szá- 
zad beU  törvényhozók  böleseöségénck  egyik  fényes  példája^).  — 
Találkozunk  e  mellett  Mátyás  király  végzeniényeiben  egy  raáö  nagy 
horderejű  elvvel,  melynek  napjainkban  is  meg  vagyon  jelentéke nysége. 
Ertjük  az  1486-ki  32.  tczikk  azon  rendeletét,  mely  hűtlenség  bélyege 
alatt  tiltja,  hogy  veltnczieknek  éa  lengyeleknek  jószágok  cl  no  adas- 
sanak; míg  a  35-ik  ezikkbon  a  vámoknak  oly  végbőlí  átvizsgálása 
intéztetik  el,  hogy  a  vámdíj  országosan  és  szabályosabban  állapíttat- 
hastíék  meg,  a  törvénynyol  ellenkez/íleg  cselekvők  pedig  súlyos  fele- 
letrevoná^sal  f'enyegettetnek^) 

Pémüyyi  é$  adórendszerét  Mátyásnak  illetőleg,  fontos  volt 
mindenekclótt  ^az  r467-k]  országgyűlés,  a  menynyiben  az  eddigi 
financz-Bzervozetben  lényeges  változtatásokat  tett*).  így  névszerínt, 
jó  karba  akarván  helyezni  a  kincstárt,  minthogy  az  eddig  divatozott 
kamara-nyereség  adót  sem  elégségesnek,  sem  állandónak,  sem  igaz- 


*}  Így  például  Erdélyben  Kolosv4rnak  1158-baD,  Bzebennek  éa  Bess* 
terczAnek  1464-ikbeBf  axutin  Posonynak,  Budának,  Pestnek,  Debrecsennek,. 
DéMnek,  Visegrádnak  ttb  V.  6.  egyebek  közt.  Kovarhich:  Formulac  Solennes 
pag.  418.  éM  448. 

»)  V.  ö.  ÉrUkc9^él  pag.  72 

*)  V.  ö.  mdg  Ladányi:  Alkotm.  p.  75.  —  Mátyásról  mondatik,  hogy  már 
gondolkodott  a  Dnnáua.k  a  Tt^závali  egybfkapcaolásárdl 

0  Felette  érdekes  roozzAnat  az  c  korbeli  ntimzetgazdasagi  nézeteket  ülo* 
*Öleg  azon  sajátaxerú  ár-  én  ért^kbecsléii  mérv,  mely  ez  időben  alkalníaitatott,  a 
azon  elvre  volt  jiUpfira,  hogy  vulaniely  ingó  s  ingatlan  jdscág  aestimatio  com- 
muniije  alapján  annak  mindenkori  e'rtékérfi  (aestimatio  perenoalis)  és  innen 
azután  valöd*  ára  éa  értékére  lehet  következtetdat  vonni.  V.  ó.  Ft»»Ur:  Geacb. 
V,  p.  643-644. 
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eágosnak  nom  lebete  tartani,  helyette  dllntidó  fiskuti,  vagy  kincgtárí 
adót  léptete  életbe,  oly  formán,  hogy  minden  kapu  20  dcnár  fizetésére 
köteleztetett,  s  roentesBég  csak  az  igazi  nemesnek  s  a  papok  azemé- 
lyeinek  adatott.  Másfelől  lényeges  újítás  történt  a  harminozadi  vám- 
dfjak  tekintetébeD  is,  menynyiben  ezek  egyenesen  &oron(7-vámmá 
mlakittattak  át,  melyet  szinte  mindenkinok  kellé  fizetni  a  papok  és 
nemeseken  kivúl;  mely  adórendszeri  reform  annyiban  volt  igen  nagy 
horderejű,  mennyiben  az  adómenteseégnek  eddig  örvendett  polgári  s 
vároei  szabadalmas  osztályok  is  mind  alája  vettettek  az  új  adóknak,  és 
így  a  teherviselésben i  tgyenlöségi  elvnrfc  legalább  ezen  irányban 
érvény  szereztetett.  —  Do  még  ennél  is  mélyebben  ható  s  gyÖkeresb 
pénzügyi  újítás  rejlett  abban,  hogy  a  háborúival  s  fényes  udvartartá- 
sával roppant  költségekbe  keveredett  fejedelem,  a  rendes  adókon 
kívül  rendkivüHoket,  vagyis  az  u.  n.  $ubiidiumokat  is  kénytelen  volt 
igénybe  venni,  melyek  fölog  a.  nemesség  vállaira  nehezedtok,  s  nem 
egy  alkalommal  voltak  nz  országgyűlés  részéröli  zúgolódás  és  ellen- 
kezésnek okai.  —  Ezen,  s  több  hasonló  intézkedések')  utóvégre 
csakugyan  nehéz  próbára  ié  tették  az  országgyűlés  türelmét,  s  tÖbb 
kifakadást  idétttk  elö.  így  történt  1490-ben,  hogy  a  honatyák  egye- 
nesen azon  roppant  horderejű  határozatot  hozták,  hogy  a  király  pénz 
dolgában  sommitsem  változtathasson  a  főurak  tudta  és  beleegyezése 
nélkül '').  —  Említést  énlemol  Mátyás  közgazdasági  intézkedései 
tekintetében  az  Íb,  hogy  si  jobbágyoknak  jobb  karba,  embL*riebb  sóci- 
alis  áPapotba  való  hclyzéséröl  gondoskodott,  szabad  költözködésüket 
csak  bizonyos  szakaiban  az  évnek,  s  ekkor  is  csuk  az  adófizetési  tekin- 
tetekből szorította  mog,  a  jobbágyok  felett  erőszakoskodó,  önkényes- 
kedő urakat  korlátozta^);  —  szóval  annyit  tőn  ez  osztály  érdekében 
is,  hogy  érdomestfé  tette  magát  annak  osztatlau  szeretete,  sőt  mond- 
hatni bálványozására.  melynek  egyik  szóló  bizonyságát  azon  ép  oly 


')  lg?'  pélilául  tudjuk,  hogy  Mátyás,  fóleg  uralkodása  uiónó  éveiben  több- 
isör  követelt  meg  kerületi  ón  megyei  gyiiltíseken  is  adót.  V.  ö.  BarUd:  Com- 
meDtariorum  ctc.  III.  k.  219  s  kor.  1. ;  valamint  ismeretes  ax  in,  hogy  az  abso- 
1atisztiku9  hajlamokkaJ  biró  íejedcicui  az  addfcjében  nckimegSfaTaxotl  összegeket 
nem  ritkán  egtissen  ntás  czelokra  fordítá,  minia  inulyckro  oeki  megajánlTa  roltak. 

")  V.  ó.  Ladányi:  Magyar  alkotmány  törtenete  pHg.  79  -80. 

■)  V,  ö.  UaS:  15,  és  t41i:  16.  es  MatUkooic$  id.  műnk  13—14.  (Mátyás 
•sabadclTŰségérdl  tanúskodik  Futltr  s  músok  által  (1.  Ft99l€r  V-ik  köt.  pag. 
440 — 641.)  rőlemlített  axon  mondata,  hogy  a  vp<5r<  is  basonjogü  ember,  mini  a 
föarak,  s  hogy  véres  verejtékkel  állítja  elA  azt.  mit  a  »Dagyok«  reayheeégben 
elpasarolnak. 
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szíp,  mint  mély  értelmű  közmomláahan  látjuk,  molylyel  halála  után  a 
nép  által  gyászoltatott. 

A  hároai,  negyedfél  évtized,  moly  Hunyadi  Mályáa  halálától  a 
mohág^i  vé^znapokig  folyt  le,  mindonbon  élÖ  ellenképét  mutatja 
annak,  a  mi  az  előtte  való  három,  negjcdfél  évtistcdnok  fényét,  dicső- 
ségét képezte.  —  A  királyi  tekintély  csökkenésével,  u  törvények 
iránti  tisztelet  meggy engtílésé vei,  a  társadalmi  s  erkölcsi  kötelékek 
mindinkábbi  moglazúlásával,  s  a  közigazgatási,  igazságszolgáltatási 
és  hadügyi  szerkezet  felbomlásával  ugyanis  karöltve,  s  annak  egyfelől 
természetes  oka,  másfelől  következményekép:  a  nemzeti  gazdaság  és 
az  OT$zdgo»  pénzügyi  rendszer  is  mind  .sirnlmasb  karba  jutott,  —  úgy 
hogy  valóbnn  nem  túlozunk,  ha  ez  időszakot  a  politikai  és  erkölcsi 
sülyodés  korának  czimezzök,  s  a  Jagelló  dynastiának  hazánkoni 
uralkodáéa  szakát  iisczes  hazai  történetünk  legsötétebb  részei  egyiké- 
nek mondjuk. 

Hogy  ily  korszukban  a  közgazdasági  téren  \s  az  dllam  anyagi 
érdekeínfk  biztosítása  körüli  intézkedésekben  különös  emolkedéttségot; 
önállóbb  folfugáfit,  vagy  alkotó  tapintatot  keresni  nem  lobét,  emlí- 
teni t>em  kell.  —  Ily  idők  erre  nem  képesok,  tehetetlenek,  e  minden, 
a  mit  tenni  tudnak,  legfeljebb  arra  czéloz,  a  már-már  torkig  érő 
áradat  pillanatnyi  foltartóztatására  mentÖ- intézkedés  ekei  tenni,  a  gyó- 
gy íthatlau  baj  euyhítéséro  orvosszorokért  rimánkodui,  s  intézkedni, 
hogy  a  katastrópha  egyébként  elkertilhetleti  beállása  minél  tovább 
odáztathassék '). 

A  Jagellók  országlásí  időszakában  a  gyámoltalan  király  tehe- 
tetlensége, a  föurnk  fóktelenkodései,  a  néposztályok  kÖzt  dúló  legel- 
keseredtobb  belső  harcz,  a  mindent  megmételyező  Önzés  és  kislelkűség, 
s  az  igazi  honszeretet  és  közérzűlot  meglankudása,  együttodon  é;: 
mintegy  versengve  működtek  a  szegény  haza  bukásának  olőkészité- 
seben,  a  miért,  daczára  annak,  hogy  egyes  czél  és  korszerű  intézke- 
dések la  történtek,  hogy  némely  vs\6hB.n  jelentékeny  közgazdasági 
igazság  eloízÖr  ismertetek  fel  s  jutott  kifejezésre;  hogy  az  iparos  ée 
kereskedői  körökben,  ogyik-másik  irányban  buzgalom  a  törekvés  nem 
hiányzott:  még  az  is  balul  ütött  ki  és  visszás  hatásúnak  bizonyult;  u 
mi  egyébként  szabályszerű  körülményekben  egy  ország  anyagi  vagy 
politikai  jóllétét  előmozdíbini,  fokozni  képes*-').  —  Mindez  főleg  a 
Jagellókor  utolsó   tizedére    vo.iatkozván,   mely   az  állami   rend   és 


*)  y.  a.  Horráth  és  SzuUy  muakáikat. 

■)  V.  ö.  Ftwtler:  Ouoh.  dw  üngem  VI.  köt.  87-260. 1. 
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táiwdaimi  exerkesot  bomiadozásának  yMái  cÍMrikúa  téőpélddnydt 
képen. 

Lássuk  aK  e  korbeli  fontoftabb  intézkedésekot. 

Kiváló  gondoskodás  tárgyát  képezé  a  kfre9kedé$,  a  fíSlog  a  kill- 
földro  irán^^ó  forgalom.  £  tekintetben  jeloefil  magára  vonja  figyel- 
münket azon  több  rendbeli  orezágosan  alkotott  törvény,  moly  (mint 
p.  o.  az  1495-ki  27Mk,  az  H92-ki  32-ik,  az  1498-ki  31— d2-ik,  as 
150O.ki  25.ik,  az  1504-ki  28.ík,  nz  1507.ki  10-ik,  az  151«-ki  (bácsi) 
13-ik,  az  1523-ki  34-ik)  a  kor  uralkodó  merkantÜxBztihu  éa  prohibi- 
tionisztikuB  irány lataival  megogyozólog  a  nemes  érczeknek  kivitelét, 
valamint  állatoknak  (lovaknak,  szarvasmarháknak  stb.) ')  kUlfoldre 
szállítását  eg)'eneeon  megtiltja*);  ellenben  a  mi  a  belhoni  kereskedést 
illeti,  ez  szabadabb  mozgásnak  Örvendett.  —  Nagy  oUenszeuv  mutat- 
kőnk  továbbá  a  törvényekben  a  kSlfrldi  űzérok  és  kereskedők  elleOi 
a  mennyiben  bejÖvotelök  minden  módon  gátoltatott,  a  velÖk  való 
árucsere  csak  bizonyou  helyekre,  sőt  az  országhatárokra  szoríttatott,  s 
nem  ismerve  a  nomzetgazdászati  dolgok  természetét,  oda  is  czélzott 
törvényhozásunk,  hogy  a  kivitt  termékekért  vett  vámdíjat  ne  a  bel- 
földiek, hanem  az  idogenok  viseljék.  —  Ugyanezen  irányban  állapít- 
tattak meg  0  korban  a  vámok  is  hamtinczadék,  melyek  a  fentidézett 
országgyűlési  czikkelyek  alapján  helyesb  s  megfelelőbb  szorvetotet 
nyertek,  a  monnyíbon  névszorint  a  harminczndok  val/>di  országos 
határvámokká  változtattunk,  a  belforgalmat  lankaaztó  vámok  pedig 
eltöröltettek,  s  egyáltalában  sok  várabeli 'faggatás  megszüntettelett'). 
Egy  nagy  fontosságú,  s  a  kor  világosb  közgazdászat!  felfogásáról 
tanúskodó  elvet  tartalmaz  az  1504-ki  17.  tcz.,  melyben  a  mértékek 
tgyenlöséyéröl  s  arról  van  szó,  hogy  a  jóttágok  ára  az  eladandó  és 
veendő  tárgyak  sokasága  vagy  ritkrisága  (tehát  a  koresiet  a  kínálat 
közti  viszony)  által  határoztatik  el.  —  Ezeken  kivűi  a  személyes 
szabadság  biztosítására  ie  történtek  intézkedések,  jelesen  az  1492*diki 
országgyűlésen,  hol  az  önkényes  befogatások  ellen  (b9— 90  tczikkben) 
határozatok  hozattak,  a  mi  által  a  főurak  oz  irányban  nagyon  ia 
elharapódzott  erőszakoskodásai  oUenébon  a  jobbágyi  s  a  polgári  osztá- 


")  SxántsUnuor  fordul  itt  elA:  vsaram  et  argenium  «  rsgno  aon  edacaa- 
tart,  •Áwrmm  «á  mrgenimm  ^xportmré  neno  auiloat^  atb. 

*)  A  forgalmi  biUoxr&k  hazánk  javára  fordítását  még  ttfbb  «  korbrli  tör- 
v^ay  venai  osélba.  V.  é  Koé^otiieh  iá  helyen  81—33.  és  7S-79.  l&pokon 

*)  V.  6.  flUeg  i498:  S9.  é§  34.  tccíkkek«t;  azután  KottovUk  iU.  i5rtek. 
74-76.1  KamaiikUh  SapL  11.  4«S-IVM.i  végre  as  U92-kl  87-88,  ax  Md8-ki 
74.  át  as  1500-ki  40— 4S.  tcxikkekei. 
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\jok  némileg  megoltalmaztattak ;  valamint  méltánylatot  érdemel  az  is, 
hogj  az  1498-ki  hongyűlés  40-ik  ozikkébeD  a  városok  és  városbelit, 
a  többi  rendek  módjára  szabadságaikban  és  jogaikban  sértetlenül 
fönntartatni  rendeltettek  '). 

Egy  további  figyelemre  méltó  intézkedési  kor  vonatkozik  ez 
időszakban  a  bdntfászatrOf  s  az  ezzel  ezorosb  kapcsolatban  levő  pénz- 
veréei  és  pénzforgalmi  ügyre,  így  névszorint  az  1492-ki  30-ik  tczikk, 
már  a  Mátyás  korában  is  (az  1464;  9.  oz  és  1486:  49.  czikkbon) 
szabatosabban  körülírt  sóregalitásí  elvet  formulázza;  míg  másfelől  az 
1519-ki  végzomények  5— 10-ik  tczikkoiben,  s  az  1 5 28-ki  budai  gyűlé- 
sen a  bányaügy  s  bdnyntíeztvieelők  állása  gondosan  meghatároztatik, 
B  különösen  a  nomoeérczuok  kivitele  újólag  tüzetesen  megtiltatván,  a 
királyi  tanácsnak  moghagyatík,  hogy  dolgozzon  ki  a  tárnok  szdmdra 
egy  rondszercdb  utasítást,  melynek  alapján  a  hanyatló  bányaművelést 
előbbi  virágzó  helyzetébe  visszaállítani  lőhetne,  —  kimondatván  az 
ú)  hogy  az  jövőre  nézve  általában  mindenkinek  izabadsrígffban 
álland,  s  hogy  a  bányászat  előmozdítására  kiJiroldrŐl  ilgyes  munká- 
sok hozattassanak ,  a  mostaniak  pedig  kiváltságaikban  stb.  megtar- 
tassanak. —^  A  pénznek'^),  mint  forgalmi  közegnek  szabályozásáru 
irányuló  intézkedések  között  lognevezetesbok  voltak  az  1519, 152d-ki, 
1526  s  1526-Jci  gyűléseken  hozott  határozatok*)  *),  A  mennyiben  az 
akkori  idők  zilált  forgalmi  és  pénzügyi  viszonyaira,  valamuit  nagy 
részben  hibás  közgazdasági  felfogására  világot  doritőleg  (például)  az 
rendeltetett,  hogy  a  külföldiek,  mint  az  or$zág  kincseit  kihordok,  » 
a  nemzeti  vagyonoaságot  apasztok,  a  kereskedelemben  moilŐztosse- 
nek^),  bogy.a  kalmárok,  gyártók  s  Iparosok  árúikat  többért  eladni  (!) 
ne  merjék,  mint  a  régi  pénzben  szokták;  hogy  senki  a  régi  pénzeket 


")  De  V.  K.  Ko*9citichoi  is  id.  ért  80.  L 

*)  kz  arany  és  ezUatnek  az  ersságból  való  kivitelét  akadályocaí  akarta  az 
16SS:  19;  az  1558:  2S;  az  1£57:  lő;  1£63ki  7d  tOrr.  csikk.  L  még  Sc}i»ii9Ít%er : 
Notitia  Rei  Nummariae  p.  288.  ?  kÖT.  lap. 

*)  V.  ö.  1623:  81-39-ík  tcz.  16X5:  33-ik  tea.  Í5S6:  U  -36  tea.  Kov^chicks 
Sopplem.  ad  Veatigía  Comitioram  IL  k.  452  — />Ő4.  lapokon,  és  FéétUr:  Geach. 
V.  p.  648.  él  VI   194-  196. 

')  Piacimét  érdemló  ktlrúlnidny  még  itt  az  ív,  hogy  apáink  a  péncTerdni 
jognak  gyakorlatit  atb  mindég  bizonyos  alkotmányoa  korlátok  közé  törekedtek 
■eorftani.  (Caak  ez  az  értelme  lehet  azon  réfn  törré^ynek,  melyekot  legnjabban 
Wcninger  tanár  >A  bankügy  elmélcU;*  czímú  értekezésének  [Statiat.  köziem. 
Xl-ik  folyam,  2-ík  köt  p  S52.]  annak  bizonyítására  is  hoz  fel,  hogjr  apáink  a 
fejedelmek  pén/Teré«i  r<>gAljogát  a  papírpénzre  nézve  el  nem  ismerték. 

')  Fugyerek  —  fukarok. 
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a  maga  részére  be  ne  c»eréljo,  sem  e^iiatot  üzérkedésre  ne  vásároljon; 
hogy  a  r<!'gi  pénz  az  országból  ki  no  vif essék ')  Ptb.;  —  Nem  tudván 
apáink,  hogy  az  új  pénzeknek  értékcsökkonéso  a  régi  jobb  pénzekkel 
szemközt  mindonütt  és  mindenkor  terméazcteekép  a  javak  árainak 
feUxÖktetésére  hat,  s  hogy  az  e  dologbani  hatalomszónak  legfeljebb  az 
lehet  következése,  hogy  az  iparos  é»  kereskedő  a  portékát  ugyan  moet 
Í8  úgy  adandjo,  mint  előbb,  —  de  a  portéka  silányságával  és  belsŐ 
értéktelenségével  pótolandja  veszteségét.  Szükségtelen  lévén  még 
megjegyezni,  hogy  o  korszakban  hazánk  valódi  közgazdasági  és  for- 
galmi ^r/zwn,  névszerint  pedig  a  szó  valódi  értelmében  úgy  nevez- 
hető pénzvnlvatián  mmt  keresztül,  meljmek  súlyos  volta  elhárítá- 
sára vagy  enyhítésére  voltak  e  többnyíre  félszeg  rendeletek  ée 
intézkedések  irán3nilva''). 

Mindezeknek  még  teljosb  megvilágosít'isára  szolgálhat  az,  ha  a 
Jagelló-kori  financz-  éa  adóügynek  sok  mai  álladaloméhoz  hasonló 
állását  és  iutézménykÖrót  vizsgáljuk.  Az  államkincstár  szerfelett 
zilált  állapotánál  fogva  jelesAl,  midőn  a  főhivatalnokok  u  ezó  teljes 
értelmében  elkezdték  a  közjovedelmeket,  a  koronajószágok  erőszako- 
san lefoglaltattak,  s  lassanként  minden  rendes  bevételi  forrás  elapadt, 
a  kormány  nem  tudott  magán  másként  segíteni,  mint  kölcsán-müvel^ 
Uk(!)  által,  melyeknek  lefizetéséig  vámok,  koronajószágok,  adók, 
bányák  elzálogosíttattak,  s  melyek  (óbbon  Í9  egészen  megfelelőleg 
bizonyos  jelenkori  státusok  helyzetének)  utóvégre  annyira  kimerítet- 
ték az  országot,  hogy  a  politikai  és  pénzügyi  bankrott  elkerúlhetlonné 
vált').   Nem    hiányzottak    ugyan  e  katastropha   elhárítására   czélzó 

*)  Mintha  miiKlezt  amúgy  c^y  i>ár  rendeUittel  lehetne  caxkdsólnii  V.  ö. 
Ko$90vUh:  id.  értckecéaét  p.  78—80. 

*)  Az,  ki  a  16-ik  stázadbeli  közgasdaiiági  forradalom  i  árváltoiáeok  tör- 
tenetét ismeri,  a  fent  bóvebben  kifejtettek  tUzeteib  figyelembe  Tételénél  axon 
sejtelemre  jutand,  hogy  a  hatánkban  ez  tdóben  Uipaaztalt  tetemes  áromelkedéae 
a  jószágoknak  éi  ártíkoak  (l^gi^lább  részben):  az  ép  e  korban  Euröpaszerte  mu- 
tatkozd  hatAaaiban  a  tengerentúli  tartomány  okból  rilágréizünkre  átazivirgott 
nagy  tömegú  nemef  émneJlc  leli  megfejtését,  s  nem  egyedül  azon  okokban,  me- 
lyeket  Fesslertlnk  s  más  szakemberek  felhoznak.  V.  ö.  Fftitr  Gesoh.  VI.  k. 
194—  199.  1.  s  a  nevezett  árforrad alomra  nézve  R^tchtr  :  System  der  Volkawirth- 
schaíl  $.  1S6.  s  köT.  éa  agyanannak:  Zur  Gesckiehte  der  engl.  Volkswirthachafta- 
lehre  p.  13.  s  kör.;  mig  a  17-ik  század  eliÖ  negyedére  nézre  különösen  e  néze- 
tünket megeróa^UA  adatok  5eAu;ar(*er  Sutistikáj4nak  I-só  k.  344— $45-Ík  Upján 
találhatók;  Deák  Ferenci  üonepelt  sUtasférfiank  Adalék  stb.  ez  müvének  93-ik 
Upja  pedig  ugyanezt  a  XVI-ik  izázad  közepe  tájára  is  említi. 

*)  Ide  is  illenek  tehát  a  kitűnő  szakférfiúnak  Hoeknak  e  szavai:  «8taateii 
VOD  MhvrachemKredit  verpflinden  dem  OUubiger  StaatagUter  und  Staataeinahma- 
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némely  intázkedéfiek,  mint  p.  o.  hogy  löl4-ben  a  hougytíléfi  az  oká- 
logított  királyi  jövedelmek  viaaziifoglalását  elrendelte,  —  de  mindé 
törekvések  az  általánoa  bomladozás  közepotto  silkorotlonek  maradtak, 
B  orvosláet  a  nagyon  is  mélyen  rágódó  bajokra  hozni  már  elégtelenek 
valának.  —  A  mi  pedig  az  adókat  illoti,  nagyfontosságú  és  közjogi 
tekintetben  is  jelontésdús  intézkedést  foglal  magában  az  1504-dikí 
bongyülés  l-eŐ  tczikkelye,  a  niidŐn  jeloeúl  az  újkori  államjogbau  oly 
kitűnő  helyet  elfoglaló  adómtg$zavatás  és  adómegtagadási  jog  olyévcl 
némi  összeftiggéBben  az  határoztatott,  hogy  adók  és  segedelmek 
egyesektől  y^gj  vármegyéktől  soha  és  semmi  szín  alatt  országgyűlé- 
sen kivűl  a  kormánynak  meg  ne  ajánltassanak,  8  azok,  kik  ezt  tennék, 
a  legszigorúbb  büntetéssel  fenyegettetnek ,  így  szólván  a  törvény: 
„az  ellen  cselekvő  megye  stb.  nemeseinek  közönsége,  egyetemleg 
hitszegés  vagy  hamis  eskü  büntetésében  és  becsületének  elvesztésé- 
ben elmarasztalt  s  elitélt,  s  az  ország  tÖbbi  nemesei  társadalmából 
kirekesztett  legyen  stb."  Mindemellett  nem  voltak  fösvények  az 
országgyűlések  az  adómegszavazásban,  s  az  152Udiki  Tnagára  a 
nemesaégre  is  adót  vetett  stb. 

Mindé  bajoknak  tetőzetét  képezik  a  nagy  pórlázadás  következ- 
tében 1514^ben  alkotott  drákoni  szigorúságú  törvények  aparaszto«e- 
tályt  illetőleg').  Mellőzve  itt  a  történelmi  részletekot,  csak  arm 
utalnnk,  hogy  ezen  határozatok  által  a  magyar  földmű  velőosztály, 
mely  az  Anjouk  és  Hunyadi  Mátyás  erőteljes  kormánylata  idejében 
embericbb  socialia  állásra  emelkedett,  s  ép  azon  idŐbon,  a  mikor  erős 
karjaira  és  munkás  szorgalmára  az  országnak  leginkább  szüksége 
vala,  az  erkölcsileg  megromlott  és  önző  föuri  rend  önkényének  és 
zwamoksdgának.  vettetek  alája.  Kimondatott  ugyanis  az  érintett 
tÖrvényczikkelyekben,  hogy  fölkelésük  büntetéséül,  b  még  utódaikra 
nézve  is  ijcsztÖ  például,  a  jobbágyok  az  egyik  helyről  a  másikra  való 
költözködhotés  szabadságától  fosztassanak  meg,  e  földesuraik  Örök 
szolgaságába  juttassanak;  mig  másfelől  adótartozásaik  is  terhesebbé 
változtattál^  úgy  hogy  a  pór  valódi  földk'öz  tapadt  szolga  lŐn,  s  az 
iUamtársadalom    majdnem  egészen  jogozatian  elemévé  siUyedt!  — 


xweíge,  and  {^«tatten  ihm  mittclsi  eines  antichretischeD  Vertragé  die  Verwaltung 
und  Ananutiuag  flerflelben.Dieíi  war  die  Allgemeineüebung  ím  Mittelalter^  ferner 
ín  CUna,  in  der  Türkey  (éa  boxzí  tehette  volna:  ín  Oe0terreicfa)fluch  noch  in  dcr 
neueatco  Zeit.<  (V.  ö.  ennok  mimkijtft:  Die  öffentUchen  Abgaben  nnd  Schalden 

pim.30s.) 

')  V.  o.  r^kg  s  14-30.  25-26.  70-ik  törvénycsikkeket. 
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Megannyi  moroentani,  mely  szükségkép  nemcsak  a  földművolés  a 
mezei  gazdaságnak,  őzen  minden  országos  és  közgazdasági  fennáUáa 
és  jólét  alapjának,  moggyengítéscre,  hanem  magának  az*  egéáz  állam- 
Bzorvozetnek  mogl&zúlására  is  vezetett,  a  mennyiben  a  néposztályok 
közti  egyetértés  helyébe  dUnaégeskedétt,  kölcBÖnua  lenézést  s  egy- 
másra való  ttgyarkodást  tette,  s  az  elemek  szüntelen  egymássali  tosá- 
ját  és  súrlódását  idézte  elő  '). 


Ez  általános  hanyatlás  közepette  azonban  volt  mégis  közéle- 
tünknek egy-két  vüágOBh  pillanata  is,  moly  az  általános  elerőtlenedés 
ÓB  a  nemzeti  szellem  oly  szomorú  improdnctivitása  mellett  a  magyar- 
ság orkölcHÍ  életalapjainak  s  még  egészen  meg  nom  fogyott  alkotási 
képességének  némi  tanúbizonyságait  szolgáltatjai  —  És  ez  abban  áll, 
hogy  a  nemzeti  szellemfejlődés  egyik-másik  irányban  mégis  olŐbbr»- 
haladt,  névszerint  pedig  azon  ágában  a  gyakorlati  tudományosság-  és 
elmélkedésnek,  mely  egész  nemzeti  létünkkel  a  legszorosb  összefüg- 
gésbon áll,  síjogií/anj  a  mennyiben  egy  Verböczy  halhatatlan  mun- 
kája, az  „Opus  tHpartitum,"  mint  valódi  tárháza  számos  közjogi  és 
socialis  elveknek  és  nézeteknek,  ebben  az  időszakban  szerkesztetett  s 
jutott  napvilágra,  3  a  mennyiben  e  classicus  dolgoziitban  hangosan 
szóló  tanújelét  bírjuk  ez  idŐre  nézve  annak,  hogy  a  magyarság  még 
akkor  is,  midőn  az  európai  kÖzhaladás  pályájáról  leginkább  lemara- 
dottnak  látszott,  —  ^zdUmiltg  ae  avval  való  kapcsolatot  mégis  fol 
birta  tartani,  s  oly  emléket  hagyott  Verbóczy  „Hármaskönyvében"  az 
utókornak,  melyre  az  egyetemes  nemzeti  irodalom  és  tudományossá^^ 
még  ma  is  büszkeséggel  mutathat. 


*)  Ai  átmen«t«t  a  Voiépkorhó]  ax  lijabbkorba,  0  at  evral  ÖMsefugféabeii 
liUti  ipaií  4a  politikfti  intézményeket  «■  Táltozáaokat  axelletndüsftn  ecteteti 
Otrvimu:  BinUitung  in  die  Getob  d.  XIX.  Jahrbanderta  több  bvJyUtt,  B§lá: 
SUat  and  GesvIUchtft  (1863.)  IL  k.  Sífl-4dl.  I. 
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MÁSODIK  FEJEZET. 

A  közgazdasági  eszmék  hazai  tSrTéiiyeínkben  s 

irodalttiaiik  első  zsengéiben  a  Habsburgok  trónra- 

jutásától  a  IVni-ik  század  kezdetéig. 


1.  §. 

A  kfiigaidasági   esimék   és  iránylntok  a  16-ik  és 
ssáiadbelí  törvényeinkben. 


n-ik 


Azon  két  évszázadot  átkaroló  eaeménygazdag  idődzak,  mely 
>*Hzánk  történetében  a  Jagellók  uralkodásától  egészen  (kÖrűlbclÖl)  a 
szathnián  békekütésíg  lezajlott,  8zámoa  oly  változásokat  hozott  elő, 
melyeknek  kihatása  Össres  közgazdasági  életünk  s  államháztartási 
▼iszonyainkra  határzó  vala,  és  fgy  szükségkép  az  e  korban  uralkodott 
nemEetgazddgzati  nézetek  éa  felfogásra  is  átalakító  befolyást  gyakorol- 
tak. Legyen  elég  e  tekintetben  utalnunk  a  mohácsi  gyásznapot  köve- 
tett trónvillongások  és  polgári  háborúra,  Erdély  külünváJása  folytán 
állami  területünk  tetemes  csorbulására,  a  török  hódíiú.sokkal  járó 
0Úlyo8  zaklatásokra,  a  reforraatíó  olterjedésóvel  karöltvu  je]>-utkczett 
socialis  súrlódások,  —  később  nagy  mórvd  oolitikal  küzdchnckro,  a 
világkoreskedésnck  Amorika  fölfodozóse  s  nzúj  tengerútah  föliamerése 
folytán  lényegileg  megváltozott  irányzatára,  a  kÖzép  és  nyugat,  sőt 
északi  Európában  is  mind  jobban  kifejlődő  államtöniörülós  és  kor- 
mányzati  ahtolutitmuira,  e  ezekkel  kapcsolatban  arra,  hogy  mind  c 
változások  hazai  közéletünkben^  és  az  általános  európai  viszonyokban 
szükségkép  oda  hatottak,  hogy  közgazdaságunk  a  nemzet  productiv 
erőinek  rendkirüli  kimerültségéből  folyó  szomorú  tespedésből  ki  nem 
bontakozhatok  '),  földművelésünk,  (melyet  azonkívül  még  az  aristo- 
cratiai  fcudalismus  és  az  1514-ki  szabályok  is  lenyűgözve  tárták) 
mflipanink,  kereskedésünk  élénkebb  lendületet  nem  vehetett,  s  így 
álUmi  életfejlődésünk  minden  irányban  ép  azon  emeltyűket  nélkfi- 
lÖzte,  melyek  nélkül  minden  egyéb  törekvés  eredménytelen,  minden 
erőfeszités  és  szorgalom  hiú  és  sükemélkűli  szokott  lennL 


*>  Erről  as  időról  moadja  Sehtrevrimemnk:  i*Mít  dem  A.afaog  de*  XVI. 
Jahrbaaderts  vchieD  Uberhaapt  aU«r  Segtrn  von  Ung«rn  pewicheo  iti  sein;  tncb 
der  B«rgbau  geri«th  íd  Verfail  stb.  És  másutt  utalva  statoselütüok  ét  euröpai 
Üliaonk  egj  újabb  aebhelyére:  vUngam  hat  mit  dem  XVl.  Jahrhundert  aoige- 
hOrt  9im€  Stnwcht  m  mjioi  ttb  V  ii.  Statiatikája  39i   4S8.  é«  i34.  lapjait. 
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Hy  nyomaeztó  körűloiéuyek  közepette  hazai  törvéni^hotdnbnk 
8  királyaink  intézkedései  sem  emelkedhettek  a  8zük£égok  azon  magas- 
latára, mely  a  roppant  mérvű  bajok  orvoslása  tokIutotéb<)l  kívánatos 
lett  volna.  A  bel-  és  külziláltság,  a  folytonos  tusakodások  a  politikai 
8  vallási  pártok  közt,  a  minden  békésebb  üzleti  alkalmakat  lehet- 
lenitő  általános  izgatottság  stb.  ugyanis  módfelett  megkötötte  a 
közügyek  rendezői  s  intézőinek  kezeit;  a  szervezett  kormányzat  és 
közigazgatási  organismusnak  hiánya  vagy  fejletlensége  az  anyagi 
oépérdckek  illő  módon  és  kellő  mérvbeni  ápolását,  előmozdítását 
majdnem  lehetlenné  tévé,  az  dllamkincatár  a  szegénységbon  tongŐdw 
mindonünueu  zaklatott  népesség  adóképtclnnségénél  fogva  csekély 
jövedolemforráBaival  megfelelő  karba  nem  juthatván,  a  státusczélok 
legfontosbjait  elő  nem  t«cgithcté;  és  így  ha  mindjárt  történtok  is 
üdvösb  intézkedések,  alkottattak  is  czéliráuyosb  törvények,  a  remél- 
lett  Büker  nem  állott  be,  s  hazánk  ép  azon  időszakban,  midőn  Európa 
egyéb  államai  anyagi  ttkintethen  Óriá$i  léptekkel  haladásnak  indultak 
8  a  középkor  békéit  levetették,  —  közgazdaságilag  uzon  ogy  polczon 
maradt  meg,  s  középkorias  és  nehézkes  szerkezetéből  kibontakozni 
sehogysem  bírt. 

Mindezekhez  járult  ép  o  korszakban  az  is,  hogy  Magyarország 
dUami  'önállóságát  elvesztvén,  a  Habsburgi  dynastia  trónrujutnsávat 
ez  utóbbinak  egyéb  tartományaival  szorosb  kapcsolatba  jött,  s  így  a 
nem  eléggé  független  kormány  és  idegen  befolyások  alá  került  köz- 
ponti (fejefloliiii)  liatalom  noui  tisztán  nemzeties  irányú  közgazdasági 
politikájának  minden  visszásságai  is  rtánk  nehezedtek  *).  Ideértve 
ason  egyéb  bajokat,  nnelyek  az  ily  viszonynak  természetszerű  folyo- 
mányai szoktak  lenni,  s  melyek  közöl  csak  a  magyar  otc^zá^os  Jinanct 
és  közházturtás  czélbavott  erőszakolt  beolvasztására,  az  osztrák 
íinancz-rendszcr  ferde  elvcinek  hazai  házt:u'tiUuiikbuui  bofészkelődé- 
eére,  kereskedelmi  és  vúmpoUtikai  órdekcinknok  a  tÖbbi  tartományok 
érdekébeui  háttérboszoritására ,  a  productió  és  consumtió,  pénz-  és 
forgalmi  ügynek  nom  tisztán  magyar  nzompontbt'di  vozcnyloto  és 
igazgatására  hivatkozunk.  —  (l»fely  körülmény  jelen  feladatunk 
azompontjából  még  azért  is  kiváló  fontosságú,  mivel  államéletünk  két 
DMgy  intézmény  körét,  t.  Í.  a  köxgazdatágot  és  a  közjogot  szoros  összc- 
fBggésbeu  tünteti  fel,  s  egyúttal  ai'ni  utal,  hogy  midőn  n  nomzetgaz- 
áás3MÚ  eszmék  és  irányok  fejlődését  ecttoteljük,  azon  momentumokra 


*)  K  vtaconyok  ucxctldsdnek  poUtikiü  azempontböl  már  jelei  FeMlerünk 
munkájának  (Vili.  p.  6  —  250)  ogy  jókora  Ai&kosr-it  ízcDttiltc. 
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18  legyünk  mindenkor  ügyelettel,  melyekben  alkotmányoH  a  önálló 
nemzeti  létünk  as  anyagi  érdekek  terén  is,  az  idegen  elemek  és  htfo- 
lyásokkal  colluaióba  jutottj  8  országgyűléseink  a  magyar  nép-  és 
államháztartáB  ünállÓHágát  ez  illetéktelen  befolyások  ellen  hz  alkot- 
mány ée  közjog  ezempontjábiíl  is  btztobítaiii,  védeni  törekedtek.) 

Tekintve  az  e  korszakbeli  nemzetgazdasági  nézeteket  és  felfo- 
gást, mig  egyebütt  Európában  ép  a  IG-ik  éa  l7-ik  század  folytán 
száiuos  kitűnő  állambolcficlő^),  névszerint  Angliában  egy  Morus 
Tamás  és  Chüd,  Ilobbea  éa  TempUy  Locke,  Petty,  Dudley  Nortíi; 
Fraukhonban  Bo<lin  é.s  BoUguilltibert;  Olaszországban  egy  Botao  ós 
Machiavelli^  Serra  és  Scaruffi,  Davamati  é^-Turbolo;  Hollandiában 
és  Spanyolhonban  egy  Vuudcrlint  és  Vega,  Faxardoéa  Deza;  Német- 
országban pedig  egy  Klock  és  Beeold,  Obrecht  és  SchrMer,  Bornitz 
és  Otise,  Horneck  ée  Seckendorffy  s  LetbnUz:  a  közgazdasági  tudomány 
és  praxib  számos  igazságait  fejték  ki,  s  vele  egy  egészen  uj  szakát 
indították  meg  a  t>tatusphÍlo8ophÍa  és  a  tánaadalmi  elméleteknek: 
addig  nálunk  még  mind  az  életben,  mind  az  elmékben  a  régi  eBzmekiír 
vala  uralkodó,  8  mint  alantabb  látni  fogjuk,  egy  szakférfiú  sem  merűlt 
tnég  fel  sem  a  törvényhozásban,  sem  az  irodalom  terén,  ki  a  kor  szín- 
vonalán állva,  B  az  uj  szükségek  és  feladások  méltányolásával :  gazdá- 
ezatí  é^  forgalmi  életünknek  uj  Icndüktct  adni,  vugy  uj  irányt 
ölébe  tűzni  birt  volna.  Megannyi  körülmény,  mely  könnyen  meg- 
fojthctdré  teszi  azt  is,  hogy  hazánkban  oz  idífbeu  nyomai  is  alig 
találhatók  azon  nagy  €9zmemozgalomnak,  melyet  a  15.  16.  és  I7-ik 
század  alutt  közép  éa  nyugati  Európa  népeinél  az  anyagi  érdekek 
terén  az  uj  világrész  felfÖdÖzése  nyomán  beállott  roppant  szaporodása 
a  nemes  érczeknek,  továbbá  a  fojledező-  gyarmaiosítdai  rendszer,  a 
tengeri  forgalom  mesés  mérvű  kiterjedése,  az  dv' é$  értékviszonyokban 
jelenkezett  nagyazerű  hullámzntok,  az  absolutistikua  jellegű  nagy 
államok  megalakulásával  járó  uj  atafue  és  financzhdztartdgy  a  tőke- 
kamat éa  a  munkabér  viszonyoknak  a  pénzgazdaság  meghonoRulása 
folytán  való  változásai  stb.  előidéztek,  s  számtalan  nj  közgaz<1asági 
kérdéses  feladvány  kcletkczéaérc  alkalmat  azulgáltattak. 

Forduljunk  most  fejtegetéseink  fentebb  megszakasztott  fonalá- 
hoz viasza,  s  lássuk,  mily  elvek  éa  n€ze<e/(  jutottak  leginkább  érvényre 
egyfelől  hazai  törvényhozásunkban,  másfelől  azon  irodalmi  termékek- 
ben, molyok  minta  politikai  és  közgazdasági  tudománynak  elsŐ zsengéi 

^)  V.  Ö.  IÍ09ch€r:  Verhandlungen  der  václiKÍKcheD  AJc«deznie  der  Wiisen- 
Bchafit«n  Bd- IV.  Nr.  3.  (1862.  Lipcse)  £ay<2rtlt«r<:  Bodin  et  8ontemps(1868  Paris) 
é»  Kamtx:  Gesch.  dor  Nati  analakonomic  pag.  3*76—836. 
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$^0^  Uril  e.lwiMi  omággyfiUMiak  hiláiMiUi  ■  • 

Mtf  imtítMátí  forcfgUl^  úg7  utáljnk,  bogj  «z  *i>7*C>  aápéfct  «gy 
MHC7<4ib  roBtOMéfú  ágft  mm  kerftlte  ki  oféraen  a|iÁiak  i^oaJoAoaé 
fgy^lffMtv  «  Ixgy  iiéir«seriat  luveticedjs  «§  aUuiMur,  péas  ép  forgmkwa, 
ffUaiftlfe  ^  béeyiUaDit.  sdók  é»  álkmjótxágok  ttgyuáat  fo^kod- 
úkálc  elméjüket,  hMa^  núit  már  omlCt«>k,  n  aUoUbb  még  tűzetCMb- 
iwo  küt^Caodjükt  mb  m  kClönőe  tfikerrcl^  »  nem  ohr  eredméaujel, 
imIj  %  silált  kSfálbpotok  «  <;iU4liiAÍgi  viixmTok  érdekébeu  otr 
Mg^//ti  M  óhajtandó  lett  volna. 

A  fumMHgaedasdg  alnptanait  illotdleg,  apáinknál  épágj  mint 
agjáhalában  mín<l(^n  kozépkoriué  «zcrkezetű  népnél,  a  javaknak  és 
Ariéknokf  a  t^k^nok  t»  pénxuok.  u  termelés,  vagyonmcgo^zlá^  és  fo- 
g/aaxlá«  l<5rméa2cténflk,  a/  ár  vé  jövedolom  torrényoinok  atb.  rilágoe 
Ibgalinii  ni(^^  i'bb<Mi  a  korban  mjni  találhatú.  —  Nom  lévén  továbbá 
még  ulikvr  Ktiui  nokkal  jobban  mint  az  elŐbbi^ni  századokban  kifej- 
UklwQ  Dalunk  nz  ígazi  ts«ratffi  dazt&Hf  a  mindon  iparoraágnak  és 
anyagi  habtdáanak  förugója,  a  tágnbb  s/.ük'iéglotkÖr,  mog  a  njervágy 
Vw  nioz^tilmaab  lízletí  Mzrllom;  hiányában  voltunk  oz  idoozakban  ifi 
még  azon  clőröltétolekriek,  tnclyok  nélkül  virágzé  nemzetgazdaság 
ali^  Kmi(Íolhati»,  <*«  {gy  ur.on  alapokat  U  nélkülöztük  melyeken  egyo- 
iliil  ornnlkodbctik  bolyonb  h  ÖMitzötuggö  eBzmerendeircr.  —  Egyik 
l'i*lru  nom  ÍKiucrtmto  jolbímvonáaa  hazai  (közgazdasági)  néeetkörünk- 
fMÜF  (I  ÍH'ik  V*  17-ík  fzázad  Ibtyaniában  az,  hogy  megvannak  ugyan 
bi'uno  az  ouré|aiiizcrto  divatoz4i  iránylatokknli  érintkezán  pontok^  de 
mámrobM  még  iu<  iibtkubmk  OKzni'íiuk  én  uz  ezt*ken  alapuló  intézményo- 
ink  oly  koviakcxctoftoa  u^^xofüggö  k  gyakorlati  alkalmazánba  vett 
n<gétiMná"i  mint  a  magaab  niüveluégU  ktilállaniokhan.  Minők  bzóIIó 
tanUHágii  ogyi^bok  közt  az,  hogy  nuk^zor  clvilog  ogéazon  ellentétes 
intúzkiid<Wk  én  határozatokkal  lalálkoz'ink  törvényhozáauiikban,  i« 
|>odíg  igon  ríivid  idÓközókboD;  máfifclól  az,  hogy  )>o1it]kai  életünknek 
aiíviVaau  uiegArzütt  alkotrrufnyos  voltánál  fogva,  nálunk  az  absolutísz- 
tíku*  ktMnién^ZHti  rondítzrr  állandóan  nom  foglalhatván  holyet,  az  o 
asávadokban  uralkodó  népgyáinkodási  ramcrkantili«tztiku8  tendenczíák 
(praktiku«  érvény  Uléaökbcu  atb.)  nem  <>molkodcck  oly  kizáró  tálnyo- 
m^aaágra,  mint  egyobUtt*). 

'}  ^iiktu  •D^blrtai  möf  több   mié  okfti  la  voltak,  aévaBarini  pedi^  a) 
mIv«1  ailunk  a«  i|uir  «•  g^árU*^  máátmlAl  a  k«nMtk«<l^«  oty  fejUtdó«i  polcxra  nen 
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Vogyük  először  is  fontoliSra  ax  e  korban  tÖrtéat  iatéukédi%ékti 
MZ  ipar  én  gy*irtáB  clömozdítáeára.  —  E  tekintotben  a  Hababurg- 
házi  királyok  ugyanazon  olvoket  követték,  inelyokot  legtöbb  előbboni 
fcjcdelmoiük,  moonyíbeu  a  nehoaen  fékozhotcí,  s  a  kÖzpoatoeítant 
törekvő  kormánynak  gyakrun  igonis  alkalmatlan  ncmcít  renddd^ztm- 
kilzl,  az  iparos  (polgjiri)  osztályokat  minden  kit<'lliető  módokon  támo- 
gatni, orŐ6ÍC«DÍ  törekedtek.  Logyou  olég  ez  irányban  az  lŐ36-ki  55-ik, 
azl546-ki  Ö-ik,  azl550-ki  78-ik,  azl553-ki  29-ik,  az  1569- ki  57-ik, 
az  1574-ki  3á-ik,  az  1575-ki  lü-ik  tÖrvéiiyczikkekre  utalnunk'}, 
molyekbeu  a  városoknak  és  a  bennük  lakozó  íparoő  elemeknek  a  iogíe- 
latióbant  részvételök  ujabb  alapjai  mogvettctnek,  szabadalmaik  é« 
kiváltságaik  megerősíttetnek,  új  találmányok  ^  fölfedezi ukrték  az 
ipar  icrén  biztoftítánok  nyújtatnak  stb-,  szúvnl  a  kéimiü  a  gyártás  boci- 
ális  tekintélye  éa  súlya  azilnrdíttatik.  —  A  müipari^  czélzó  intézke- 
dések éorában,  továbbá,  jeientékenyobb  helyet  c  korszakban  ír  a 
czéhMztrkezrt't  ügy  foglalt  cl ');  melyre  vonatkozólag  ie  számtalan  ha- 
tározatok hozattak,  miknek  sorából  azonban  csak  azon  egy  (de 
mélyenbató  és  a  kort  igen  is  jól  jellemző)  intézkedést  emeljük  ki, 
hogy  nálunk  \»  ugy  mint  egyebütt  azt  hivén  a  közhatalom,  hogy  az 
iparüzk'Cet  é^  munkát  törvényekkel  kényünk  kedvünk  szerint  lehet 
uabályoznt,  az  16Í5-ki  21-ik  és  kÖv.  s  az  lfí59-ki  7lTlk  tczikkben  az 
rendelt«ték,  hogy  a  czéhme^terek  egyedárus  magatartása  ellensúlyo- 
zásául a  megyekatóiág  $zahja  meg  jÖvörc  nézve  a  kézművesek  készít- 
ményeinek árát;  8  szorosan  ügyeljen  \&  c.  szabályzat  ^K>ntos  megtar- 
tására. (Tehát  való:Mgod  árlimitatió.  )  —  Érdekes  ■  mozzanat  e 
tekintetben  még  az,  hogy  a  17-ik  század  kezdetétől  fogva  szakadat- 
lanul fc»:dúlnak  elü  országgyűlési  intézkedések,   melyek  arra  mutat- 


birt  emelkedni,  mely  «  merkantil  rciulBzer  elvei  tcijea  slkalroacÁEiát  lehutAÓ^essé 
ietie  voIds;  b)  mivt*l  hazánkban,  mini  mindenkor,  ügy  ezea  korasakbau  ia, 
hiányzottak  nagy  nemzetgdedák  cs  statusfórRak,  kik  eg}-  Colbtrtt  Oromntíl  a 
máaok  példájára  az  \\\v\6  erdekek  roppant  fontoatiigát  felfogták  é«  méltányol- 
ták volna. 

*)  V,  6.  meg  Ladányi  id.  m.  96.  1.  Horváth  M.  \z  ipar  és  kereskedelem 
tjfrieoete  ax  uUSbbi  három  tzásad  alatt  (1610.  Peit)  p.  2S-28  ét  Akad.  U^rt 
pályamunkák  Il-ik  k.  218  -268.  279  -L'80.  1.  aa  elóbbeni  századokra  nézve. 

*)  A.  cseheknek  e  korbeli  szerkoaete,  aemzetÍ5égek  szerinti  megoszlása 
mind  jobbsn  kifejlddd  visazaélcsei  stb.  eléggá  ismeretesek^  sem  hogy  ezt  b^  veb- 
bea  fejtegetni  szükséges  lenne.  V.  ö.  még  Ladányi:  M.  alkot,  ttirt.  pag.  96. 

*)  V.  d.  Marmarotmegyéntk  ársaabványa  1639-ról  (ianiertetTO  Lugos^ 
által  a  magy.  Mozeum  I8ö7.  foly.  1  465  1.),  luely  egyenesen  a  ciáhek  ellen  van 
UányosTal 
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uttk,  hogy  a  C7^hek  közt  a  kölc«öiiÖB  Írigyktd4$  és  féltékenység 
módfelett  cl  vala  terjedve*),  míg  máBÍclŐl  annyira  mentők  önsÖ 
h&€Zon-hajháflzatukban,  Hogy  aociálifi  kiváltsúgaikou  túl  még  külön 
egyed  áruai  jogosítványokat  is  kiértek  bizonyos  tárgyakra  a  kormány- 
tól, a  mi  azonban  (dicaéretérc  legyen  ez  utóbbinak  megjegyezve) 
nekik  mindannyiszor  megtagadtatott. 

Á  kereskedést  ée  az  evvel  szoro&an  ÜBSZofüggö  vúmügyot  illető- 
leg, ez  a  16.  és  17-ik  század  folytában  is  lényegileg  ugyanazon  elve- 
ken nyugodott,  s  ugyarlazon  politikai  rendszabályok  alatt  állott,  m'uit 
azelőtt,  csakhogy  most  már  a  közös  monarclin  által  birtokolt  cgjéh 
tartományok  ós  országokkal  való  viszoni/nak  megdllapitása  volt  azon 
föladat,  melynek  megoldására  a  tÖrvónyhozásnak  ügyelettel  kellett 
lonuio.  Érdekesek  o  tekintetben  különösen  az  osztrák  s  morva  halá- 
rokon, azután  a  Lcngyolorfziíg  felé  cső  t^zélekcn  követett  vámpolitikai 
olvek,  —  mennyiben  mujd  u  tilalom  ca  megszoHtáti,  majd  ismét  a 
szabadság  és  szabad  ái-ucaero  elve  jutott  tAlsnlyra,  innen  úgy,  mint 
tulnau,  majd  a  mugyar  majd  a  némot  vagy  longyol  érdok  felülkero- 
kodósévol*);  mig  viszont  uz  lft09-ki  42-ik,  az  1622  ki  2<i-ik,  az 
1662-ki  42-ik  czikk  arról  leszon  tanúbizonyságot,  hogy  a  monaichia 
két  fele  közt  c  tokintotbcn  bizonyos  kei'eskcdelmi  szerződés  cs  jó  ogyo- 
tórtée  ftzUkscgosiíége  éreztetett,  —  Sajátszerű  világo;<ságoL  vet  az  c 
korbeli  fölfogásra  kerifkodcsi  tekintetben  egy  intézkedés,  uiolynok 
folytán  beföldioknck  a  bor-klvitol  iizlcli  énlvkben  szigorún  tiltva 
volt,  holott  ideg?nek  szabadon  viUárollialták  idrboitn  borainkat,  s 
k'fizetvo  u  Karminczadot,  akudúlytalauul  ki  Íh  vihették'').  Okát  ez 
intézkedésnek  az  képezvén,  hogy  a  harminc/adnak,  molyet  a  tornielő 
saját  tcimésétől  nem  fizetett,  ilymóthni  u  külfiildi  kereskedő  általi 
mogtérittotéao  vétetett  ezélba.  —  A  vnmüijy  az  iH  szóban  levő  idő- 
szakban többször  Hzorvozletctt,  de  mind  annyiszor  fölette  hiányosan 
és  a  forgalmi  érdoküknok  eeiorb italával ,  legfolebb  a  kezelési  mód 
(technika)  lolL  valamivol  tökélyosrbb  s  mogfelclőhb ').  Különödon  a 

■)  V.  b.  EorvAth:  Ipartctrt.  67.  a  köv.  Up. 

*)  V.  ö.  1688:  15,  1609:  i3.  l.ciikk;5cAwar(ner:  8t«líHÍk.  1.  S9B-399.  d« 
iHAk  reriffo:  Adalék  ttb.  14:2.  1. 

*)  8ok  ujót.nati  felállított  harmiticxad  niogszúotett«t«tt,  igy  1646:  54, 
1636:  45.  I'i66:  37.  1567:  ,%,  1618:  18,  1625;  MI,  Ifl-19:  78;  továhbil  a  hai^ 
minczad  jogbn  való  illetdkltilen  beavatkozás  mcgtilutott  (1M3  oov.  47,  1548: 
77);  niagiuDvokuál  \ev6  királyi  harmincaadok  kiadaláM  elreodelteUtt  (1543. 
BOv.  38,  164tí:  54);  a  haroiiacsad«ced<ia  háborftóí  ine^nyrtett«k  (1545:  S8)i 
akoseUarGaa«sorptU)(«it,jeleiail5'3.  18,  1569: 17,  1609:34.  l^^^i  <^  1*^1-  ^' 
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nagy,  és  faggató  e^járádsal  b^^szedett  vámdijak  ellen  több  ízbea  tejnek 
országgjüléseink  feltcrjesztöeekot,  tnolyekben  nem  egyezer  történik, 
éa  pedig  igen  holyofion  hivutkosás  arru,  hogy  a  vám-fdebhrmelést 
rendstt^rint  a  koretikedds  c.^Ökkonéee,  az  űzérekuek  a  forgalomtóli 
távolmaradása  követte.  Valódi  előjátéka  a  19-ik  századbeli  o  nomü 
országgyűlési  pana^zoknuk  és  fellratoknLrk,  molyek  azonban,  habár 
néha  országos  váhieztmányok  is  lettek  kiküldve  a  dolog  elintézésére, 
—  többnyire  kové£  eredményre  vezettek,  ebben  is  hasonlóan  a  jolen 
századbeli  tiipasztalatoklioz  ')!')  I  A  lő-ik  század  közepén  több  rend- 
beli törvényekkel  találkozunk,  molyek  szerint  moghagyatik  a  bármin- 
ozadosokuak,  hogy  fölcg  a  küffóldi  keieBkedÖkre  iigyol jenek,  hogy 
vámtartozáüaiknak  eleget  tegyenek,  —  különben  szabad  üzlet  enged- 
tetvén azoknak,  sőt  meg  is  igértetik,  hogy  rablók  és  útonállók  ellen 
az  állam  őket  védelmezendi  ^)  *),  Nevezetes  mozzanat  oz  irányban 
vógŰl  az,  hogy  a  magyar  teiigerpartoiiy  melynek  egy  része  a  Zrínyi 
család  birtokában  vala,  ez  utóbbi  rés/érol  igen  sziibadelvft  vúmi>olitik:i 
követtetett,  minek  folytán  az  00  tormolvények  kivitele  és  ipnnírúknak 
behozatala  ez  irányban  igon  élénken  folyt;  miért  is  több  ortízággyíi- 
lÓsi  végzeménycink  egyenepcu  oda  czcioznak,  hogy  a  nevezett  család 
jogaiban  Iidborltlaiinl  niegtartapfók  *).  Mindezen,  a  vúm  és  kcroskc- 
dési  politika  kürého  vágó  hnzai  törvények  egyazer^mlnd  világoi* 
bizonyságai  annak,  ho|;y  Miifryarocszág  az  egész  itt  Rz<'>ban  forgó 
időszak  alatt  o  tckintetbou  ie  önálló  0  íuggetltin  törvényhozási  joggal 
élt,  Aií9ztriával  real-uniói  htpc»(d'iihan  nem  létezett,  s  hogy  igon 
tévednek  azon,  fölog  német-osztrák  írók,  kik  egy-két  határozatnak 
balul  magyarázott  értelméből  azt  akarják  lehozni,  hogy  hazánk 
ez  időben  vám  és  koreskedelem-politíkai  ügyekbonjogílag  a  béesi  kor- 
mánytól függött,  s  annak  határozatai  szerint  ign/.gattatutt  volna*). 


')  V.  ö  as  1618-kí  orixiggyüléMÍ  irományokat  \  az  1619-Vi  e  roodfaeli  fel- 
iratát a  karoko&k  éa  rendekaek  stb. 

*)  A  vtiUiztmáDy  kiküldése  16&&;  I.  mdff  as  l6&9-ki  61-ik  t-esikkot. 

6  V.  ö  1642.  UOV.I40.  1546.  61. 

*)  A  mftgyar  ncmeai  rend  yámAdózási  tekintetbr^n  mentességnek  ttrvendolt 
(1648  nov:  46.  1548  56.);  «  épúgy  raiut  r  szub&d  királyi  és  a  bányavárosok  UkÖi 
a  MJát  ha«£nál&tra  hozott  kuUOldi  An'idrt  lefizetett  harmincxadot  r  hogyha  azon- 
ban a  ncmeiíek  kereskedési  úztek,  akkor  már  a  harminozadut  meg  kotle  fízetnicík. 
(V.  ö,  1660-ki  66-ik.  Iö67-ki  16-ik,  I669-ki  ■I4.ik,  löCS-ki  ö7-ik,  1647-ki  86-ik, 
1662-ki  43Mk,  I67(l-ki  37.ík,  1638-ki  49-ik  itírvcnyCEiVkeket ) 

»)  Utalunk  csak  az  1096.  32.,  1609.  6?.,  lüöö.  70.,  1669.  101.  t.-czikkekro, 

*)  Bővebben  bobiaonytftva  nagy  itatusférfiúttk  Deák  fVencs  .,  Adalék"  9tb. 
ccimú  ianeretet  közjogi  munkájában  (1865)  fölcg  pag.  140  s  köv. 
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Az  árúforgalom  és  7ámügyí  iiitézkedéeokkel  ösezefUggó  közh' 
kedá9Í  rendézer  érdekei  Bcm  kerülték  ez  ídóbon  már  ki  törvényhozóink 
figyelmét.  így  jeloeííl  nz  első  közlekedésügyi  törvények  hnrai  nemzet- 
gazdasági fojlődéíünkbcíi  nz  161H-kÍ  54-ik,  asc  1622-ki  42-ik,  nz 
1625-ki  15-ik,  az  1630-ki  14-ik/nz  1038-ki  13-ik,  az  lfi47-ki  129-ik, 
ftz  1687-kí  lö-ik,  molyokbon  fölcg  w  foi yamokon  való  $zdliii'h  akadá- 
lyai elhárítása  véK^ték  ozélbn,  folyók  azabályozá^ára  bizottságiik  ren- 
deltettok ki,  Bót  (iiz  161d-ki  27-ík  é&  I<i30-ki  14.  t.-czikkekbeu)  már 
nTisznárjui  rombolásainak  mcggátláfíára  is  történtok  intézkedések  ')» 

Az  országos  Intézkedések  tovább!  nagyfontosságú  körét  képczé 
ez  időben  a  pénz-  s  c$íírrköM*'g  %y/*,  melyre  nézvo  a  l(S.  és  17.  század 
folyamában  u  hongyülési  határozatok  egéiz  sorozata  mutatható  fol. 
Szemben  ug)'anis,  ftíleg  az  c  kor  elején  módfelett  elterjedt  hamis 
pénzek  Özönével,  a  magyar  és  osztrák  pénzmMnek  forgalmából  eredő 
nehézségokkol,  a  pénzvorés  körAli  visszaélésokkel  stb.  apáink  odatöro- 
kedtok,  hogy  o  visszásságnak  oJejn  vétosaék,  «  Mugyaroisziig  jó  és 
biztos  értékű  forgalom-kÖzeg  birtokába  helyo/.tossok.  így  egyebek 
közt  kiraondatik,  hogy  u  pénzvorú.s  ügyo  senkire  bátmbban  n^m  bíz- 
ható,  mint  a  királyra;  az  155a-ki  4«-ik,  az  15')9-ki  4<;-ik,  az  Uíl8-ki 
19-ik,  az  1622-ki  77-ik,  az  K537-ki  25-ik,  az  l.VlS-ki  51-ik,  ai:ir)54-ki 
14.,  22.;  az  15fi7-ki  11-ik,  az  1514-ki  (>»>.,  az  IMö-ki  51.,  aK  1574-ki 
20-ik,  HZ  1588-ki  37-ik.  a/  Ui08-ki  10-ik  kor.  ut.  ItíáO-ki  O-ík,  az 
16.59-ki  72-ik  t.-czikkok  azt  rendelik,  hogy  a  törvényeknek  mcgfele- 
l/íleg  igaz  sélyút  ftjú  (<  t:irt;i!mii  pénz  veressék,  hogy  az  a  maga  t'rté* 
kéltn  megtartaAaéky  s  mimlenütt,  az  osztrák  turtományokban  is  lero- 
vás nélkdl  fogrtdtassék  el,  s  hogy  idcgoö  pénz  az  ortszágban  vngy 
egyáltalában  iio,  vagy  f.sak  igaz  értékére  szállítva  forogjon  "•').  ügyan- 
ily  szellembeu,  de  a  gyakorlati  kivihetőség  igenis  osokóly  tekintetbe 
vételével  rendelik  számos  törvények,  jelesül:  az  I518-ki  (bácsi)  Id-ik, 
1523-ki  34-ik,  l.-jöa-ki  37-ik.  líif,3-ki  73-ik,  15«6-ki  10-ik,  1609-ki 
48-ik,  ltíl8-ki  46-ikj  1625-ki  41.,  C4,  stb.,  hogy  az  arany  és  ezüst  az 
országból  ki  ne  vitessek  (mcrkantilísztikus  hitágazat!);  az  1635-kí 
69ik,  16í»S-ki80-ik,  1659.ki  72-ik  t.-czikk,  hogy  a  vdU&ptnz  degendd 
mtnnyh^ghcíii  do  ne  igou  silány,  so  túlságosan  Sok  ne  veressék  stb. '). 
Végre  a  pénz  szabályozását  czélbavevő  intézkedések  közt  találunk  ez 


')  tí^tko9ÍcK  :  ia.  mnak.  SO  -  31.  Upoo. 

*)  V.  <}.  Víiég  Wtmin^tr;  a  bsnkttgy  iil.  haly.  368.  b 

*J  y.  ö.  Uortáih  M. ;  ipar  éa  k«re«)&.  ttirt(<netc  fi2— 59.  U  F««W«r:  Geadi. 
VIIL  köt.'  p.  »2~98.  Ric0^i  IhUgyaronKig  ktívjoga  866-207.  és  Dták  Ftr^nen 
<rtrk««é«a  id.  h.  131— ISS.  Ispon. 
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időben  egyre,  moly  kiváló  érdekű,  s  egy  még  ma  is  vitatott  nemzet- 
gazdasági föladványiiyal  függ  össze,  t,  i.  az  1647-kil44-ik  t.-czikkben 
(vonHtkozással  az  162^kl  46-ik  t.-ezikkre)  a  kamat  6  yf^han  állapft- 
tatik  meg,  igy  fokmuIáztatTáo  az  elv :  „ad  juatum  intereséé,  sex  }>6r- 
centum  computundo,  tam  debitoros  sesc  oblígare,  quam  creditores 
exigere  deinceps  possent/'  ') 

Hátra  van  még  szóianuuk  az  e  korbeli  aézctekről  nz  áUHiiihdX" 
tartást  illMUg. 

MiiidonekclŐtt  dicsérettel  kell  kicmclDÜnk  öleink  abbeli  gondos- 
kodását, hogy  &  független  nemzeti  financzia  foutosaágát  belátva  u,  már  a 
bahsbtirgi  korszak  clojéu  (163  L-ben)  153tí-ban  é^  különösen  lfí08-ban  az 
5.tcz.,  1618. 16.,  1655.11.06  1681.  14.-kel  eg}' külön  magyar  AmcsíWr** 
hivatal  sservezééét  vcvék  czélba,  melynek  feladata  leeudett  a  magvHr 
adókat,  kÖzjövedolmoket,  koronajószágokat  igazgatni  (.'s  kezelni,  s  or- 
szágos létünk  önállóságát  ez  irányban  kifejezótire  hozni.  £z  intézmény, 
kapcsolatban  azon  további  törvényekkel,  melyek  a  magyar  karok  és 
rendeknek  minden  fontosb  pénzügyi  dolog  vagy  ügyág  rendezése  és 
kezelésóru  (p.  o.  a  só  és  bányaregale,  a  pénzverés,  salétrom,  lőpor  stb.) 
vonatkozó  törvényhozási  közremnködés-jogát  biztosítják  *) :  hazánk 
alkotmányos  fejlődésében  is  kiváló  hordcrővel  bíró  tényezőt  képez,  s 
még  inkább  képezett  volna  akkor,  hogyha  a  bécsi  központi  pénzügyi 
hatóságok  nem  találtak  vulna  sok&zor  alkalmat  ti  magyar  kir.  kemnrát 
tUggéabo  hozni,  s  nekik  ahírondelt  állásba  leszorittini  ^). 

Az  ország  j'óvtdelniexi  illetőleg,  a  jelen  korszakban  Is  lényegileg 
azok  voltak,  mint  az  olőbbeniben.  Így  a  bányák  s  regálék,  a  korona- 
jószágok 8  a  különböző  adónemek,  mint  u  kapuadó,  a  lucrtini  camcrae-t 
pótló  adók,  végre  az  üresedésben  levu  főpapi  székek,  s  a  hűtlenség 
miatt  lefoglalt  javak  képezték  a  köz-bcvétoli  forrásokat;  melyekhez 
azután  egyéb  mellék  kútfők  if  járullak,  p.  o.  a  pénzverést,  illetőleg 
rósz  pénzkiadás!  mütételek  stb.  *). 


*)  A  magyart  osxirilk  pdacUb  egyenlősítésért!  törekvó  n^met  tanácioflok 
ebbeli  Tégcxélxataira  uétve  v.  ö.  FtttUr:  id.  k.  p.  97. 

*)  V.  ö.  ÚUk  Ftrtnc*  remek  érl«kezéiét,  fóíeg  1Í9  -  103  I  ,  hol  a  Wrvd- 
nyek  egyenkint  elósorolvák  ;  —  b  a  P^uti  Napló  1865.  april  8-ki  számát. 

')  lAely  eliea  igyekeztük  ugyün  öaeiok  asáUal  iiéui  ellenitúlyozö  intézke- 
dett tenni,  kogy  lA47-beo,  löOS-bao  atb.  kUlÖn  kincitát-nokoktU  ét  kinoatár-hira- 
Ulookokai  állítottak  fel  a  jdvtidelmek  Önálló  beszeilése  és  kuxeléaére,  a  nélkül 
egyébiránt,  hog}  a  csel  teljesen  eléretett  volna.  Y.  Ö.  Ladányi:  Magyar  alkot- 
mány tört.  101.  1. 

*)  Az  e  korbeli  felfogásra  nézve  Jegyzi  meg  FtétUr:  (VIII.  k.  p  93).  „Die 
dera  ZeHaller  oöcfa  niangelnde  richttge  Anaioht  von  dem  Weseo  und  der  Bedua- 


w^ 


A  koronajóstág  okra  különösen  vonatkoz^Slag,  több  rendbeli  tör- 
vényéé intéskedép  ebbdl  az  \á6fz&kh6]  (p.  o.  1514  ki  1— 3-ík,  1599-ki 
3I-ik,  1608-ki  15-ik,  lfí30-ki  31-ík,  ]659.kí  75-ik  stb.)  azok  elidego- 
nithetlenségét,  érdemekérti  adcmáitvoztatását  Btb.  állapítja  meg,  8 
orról  taiiúekodik,  hogy  a  domanium-megtartási  irány  még  mindig  ha- 
tArozolUn  íúlnyomó  volt,  r<íleg  a  mennyiben  hazánkban  még  külön 
nemzeti  éh  közjogi  tekintetek  is  támogatták  e  felfogást. 

A  bdnyássni  tft  nagy  goud  8  figyelőm  tárgya  volt  ez  ídőazakban, 
é«  pedig  mind  a  nemzet,  mind  a  korona  részérfil.  így  egyebek  közt 
]f>4.Vben  a^  országgyAlés  felterjesztést  intézett  a  fejedelemhez  a 
báuyaügy  reformja  iránt;  1609-ben,  1622-ben,  1640-ban  rosazahatik 
több  bányáknak  eazközlóbe  vett  olzálogositáaa.  1573-ban  bocaáttatofct 
k)  Miksa  király  bányarendtíirtilsa  stb.  Egészben  véve  pedig  a  feje- 
delem regalitási  joga  érintetlenül  maradt,  s  csak  annyiban  szen- 
vedett némi  megfizoritást,  a  mennyiben  a  bányaadé  lefizetése  mellett 
magánosok  saját  földjeiken  az  ásványművelést  szabadon  Űzhették. 

Az  adózást  illetőleg  a  fentebb  eralitctt  1504-ki  foutx>6  törvényt, 
hogy  t.  i.  egyesek,  testületek  vagy  mogjék  magukra,  országgyűlésen 
kiTŰl,  semmiféle  adót  stb.  meg  nem  ajánlhatnak  :  az  e  korazakbeli  tör- 
vények is  fenntartják,  jolesŰlpfMlíg az  1681.  12.  a  mások,  melyek  e  sze- 
nnt  az  eurépaszerte  elismerésre  jutott  eme  nagy  alkotmányossági  elvet 
államszerkezetünkben  újólagosán  kifejezésre  hozzák  és  megerősítik  ^). 
—  Szükségtelen  egyébiránt  említeni  is,  hogy  a  közadózáai  rendszer 
honunkban  még  o  korszakban  is  lényegileg  Jcöz4pkaria9  j^lUmÜ  és 
a^abályzütlan  vala,  s  hogy  azon  rendkívüli  kímorűltség  ée  Bzegénj* 
ségnél  fogva,  melybe  Magyarország  a  hosazas  zaklatások,  torok  hódf- 
tás  s  bei-villongások  következtében  o  két  században  sülyedve  volt, 
más  alig  lehetett,  s  e  szerínt  az  állam  sem  politikai,  sem  koagftsd*sági, 
sem  műveltségi  érdekei  a  közhatalom  részéről  oly  mérvű  támogatás- 
ban, a  mint  az  kívánatos,  sőt  szükséges  vala'),  távolról  sem  részesít- 
tethettek "),  *). 


ianff  dea  G«ldei  a)$  allgemein  gttltigcn  Pfandea  und  AasgIeiokiMítteU;  fabch 
berechneU!  Maasmgfln  in  der  Staatawirthachaft  and  der  dadurcK  verletata 
Völktirf;Iaabe  an  Kinsichtund  Radliohkeit  der  Regiemng,  dieTbeiIang,Spaltiing 
des  Ktficha  hatten  bctricbtliche  Scbmllernogen  in  dem  MUturcgal  otc.  Kofol^.^ 

0  V  0.  ai  itt  klfejt«ttekr«  nézve  még  FeMÍer :  Geacli.  der  Ongem, 
Bd.  Vili   p.  8S-  187,  bol  ai  e  korbeli  fioanezTissoDyok  éleaen  rajaolutnak. 

')  A  avgadósUtáa  e  korbeli  ktiltfnbözA  formáiról,  módosataircSl  éc  hilnjoa- 
ságáról  «'é«*/«r:  Vlll.k.  108  -131.1  -  AiikMkiráljr  terveiről  BA&gj-aroraxágot 
a  moiiarchiáL»  beolvaizUoi.  Ugyanaz  Vili.  p-  1S6. 

')  Kítegaadaaig*  saompootból  nem  esszén  k0aümb<^s  mozxaoat,  melyet  itt 
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2.  5. 

A  polhtkal  irodalom  első   zsengéi  és  a  bennftk  kifejexésre 
jutott  közgaEdaságl  nézelek. 

A  15-ik  század  második  felétől  íogvn,  de  kiválókép  a  16-ikaak 
folyamában,  ralamint  egyáltalában  Európában,  úgy  külÖnÖBeu  miná- 
lunk Magyarországon  is,  a  $Belhmi  fejlÖdáH  Katlmti'ís  lendületet  vett, 
C8  pok  tekintetben  egészen  új,  mondhatnók  idedlisb  irányú  idószuk 
állott  be ').  A  humanieztikni  szakok  tanulmányozáRa'),  a  hitájítáai 
mozgalmak  által  a  tömegek  közé  vetett  erkölcsi  forraiiyag,  a  bölcsé- 
AKtii  éa  természettani  vizsgálódások  komolyabb  iránybani  megindu- 
láda,  B  egyáltalában  az  anyagi  épágy  mini  a  politikai  élet  köréhen 
mind  jobban  érvényre  cmolkedÓ  önállóbb  individualisztxkut  uézlet- 
mód  3tb.  együttvéve  és  kölcsönhatásában  megannyi  rugói  és  emeltyűi 
oz  új  niűveltfiégi  epochának,  mely  hazánkban  is  egyebek  közt  s  köz- 
vetlenül egy  lényegileg  megváltozott,  az  eddigitől  eltérő  éa  sok  tekin- 
tetben szabadabb  fi  eszményibb  világnézetet,  közvetetten  pedig  % 
tennéezetszerÜ  okozmányakép  általános  határainak  és  íránylatainak ; 
a  tudomdnyok  kellőbb  méltányolását,  9Őt  irodalmi  művelését  is  szülte. 

S  valóban  kevés  idÓszakot  mutathatunk  fel  közel  kílencz-százu- 
dos  állaraéletünkbon,  mely  élénk  szellemi  pezsgés,  etizményi  érdekek 
körüli  tusák  £i  a  felébredt  vizsgálódási  Ösztön  nyilatkozásait  illetőleg, 
hazánk  16-ik  r  17-ik  századbeli  történet-szakával  Öaszohasonlittathat- 
oék,  6  melyben  aránylag  csekély  eszközökkel,  rendkívül  kedvezőtlen 
külviazoiiyok  s  befolyások,  éa  mindennemű  zaklatá&ok  közepette,  a 
komolyabb  szellemmunledMágnakt  a  tudományuak,  névr^zerint  a  nyel- 
vészet, a  theologia,  a  bölcsészet,  a  törtéuelenmek  (^őt  némileg  még  a 


még  pótlólag  megakAfunk  érinteni  ai,  hogy  spálnk  a  takarékottág  trínyél  túlzott 
mériékbeo  acm  gyakorolták  sóba,  a  ép  axért  a  közi^pkortoa  uokia  :  sokat  és  U>- 
vnegegt-n  fogyasztaDÍ,  valamiDt  a  vendégeskedés,  a  szerfoletti  vendégsieretetf  s  a 
pooiiMiAzés,  álUndó  jtilenaég  sooiálU  történetünkben.  V.  ö.  e  tekintetben  még 
Schwartner:  SuiiitlkAjs^  U.  kötet,  497.  50f)-507.  Falk:  Uber  Gasstliohkeit  im 
Míttelalter,  Saumer  :  Ta«chenbuch-jában  4.  foJ/am,  8   év. 

*)  Brd4lfr§  néire  némelyeket  idevonatkozölag  D$ák  FatkoM  ídésett  mü- 
vében a  81.  s  köv.  lapokon. 

'}  Fljdalom,  hogy  es  i^Ószak  politikai  tekintetben  legmélyebb  megalázta- 
tásunkkal,  Állami  önálMságunk  csorbuliaával,  s  annyi  kUU  és  belrisiályokkal  és 
aaklatátokkal  járt  honunkban. 

'}  Sok  böoees  s  figyolemreméltó  észrevételeket  tartalmaz  e  tekintetbea 
Sfiáliyi  id.  érieksaése:  a  Bdloséssat  Magyarországon  a  9-ik  és  4-ik  fejezetben. 
{Csmsm^  é«  Lómg^y  Budapesti  Saemle  18A6/&6.) 
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torméflsettan  a  a  jog-  és  államtannak  is)  annyi  örrendetee  8  nagjbocsű 
kosdeményeivel  találkoznánk. 

Igj  teljesen  \gKzo\i  is  legkitűnőbb  irodalora-történéazeinknelc 
ftKon  állitáHa  '),  niiddn  nemzeti  literatúránk  fejlődésének  ídŐszak&it 
niogállapítva,  a  16-ik  és  17-ik  százf^dot  (vagyis  a  mohácsi  véezuap  s 
11  szathmári  béke  közt  fekvŐ  185  évet)  az  tgyeUmes  emdkedéi  éa  eUö 
virágzáe  időszakának  nevezik;  mfg  másfulöl  nom  tálzott  talán  azon 
állítáfl,  bog3'  úgy  látuzik,  mintha  a  gondviselés  annak  kárpótlásaúlj 
liogy  politikai  tíouveraenitáaunkut  elvcszténk,  s  annyi  súlyos  csapá- 
soknak vaJáuk  ez  időben  kitéve,  szellemi  erőink  és  culturai  Öeztöncink 
hutályosb  kifejlésénok,  művelődésünknek  nagyobb  lehetőségét  akarta 
volna  nyújtani,  óp  oly  formán,  miut  kÖzép  dél  és  nyugati  Európában, 
hol  a  szinte  ez  időben  nrsilomTü.  jutott  fejedelmi  abMoluiismus  egyedüli 
ellensúlyát  éa  enyhítőjét  a  s*^badabb  szellemi  életmozgalom,  a  tudo- 
mányoeság  és  közművelődés  emelkedése  és  clőhaladása  képozé'). 


Nem  loszen  ezekből  nehéz  azon  következtetést  levonni,  hogy 
nem  is  gondolható,  miszerint  ily  azdlemiteg  Í9  folitxkailag  eleven 
korsziikban  :  az  állam,  a  jogrood,  a  practikus  ethika  s  a  mindezekkel 
Icgszorobb  összeniggésben  állú  közgazdaság  (tehát  a  társadalom-tudo- 
mányok) tárgyát  nem  képezték  volna  egyes  komolyabb  irányú  szelle- 
mek elmélkedéseinek.  8  valóban,  hu  a  16-ikéd  17-ik  század  folya- 
mában hazánkban  napvilágot  látott  irodalnd  dolgozatokat  (irányuk 
é(i  tnrtulmtik  ezerint)  áttekintjük,  —  első  pillanatra  é^zrevehetni,  mi- 
aserint  csakugyan  vannak  közöttük  yzámosak,  melyekben  tárBAd&lom- 
tani  elvok  s  fojlegetésok  foglaltatnak  *),  s  melyeket,  habár  a  közgaz- 
daság igen  jelentéktelen  helyet  foglal  is  bennök  ol,  e  inkább  a  jogi,  a 
politikai,  vagy  a  bölcseleti  elem  a  túlnyomó:  mégis  teljes  joggal 
tekinthetni  hazai  szakirodalmunk  elsŐ  zsengéinek,  később  s  kedvezőbb 


I 


')  V.  6.  kfi\t^nöivn  T*tidy  F*rtiic%  :  a  taagyar  nemxfiU  irodalom  t^trtéMte 
{JK64     I86fi.  Pe»t)  paf(  32-100. 

*)  A  banii  UidooiAnyouAg  ój>  «teU«mi  műveltség  AlUpoláröl  s  16 — l8-ik 
sxáxiidbsn  i>ok  bei-se^  sdutoi  turtaloiiiz.  F^mUt  :  G«»ch.  X.  k.  386—437.  Upif 

')  Kgy  fontofb  éizrevMelt  itt  el  nem  muUkithfttunk.  t.  i.  «st,  hogy  ug^oa 
lé9«lf*í  rljárHa  votna,  bibás  fllknlmazásAv*!  u  új  korra  illő  mdrvaftabál>Q&k  ■  ré- 
gicbb  iiiúkr«,  valamely  tadománymik  léteiét  a  iürt«aetét  caak  oit  ktidsm^  ahol 
»i  kikerekUett  önátUS  ■  mIjqi  reDdvxerak  formijában  taU^ok.  £s  ugy*ai«  agy- 
felél  íélrMmetééf^  volna  a  raankafelosstif*  nagy  eWe  hatályban  Iét«nek  a  tudón 
mankáMáff  ét  etnéikcdés  terén;  —  má«  r«ssról  annak,  hogy  a  tnd.  tbooriioak  U 
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IcSrOlmények  köet  megindult  tudományom  Irodahnunk  »ztr4ny  kttdé- 
wiimyeintk  '). 

Lássuk  tehát,  kikben  kell  ft  magyar  polítncai  8  társadalomtani 
irodalom  eUo  kezdeményezőit  tisztelnünk  '*).  6  mennyiben  s  mily  alak- 
ban fordulnak  ezek  tudományos  dolgotataiban  oly  elvek  és  eszmék 
Í8  olö,  melyek  a  közgazdasági  dolgok  természetének  RSIderítéÉsévol, 
6  az  anyagi  népélet  eltíbbrevitclévcl  Összetuggéebcn  állanak. 

A  lt>-ík  özázftd  kezdetétől  egészen  a  IT-iknek  végéig  (tág  érte- 
lemben vett)  (dréadatomtani  dolgozatokkal  föllépett  honfiainkat  ax 
általuk  különösen  képvJsoltJrúny,  s  műveik  turt&im&sixirint  üt  oBztályba 
lobot  sorolni.  Az  elsőbe  helyezhetni  ugyanisí  a  bölcadÖkett  kik  a  hu- 
raanisztikutt  h  u  theologiui  tanulmányok  megujultával  ogybon-máeban 
politikai  kérdésekre  lé  kiterjesztették  (>lmélkodéseiket^  8  névaxorint  a 
magyar  *noyclüptiedÍ8ztikai  irodalom  meginditó.i  íb;  a  másodikba* 
tehetni  a  r^fnrmdtió  képviselőit  és  szé^zolóit  irodnlmuukban  ;  a  har- 
madikba Ajogássohit  éfi  az  elméleti  illlan\tiidománynyal  foglalkozó 
írókat;  a  ntf^)fyedikbe  azon  szakembereket,  kik  különös  tekintettel  a 
gyakorlati  s  uévpzerint  mnfjynr  dlhivivúzonyokra,  reform-tervekkel 
és  java&lat<»kk:il  féptok  fel  c  korszakban,  s  kik  közöl  egyik-máf^ik  némi 
befolyásival  \»  v.-thi  a  kés^ibbi  utátusfejIődtÁgre;  végre  az  ötödikbe 
a  tulajdnr.ki'p  ugynevozhotA  nti'zögazddszati  iiókat.  Jelesül: 

A.)  .4  hiilcselök.  —  Azon  nem  kis  pzámn  férfiak  közt,  kik  (mint 
legújabban  bazáokfiii^  Erdélyi,  igen  szépen  kimutata)  a  .szóban  levő 
iddfzak  alatt  az  általános  eitrópni  sxellem- iránynak  hódolTa,  elmél- 
kedéAeikec  a  bölcsészet  feladványaira  terjesztek  ki,  —  voltak  már 
okkor  ib  nehányuii,  kik  a  magyar  faj  e  ti^kiutetbon  praktikusb  uézlet- 
módjáuiik  megfelel iíleg,  az  abstrakt  metaphysikai  s  logikai  vizsgáló- 
dásokon kívül   (vagy  azok  helyett)  figyelmüket  a  ^yakorlati-ethikai 


ixUki^gkép  mtg  Tannak  a  magü  fajlódéflí  phásisni,  éi  hogy  aoksxor  évisáBsdok  is 
eltelnek,  míg  egy  bixonyoB  e»»mekör  ttiizefUggó  rundszerftsb  egéiszé  ftlakúlva, 
OnáUŐbb  todomáoyi  ém  Irodalmi  érvényre  juthat. 

')  J^I  asem  eMtt  tartandó  itt  ax,  hog)  a  kö^tgacdaa^gtan  gyakorlati  jelle- 
ménél fogva  oly  tftfflc«xak  levén,  mely  a  practlkas  g^zdaaigi  ipari  é«  forgalmi 
élettel  karöltve  n  «Rnok  alapján  keletkezhetik  é«  fejlődhetik :  honunkban,  hol  a 
nemzetgaadaAág  egéa^en  a  mulc  scAsad  uioUó  tiaedéig  igenis  fejletlen  Állapotban 
létezett,  a  a  magesb  ttíkélyu,  élénk,  moxgsimafl  özletélet  legtöbb  formit  ét  föM- 
telei  oly  Dagy  mértékben  hiényostak,  a  közgaxdatágt&n  bonunkban,  mondjak^ 
felette  lasatí  fejlödéii  menetet  tanueíthatott,  §  nem  oly  gyorsat  éa  eredményeit, 
mint  a  nagy  ipari  éa  kereakedöi  caltur-AUada Imákban. 

*)  S—nt  Utvánrál,  mint  olsö  hasai  lUainbütcaelűakröl  már  ax  eióbbeoi  asa* 
kaazokbau  e  tekintetben  axölottnnk. 
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viéionyok/a  Le  fordították,  6  így  szükségkép  a  társadalom-rendet  ée 
UDDnk  szervezetét  is  olmélkodééQik  kÖrébo  vocoi  kényszerültek.  Mi 
közúlók  csak  cgy-kottöt  ömölhetünk  ki,  névezcriut  Oibarti  KttérÜ 
Mihályt,  Dtcéi  Ciímor  Jánost  és  Apáczai  Csere  Jánost, 

Az  elsii  jeloBÚl  ii  IG-ik  .százudnuk  cleo  tizedében   tÖbb   rendbeli 
fordítások  últal  n  clusslkai  irodalombúi  IGu  Isnierotessé,  b  o  miu6ségbon 
két   kisérletot    „ae  ortzág  Lormdnt/zdsa*^  8  „aa  alattvalókról**  U  tÖn 
kiizzé,    melyek  t>  gÖrüg  tbrráisLól  mcrítvék,   de  inkább  morálu>  mint 
politikai  tekintetben    figyelmet  érdemlő  értckczéfick.  —  A  második, 
vngyis  Decsi  Ctimor  János  egyiko  n  logsokoldiilább  s  logaluposb  ma- 
gyar tudomHuy-képvÍ8olokiiek  a  IG-ik  szúzndbnii,  a  meunyibon  a  szó- 
róé értelelombcn  vett  philo^oplúán  kívül  a  lörténclem,  nyelvészet  és 
jogtudomány  mezejét  ia  eükcrrel  művelte.  A  politika  é.*;  kiízgazdatág' 
tan  Bzakttít  illetőleg,  Csimor  itt  is  főleg  Aristoteles  ismeretes  osztály- 
zását tt  gyákorl&fci  ethikában  fogadja  el,  és  tulajdonképeni  erkölcstant, 
országtant  ée  oeconoinia-lani  különböztetvén  meg,  a  politikát  87  tétel- 
ben, a  gazdiUzattiint  pedig  15*beu  fejti  ki,  s  tüzetesebben  utal  arra, 
hogyan  kell  szervezni,  fenntartani  és  igazgatni  há^at  éü  családot,  mind 
kötelmeik  vannak  a  háztartásban  a  ci^aliidfönok,  a  családtagoknak  s  a 
azolgattzomélyzotiiek  stb.,    íj    végre    megérinti    azon    viszonylatot    is, 
melyben  a  magán-háztartás  a  közönségessel  és  sltaláiios  országot  ház- 
tartással  létezik  ').  Csimorhoz  sok  tekintetben  hasonló  ir<^i  egyétúség 
az  erdélyi  származású  j4/i«Maí  CVrff  János '),  ki  ab)>os  szakművelt- 
séget szerezvén  (úgy  mint  Csimor)  a  külföldön  a  17.  század  kÖ20j>én 
több  rendbeli  dolgozatokat  bocsátu  közre,  melyekből  minket  azonban 
csak  -  az    1653^/5ft-ben   Utrechtben    kmdott  „Maggar  Kncgclopaedia, 
Bzaz    minden    igaz    és    hasznos    bölcseséguek  szép  rendbe  foglalása** 
czimü  (új  kiadásban  1803-ban  Győrött  megjelent)    müve  érdekel.  — 
Ebben  ugyanis,  s  jelesül  a  VIII.,  IX.  és  X.  szakaszban,  az  éleeolmű 
bölcselő")  a  mesterségek,  gazdáttzat,  ethika,  jog  s  polgári  társaságról- 
értekezvén,  egyebek  közt  igen  találóan  szúl  az  állam  s  városok  geo- 
gráfiai fekvéséről  (1803-ki  kiad.  329sköv.1.),  a  gazdászati  élet  ktilön- 
bÖBŐ  foglalkozási  ágai  és  az  üzletnemekről  (344,  361  s  köv.l.),  a  polgári 
társaság  igazgatásáról  s  ennek  föltételoirŐl  (453  s  köv.  1.),   az  add$-' 
tícWs,  l/érUadfí§  módozatairól  (412—414  I.);  s  utal  arra,  hogy  a  köl- 


^)  JSrdUfi  idéstfU  ért«keséiében  o  bűlcflelördl  résiltitootin  asüL.  Badapestí 
Saemle  1860.^-33.  1. 

')  Ki  Toldy  úXU\  al7-ik  «Uzad  bftrmadik  irodalmi  asgyftágiinftk  (Piamány 
Péter  40  Zrínyi  M.  unlWtt)  neveltetik. 

*)  Minek  öt  tegújtbbsn  llorvélh  C^nll  feltúntottc  akad.  ért.  1864/5. 
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teketAe  és  fényűző  életmód  a  snegény  Magyarországnak  nem  yal6 
(461  8  köv.  1.),  hogy  az  ooconomia  vagy  gazdasági  tudoKnány  a  köz- 
tanitáa  tárgyának  tokintendő,  hogy  a  munka  »  erŐfeaziléd  minden 
sükemck  és  olömonetolnek  nélkülözhotlcn  föltétele,  s  végro  szemközt 
a  komheVi  jobbágy vÍMzonyokkalf  azon  helyes  elvet  állítja  fol,  hogy  a 
földos  uraság  a  zsellérnek  ongodjon  annyit,  a  monnyi  munk^ának 
megfolol,  s  a  jószág  jövodolméhoz  illő  (p.  412),  míg  másfelől  nz  ural- 
kodó merkauiilisztikuB  fölfogás  a  jelo^í  hölcsclo  azon  álHtásábaix  nyor 
kifejezést,  a  hol  azt  mondja  (pag.  4íU),  hogy  az  ubscntisniue,  (a  fő- 
uraknak az  orszilgbóli  távolléte)  azért  is  káros,  mert  általa  a  ntmtt 
drczpénz  nz  orezágb<>l  kivonatík,  e  így  a  nemzőt  s£Ogényf>dcso  moz- 
díttatik olö  általa  stb.  '), 

B.)  A  reformdtorok.  Egyike  U-galftposbstzjikférfiainknuk  legújab- 
ban azt  monda,  hogy  a  16.  ée  17.  ezázad  vallásom  vitairodalma  volt  azon 
nagy  iskola,  moly  a  nemzet  minden  oc*ztályait  önálló  és  cicsb  goudol- 
Jcodás  költése  és  számtulan  ismerőtök  tcrjcsztÓBévcl  átlintotta,  s  oly 
jllcmi  l*üjleUségot'oroilményozett,  mely  mind  a  közéletben,  mind  a 
tudományos  culluráhan  nyilatkozott."  ^)  Egyébiránt  mi  a  magyar 
rotbrmátorok  nézeteinek  megemlítését  itt  csak  annyiban  tartjuk  mel- 
luzhotlonuek ,  a  mennyiben  logíilúbb  ogyoeoknél  viszhaugi'a  találtak 
azon  közgnzdtsdt/i  erkölcsi  eszmék  éa  elvek,  melyet  a  nagy  némot  és 
Bchwaitzi  hltújitáHÍ  mo/galomb:in  egy  Luther  és  Calvin,  egy  Hiilton 
és  Plrklieimor,  ogy  Frank  és  Melanchlon,  egy  Zwingli,  Oecolompadins 
és  mások  által  fejeztettok  ki,  s  később  az  irodalomban  is  érvényre 
ée  bofídyásra  jutottak.  Mcllőzvo  egyebeket"),  csak- pár  vonásban 
akarjuk  Ji/.on  eszmekor  ismcrtotésct  megkísérteni,  mely  a  16.  és  17-ik 
század  folyn mában  majdnem  általánosan  uralkodó  vola  a  reformútió 
thoologiai  képviselői  körébon  '). 

Egyikét  a  reformátorok  Orkonnmiai  elveinek  képezi  A  kül-javak- 
nak  08  vagyonnak  aokkal  nagyobb  mérvben  méltányolásn,  mint.  az 
nddig  uralkodott  középkori  scholasztikus  irányú  körökben  létezett. 
Evvel    kapcsolatban   az   anyagi   munka  bécie  és  bocsülésó  is  náluk 

0  V.  ö.  m^g  a  mit  Toldtf  o  férfiú  rendkÍTÚli  érdeme  és  jvlcntdiégöról  mond 
„írod.  tört."  86-90.  1. 

■)  V.  6.  Ákud  évLvn!fV6k  XI.  k  &-ik  darab,  4S.  Upon. 

•)  Sok  ide  vonhatrt  jclrs  fojtogotíis  taUlható  a  következő  ptil}  anycrtoa 
claffiikoj  két  dolgoifttban :  .9rAmoI/«r:  „Die  nHtioQ»l-0(.'k.  Aniichten  im  Rofonna- 
tíoaS'Zeitaliei"  a  tüb.  AUamtud.  íoljóirat  186U-diki  kötutőben,  c«  Wi$kemannak  : 
„DantvUuog  dor  in  DeutscbUnd  wahreDd  der  HoformatioD  hurrdchvndo  imt.-ovk. 
'Auucbtcn.'"  Lipcse  1861. 

*)  K««k«t  Srdilf%,Told$ tmUok  ilUlA  miakáikban  résaleifteo  sorolják  old. 


íixkább  kimutatható,  sot  onnan  ís  kiteíszik,  hogy  az  eddigi  egyoldalé 
„ora"  (ímádkoKEál)  jelszónak:  hz  „ora  ot  labora"  (imádkozzál  ée  dol- 
gozaál)  egész  határozottsággal  álHttaték  elébe  és  melléje.  ~  A  pro- 
ductiú  ténjoz&oúl  é&  forrásául  ii  reformátorok  nézetkörében  ugjtm- 
csak  a  iermásset  a  az  tfnbéi-i  mu'ikn,  ismertetett  ol;  de  vannak  nyomai 
annak  is,  hogy  már  a  tökéről  ís  e  tekintetben  tisztúltabb  fogalmaik 
voltak,  mint  az  eI6ttük  való  időkben.  Az  által  továbbá,  liogy  a  hit- 
lóitok  az  egyház  birtokjogát  éssocialiis  működését  jobban  megszorítani 
s  ez  utóbbiból  (p.  o.  szegény-segélyzés,  alamizsniL-pénztárak,  közmű- 
velődési intézetek,  alapok  kezelése  stb.)  oe  államhatalomra  sokat  át- 
Bzállitaui  törekedtek,  ^zinto  tágabb  tért  szereztek  az  anyagérdekek 
orsziigos  elismtíré^ének. —  A  pénz  és péfkzUzletnek  egyáltalában  oUen- 
ségoiy  az  üzérekot,  kercskodóket  gyűlölik,  i\  kamatvételt  (legtöbben) 
egyenesen  kárlioztatjúk,  a  íccro^kedöket  hirtelen  gazdagodú  improdiic- 
tiv  osztálynak  tokintik;  de  másfelől  annyiban  ismét  telivér  merknnti- 
lÍ9táky  a  momiyibon  a  pénznek  s  ucmea  érczeknok  az  oi^zágból  való 
Limeuotelét  felette  károsunk  hirdetik,  árszabváuyokut  iijánlanak, 
a  kÖ7,hutalomnak  ax  ipar  ét^  közfogyasztás  igazgatására  nagy  befolyást 
vindikálnak,  a  monopolokat  a  regálékot  elismerik  stb.  —  A  luxusnak 
és  nagy  költekezésnek  ellenei,  s  fölcg  »z  udvarok  pomp'.i-hi\jháfizata  e 
az  evvel  Összerúggő  n^fmia$zló  adók  ^  pénzraüvelotok  ellen  keserűen 
kikelnek,  s  így  kivált  ez  utóbbi  tekintetben  az  újkori  űnancz-ierhek 
első  felismerői  és  korholói  közé  sorolandók.  —  Végre  figyelmet 
érdeml<)  eszme  n  hitújítók  iiézetkörébon  az,  hogy  minden  munkánnk  s 
minden  fáradságnak  a  maga  iUö  jutaífnrii  biztosíttatni  kívánják,  s  ez 
által  az  újkori  humaniaBtikm  irányú  közgazdasági  iskola  elŐhirnÖkei- 
nek  is  tekinthetőik  némileg.  ~  Ez  eszmékkel  a  magyar  reformátorok 
nyilatkozatai  és  irataiban  is  találkozimk  helylyel  közzel,  tüzetesen 
azonban  csak  három  férfiút  omlitünk  itt  meg,  ki  még  különösen  köz- 
gazdasági ^  politikai  elveket  is  fejtegetett  dolgozataiban,  úgymint : 
a)  Körö*  Lörincz9t,  ki  a  17-ik  század  közepén  „Politikai  erkölcstan** 
czimű  művében,  mely  egészen  Aristotelesi  alapokon  van  szerkesztve, 
egyebek  kÖzt  a  $z*'g^nyi  ÜgyH^  azután  a  közgazdasági  foglalkozás- 
nemek  rangfokozatát,  n  a  közjóiét  némely  anyagi  tölteteiéit  tárgyalja, 
8  egyebek  kÖzt  azon  nagy  horderejű  státnsgazdasági  elvet  monc^a  ki. 
hogy  minden  polgár  adóköteles,  s  hogy  o  tartozás  alól  senki  magát 
rendezett  országban  ki  nem  vonhatja;  h)  Alísztai  Farkas  Jakabot,  ki 
tizinto  őzen  idől>en  az  államok  erodoto,  fejlődése,  népességi  osztályairól 
stb.  ir ;  o)  Pótaháttyt,  a  ki  ép  úgy  mint  a  most  említettek,  hasonlug 
Anstotelee  nyomán  járdái,  az  újabb  s  szabadabb  vílágnáz létnek  h<Sdol 


b 
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6  egyebek  kÖzt  a  jobbágyokkal!  emberiesb  bánásDiódot  ajánlván,  a  Jog- 
egyenlöflég  éá  humanismus  egyik  olöhírnökeként  jelenkorik  nemzeti 
irodalmunkban. 

C.)  A  fogászok  és  áUamtudósok.  Exek  kÖKÖtt,  mint  emliteDcm 
so  kell,  olflö  8  legkitűnőbb  helyet  foglal  el  Magyarország  el»ő  rangú 
státuaf'érfia  s  legnagyobb  juriektája :  Vtrhöczy  ístvdn.  A  16-ik  század 
elején  kidolgozott  b  később  oly  nagy  hírűvé  és  valódi  jogi  cvangéliom- 
ként  tisztelt  köz-  és  magánjogi  forrássá  vált  „Hd^-mas  itönytjé" 
e  nAgy  tudósnak  szorosan  {igy  nevezhető  közgazdasági  elveket  nem 
tartalmaz  ugyan,  de  figyolmesb  tanulmányozásnál  arról  teszon  tanú- 
ságot, hogy  a  messzelátó  3  éles  szemÜ  jurista  a  jogi  életnek  ozorszeres 
egybeszövődését  a  gazd^seatítai ,  a  birtok  és  csere,  az  adomány  és 
örökség,  a  vagyon  é^  forgalom  szoros  kapcsolatát  a  juridikai  intéz- 
ményekkel, igenis  jól  ismerte  s  felfogta,  s  hogy  n^m  annyira  .1  tárgy- 
körnek olötte  való  iümerotlenségc,  hanom  csak  azon  körülmény 
tartotta  vissza  n  társadalmi  élet  ezen  irányú  jelenségeint k  tüíetesb  ki- 
fejtéeétöl,  mivel  a  kitűzött  cz^^l  lényegileg  más  vala,  s  mivel  a 
practikus  szakembei-  talán  tartózkodók  oly  dolgokat  is  belevonni 
munkájába,  melyek  annak  törvényhozó  utoni  elfogadását  és  két^őblü 
közvetlen  használhatóeágát  nehoidtették  volna.  Az  e  korbeli  neveze- 
tesebb magyar  jogtudósok  közt  még  KHoninhchaL  később  azaz  a  17-ik 
Bzáadban  Szentivánifi  M-irt^n  és  lür.sházy  Györgygyei  stb.  találko- 
zunk, do  egyikük  sem  vont  tanulmányai  körébe  ol/ kérdéseket,  melyek 
az  itt  tárgyaltakkal  összefüggésben  volnának. 

Valamivel  rokonabb  irányt  képvisdnek  már  a  következő  állam 
tudományi  irókj  a  kik  szinte  elsők  honunkban  e  pályán,  s  ép  azért 
elnézőbb  méltánylatra  tarthatnak  igényt.  Névszerint  a)  Fi'tsüa  János 
(paUki  tanár),  a  ki  „Királyok  tűköre"  czimű  és  162í>  ban  (Bártfán) 
kiadott  politikai  müvébnn.  az  akkori  irói  szokás  én  felfogás  szerint 
fejedelmek  és  uralkodóknak  mintegy  követendő  vezérszabályokat 
fejteget,  a  helylyel  közzel  ockonomiai  elveket  is  érint  meg;  b)  Drasko* 
viea  János  (tárnok-mester)  é^  Prágai  János  (szerencsi  prédikátor) 
aonyiban  érdemesültek  a  politikai  irodalom  körűi,  hogy  az  ismeretes 
ipanyol  papnak,  Giievara  Antalnak  (nagy  elterjedésnek  örvendő) 
munkáját  „Horologíum  Principia"  (fejedelmek  órájának  könyve  é« 
fejedelmek   serkentő   órája  czlm    alatt)    magyarra   fordították  *)  *) : 


')DraílcoviUjelenilMakft2-ikköorvet»  •  GrKUben  UlO-ben,  ellenben 
Prágai  (Drukovité  mankálattoak  felbBAinálíBával)  as  og^xei  és  pedig  16Sd-biiii 
Bártfiáa. 

L77l-ben  gröf  CWitey  győri  püspök  adU  ki  e  monkit  V.ö.  Bod: 
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c)  Miut  rorditók  a  külföldi  irodalomból  Lsmeretesokké  lettek  oz  idő- 
szakban még  Laakai  János  (^rói'  Bethlen  István  udvari  prédikátora), 
a  ki  l{>41-ben  Bártfáii  a  hiroH  JustUB  Lipsiusuak  |K>litikai  müvét 
„A  polgári  társiiság  tudományáról  irt  hat  könyvei^'  czfm  alatt  tette 
kőzzó,  6  gróf  Tdeky  Mihdíyj  a  ki  Wober  Ádámnak  „Fejedelmi  lélek'^ 
atb.  czimü  munkáját  ültette  át  ltíH9-bon  (Kolozavártt)  hazai  irodal- 
munkba; á)  Sdrpatnki  hlván  erdélyi  szakember,  a  ki  „E  világ  dol- 
gainak igazgatási  mesti^rsége^'  czimü  (szinte  németből  fordított)  mun- 
kát adott  ki  168 l-ben  Kolozavártt,  s  a  gyakorlati  államtan  ós 
kormányzáö  elveit  fejtegf^tte  benne;  e)  Ghomd  Illés  (posonyí  lyoeuml 
igazgató),  a  ki  „Aphorismi  politici"  czimü  dolgozatot  tett  közzé  a 
17-ik  század  vége  fölé,  moly  azonban  kéziratban  muxadt  *). 

D.)  A  gyakorlati  irányú  politikai  trák,  —  £zek  száma  ugyan 
igen  csekély,  átí  annyiban  a  mennyiben  (tolcg  az  egyiknek)  miuikála- 
taik  az  egész  ország  szerkezete  éa  kózgazdászati  viszonyainak  átalakí- 
tására majdnem  döntő  befolyáHiínkká  váltak,  megenJítést  szükségeinek. 
Névszcrint  »)  Eazterháty  Mikló$  nádor  ,,Conccptus  de  stutu  totius 
Regni  meliorando**  czimü  s  lG40-ben  szerkezteit  dolgozata  *) ,  mely- 
ben a  sokoldalú  tovékonységéről  és  felsőbb  körÖkbeni  befolyásáról 
ismeretes  államférfíü  kiválókép  az  ország  anyayi  erőforrásait  és  az 
államháztartási  viszonyokat  veí»zi  taglalat  alá,  s  helylyel  közzel  figye- 
lemre méltó  észrevételeket  Leüzen  ez  irányokban;  b)  Baldtfi  Tamd$ 
(bo8niai)püspÖk,  következő  czimü  müvével  „Mag}'arországnak  mostani 
állapotáról  egy  hazáját  szerető  igaz  magyar  embernek  tanácelása'%  mely 
1621-l>en  (korunkban  1838-ban  Foyonyban)  j^ílenl  meg;  ép  oly  formán 
mint  Esztorházy  Miklós  gróf  Magyarország  némely  közigazgatási 
éa  sociális  reform  feladatairól  értekezik;  s  különö^eo  c)  Nagybecsű 
forráamunka  í'gy  ez  időből  fennlévő  következő  <'zimft  dolgozat :  „Status 
Camerae  /ío^ta«-IlungaricaeSeculo  X  VI.**,  mely  folio  alakban  318  la- 
pon ^),  különösen  a  Mikf*a  fejedelem  alatti  pénzügyekre  és  kormány- 


Magyar  Athen«5át  p  228(1776)  és  Hnnnayr  t  TaAch^nbuch  fUr  vatcrllind.  Geactu 
I8:ii-ki  folyam  407     408   Upját. 

')  Ez  iflAhcn  keletkezett  hacáDkban  a  politikai  röpitali  lU^ratura  Í«,  mely- 
ről b^v«bben  ssöl  Toldy  Irodalomtdrlcncte  83~8£.  lapján.  AsonkirúI  lásd  m^g 
Biáiermann  iddtetl  müvéavk  3  —  5   Upjain 

')  AkAdemiink  kdnyrtárában  76  E)  alntt  található.  Sok  lekínUtbeo  öacxe- 
e«ik  A  munka  a  kövctkezó  ciimú  mánik  iratával:  „Opinio  et  Diacuraon  ciroa 
con»ervation«m  Kcgni'*  czimii  drt«k esésével,  mely  a  ,, Nemzeti  künyvtár*"  lij  foly. 
1    köletcben  (361^  -  .181)   lapoti)  tctetoit  ^)abb*a  küts^. 

*)  M^g  fan  a  p<J8li  cgyvtem  köavnárábao. 
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sKflrrezetre  derít  sok  vüágoeságot,  e  az  udvari  kam.  tanácsosoknak 
adott  utasításokat  stb.  tartalmazza,  és  láthatólag  hivatalos  toUból 
eredt;  végre  d)  Eoüonica  Lipót  püspök  és  bibornok;  ,,EÍQn&htung8- 
werk  des  Königreichs  Hangarn"  czimd  nagy  munkálata  ^),  melyet  a 
nagytahetscgűf  de  servil  jollomti  főpap  neháay  osztrák  kormányférfiú- 
vai  egyetemben  mint  külön  roform-javaslatot  kidolgozott  fejedelmi 
megbízás  folytán,  s  l€89-ben  I.  Lipót  királynak  átnyújtván,  benne 
Magyarország  politikai,  köMÍgazgatáai  é$  anyagi  áialakvldaának  t^hh 
tervpoQtjait  fejtegeté.  A  meglehetősen  száraz  és  kovée  omelkedett- 
aéget  tanúsító  munkálat,  azon  rendeltetéssel  bírván,  hogy  nemzeti 
alkotmányunk  számos  intézményeinek  az  osztrák-német  adminietratió 
éfl  fíaanczkezelés  igényiétől  szorínt  való  átidomitását  ol/Skészftse  s 
eoaea.  moaozatait  kijelölje,  hazai  közjogunk  szempontjából  bírálandó 
meg  a  kárhoztatandó,  —  annyiban  azonban,  hogy  szerzője  a  kor 
egyik-másik  kívánalmát  számos  honRainál  jobban  méltányolá  és  fogla 
fel,  s  hogy  kivált  a  kÖzhdztariá$  és  kormányzat  rendszerének  a  század 
szükségeivel  megegyezőbb  alakba  öltését  vissza  nem  utasítható  fel- 
adatnak tüntette  fel:  az  akkori  viszonyok  szemléletére  nézvo  még 
ma  is  figyelemre  méltó  olvasmány,  melynek  a  maga  történelmi  ée 
irodalmi  bflcse  kétségbe  vonhatatlan  ^). 

')  A  m.  t.  akadémia  ós  a  múzeum  könyvtárában  kéziratbítD  található  ;  ki- 
Tooatban  Palachich  BoldwArtál  \é  meg  van ,  i  a  muaeam  latin  késiratai  kttit 
iS6-ik  asim  alatt  található. 

*}  Ide  igiatjak  rOviden  a  munkálat  tartalmát,  f4l«g  a  mennyiben  oa  itt 
tirg)'alt  kérdéaekkol  kapcsolatban  vatf.  XekintTc  elöazör  is  at  államigaK;;::tiat^ 
K9lonie$  (tÍBsttáraaÍTal)  jobb  kQt$é$i  roudHert  ajánl  alapúi  vétetni,  az  elpuflztult 
ortaágrésaek  h^népeHtéMét  tervexi,  s  minden  új  megtelepedőt  robot  éa  úrbéri 
terhek  alöl  fbimentetni  akarja.  -  Igazságszolgáltatás  <fs  törrdnjkezéa  tekinteted- 
ben új  polgári  és  bUnleid  szabályzatot  s  törvény kőntfvit  tart  aztika^geenek 
a  Merzö,  a  gátol  kíván  vettetni  a  birák  megvosztegethctcde  és  a  perek  végtelenig 
való  kiterjeistés^oek.  ^  Hadi  é*  kalonai  szempontból  czclirányosb  élelmezési  és 
»»áUá9old$%  rendtartást  hoznak  az  illetők  javaslatba,  s  a  kormányzat  ezen  ágában 
is  befészkelődött  számos  visszaéléseket  orvosolni  Ugyekeznek.  —  A  zilált  péns- 
Üffi  (Cameráli*)  viszonyok  megjavítására  egyfelől  helyesb  financz-kczelt^st,  mia- 
felöl  rendesb  adókt^  t  jdv0d9UmforTátokat  indttványoz.  —  Adót  mindenki,  rang- 
éi readkülünbség  nélkUl  tartozzék  fizetni ;  az  adóríswegek  azonban  omágt/fjüté- 
§iUg  állapíttajsanak  meg,  s  beszedésúk  nem  kamarai  tisztek,  hanem  a  községi  ém 
törvényhatótági  orgánumok  által  történjék.  —  Kóxga%daiág%  UrvttHtii  illetőleg, 
fégúl,  eaek  as  „ubi  populus,  ibi  obulus**  elvre  utalással  leginkább  a  populatió 
:nirűsbitétére,  ■  as  ezt  föltételező  élénkebb  ipar  « /or^/aZanw  minden  módooi  elő- 
mosdítáaára  iránynlaak,  s  annyiban  dicséretes  messzelátóságáról  a  szerzőknek 
Uaáakpdók,  hogy  az  öesses  kösgasdásiati  élet  alapja  és  emeltyűjéül  a  AiUtJ: 
jelölik  ki,  iőt  már  egy  külön  hitel-intézctfet  (röldhítet-baak)  i  a  cseh  „tandtaler* 
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E.)  A  mi  végro  a  mczőgazduszati  iróknt  illeti,  valamint  az  egy- 
korú Franczíaország,  Anglia  és  Némothonban,  ágy  hazánkban  is  ez 
időben  találkozunk  az  első  kameralíiták  éé  ugricol  tízakfcríiakkal,  nove- 
zeteeon  pedig  Lippay  Jánossal  (jozfluita)»  a  ki  16íi3-ban  „De  Agri- 
cultura,  Calendariuni  Oocononiicum  perpetuum^*  éd  „Do  ÍD£>titutionibuB 
Bt  Bominationo"  (Pozsonyban)  czimíl  müvét,  és  LiezeyveL  kilTOT-bt'n 
„IttirOéconomicum<*-játbocsátá  kÖzre;  s  oda  czéloztak  a  földművelés 
nt^mely  elméleti  szabályainak  kifejtése  mellett  e  fontos  nemzeti  iparág 
helycflb  méltányoláea  s  előmozdítására  hatni. 


Ezek  államtudományi  irodalmunk  ')  egyF^orŰ  ugyan,  de  azért 
mégsem  megvetendő  kozdeményeí,  a  mennyiben  teljesen  mngukorr 
viselik  ugyan  a  primitivitás  joliegét,  —  közgazdasági  tekintetben 
csak  elszórva  egy-egy  eszmét  vagy  igazságot  tartalmaznak  stb.,  de 
másfelől  tanúskodnak  mégis  arról,  hogy  őseink  ez  időben  a  státus 
és  társadalom  élotalapjai,  föltételei  és  formáiról  elmélkedni  elkezdtek, 
a  művelt  külföld  tudományos  mozzanataival  megismerkedtek  s  annak 
behatásait  is  íolvevék,  s  hogy  c  szerint  hallgatással  ezeket  mellőzni, 
nemzetünk  múltja  iránti  ke  gyeiét  lenség  s  a  tudomány  fonsőbb  tekin- 
teteinek valóságos  szem  elől  tévesztése  lett  volna ''). 

3.  §. 
VissiapillanCás  ab  ei  Id5siakbelí  esimcfejlódéare. 

Ha  a  most  vázolt  egyetemes  eszmefej lŐdédi  időkört,  mely  körŰl- 
belől  7 — 8  századot  foglal  magában,  fígyelmeáb  szemekkel  vizegáljuk. 


BÍDt^ár*  aUkítotl  io^titatiót,  s  n  birtok-buon)talHi»ig  megSKŰntetéBÓre  némi 
UUkkSnjfvi  reodaserfüSlét  is  indUváDyoznAk.  —  ÉnlvkcB  momentam  rcgro  KoUo- 
niek  0  mookálttábanf  hogy  a  ««Í«ireiMl»er  helyes  voItA  is  a  kö<gatduá|p  élet 
•gyik  fAr*ctoritul  tekintetik;  egyforma  péns  •  mértükrGndBxer  j^ánltatík, b  valÁdi 
B«rk&Qtílít£tikua  szellemben  a  pénrnek  a  bonböli  kimeneitU  károdnak  nyilvánít- 
tátik.  V.  <f.  még  <Ssa2ay  Látló:  Mag^arorscAg  ttírtént'te  YI,  köt  5—31.  lap  és 
Htrvútyx  M  Magyar  történelme  IV.  k.  244-349.  I. 

')  Érdekes  itt  megérinteni,  bogy  a  17-ik  saáxadhan  a  magyar  taa  és  poli- 
tikai kUUn^i  is  fbglalkosott  gaxdiszati  nésetek  ét  essmék  kifejeiésro  hozására  1. 
így  egyebek  köat  Sueni'náricminak  :  ^A  ym»r6V\  a  „Vadá>zásrör\  az  ,,AcsmeBte- 
rek",  a  „söoak  dicséretei';  Tagy  Benic^ky  PéUn^ék  .^Példabeszédei'*  tttbb  ide- 
vágó esnaét  tartalmaxnakf  habár  tudományt  vagy  szakbeli  i<rtékc  a  dolgozatok- 
nak ránk  nézve  oincsf^n.    V.  Ö.  Toldy:  Magyar  Irodalom  története  68.  1. 

')  RóTÍd,  de  érdekes  rajzát  adja  hazai  múvellség  ce  saellcmrejUdéstinknok 
a  14-  -Ift-ik  szAiadbaa  Fk^dw:  tdrt.  munkájának  X.  kötetében  a  dS6~A60.  I. 
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lohctlen  é^zrc  nem  vennünk,  mÍBzerínt  ÓBoínk  nerazotgazdaságl  nézetei 
ca  felfogása  a  l8-ik  századot  megelőzött  időkben  általában  véve  némi 
öszhangban  állottak  ugyan  mindég  az  ourópaszerto  uralkodott  fŐbb 
iránylatokkal,  sŐt  ezeknek  bizonyos  befolyása  alatt  íb  képződtek ;  de 
niáefolul  oly  nagy  mén'ben  hordják  magukpn  a  kezdotlegosség  és  be- 
végztitlenség  jellegét  is,  hogy  tekintve  e  hiánynak  mind  az  elméleti, 
mind  a  gyakorlati  élet  torén  maga  után  vont  következéseit,  különös 
megelégedésééi  az  itt  tárgyalt  első  időszakra  nem  utalhatunk.  Ugyanis 
A  lényegileg  középkorias  folfogáe,  a  iiatural-gazdasági  viszonyok 
szerint  idomult  s  iemct  azokhoz  alkalmazkodó  nézlotirány,  az  állam- 
élet  B  dllamrend  fensŐbb  egységéből  folyó  érdokek  és  tekintetek 
kevésbe  vétele  stb.  kapcsolatban  politikai,  közgazdanáiri  ^  államliáz- 
tiirtáai  szervezetünknek  fentebb  is  ecsetelt  hiányaival,  az  anyagi  fel- 
virágzás} föíoltételoinok  a  szabad  fold  éa  birtok^  a  szabad  munka  és 
forgalom,  a  tÖke  és  productiverök  jelentőségének  nem  kellő  méltányo- 
lásával,  és  sok  tőlünk  nem  függŐ  bajok  és  visszásságokkal :  lehetlenné 
tevék  ez  időszakban  a  nemzetháztartás  csak  némileg  is  összefüggő 
8  egységcsb  theoriájánnk  megalakulását,  —  lohotlenné  egy  oly  elv- 
es eszmerendszer  kifejlését,  mely  az  ismerotvilág  egy  külön  s  (pedig 
igen  fontad)  önálló  jclonségkörét  biztos  alapokra  vezetve  vissza, 
a  sUitus-  és  társadalmi  életnok  kalauzul  és  szövétníJcül  azolgálhatan- 
dott.  Innen  fejthető  meg  egyrészt  az,  hogy  ttdajdonkép  úgy  nevez- 
hető közgazdasági  (irodalmi)  szellemtormékok  úgy  mint  egyebütt 
e  korszakban,  nálunk  még  a  legszerényebb  alakban  sem  merültek  fel 
oz  idő  alatt ;  másrészt  az ,  hogy  az  egyes  gondolkodó  olmékbon 
koronként  megfogamzott  s  némi  olismeróaro  is  emelkedett  nézetek, 
igazi  (beltorjű  s  követkcztítes)  hatátit  oz  egész  időszak  alatt  a  prak- 
tikus életre  nem  gyakoroltak,  s  hogy  ép  e  hiánynak  egyik  félszeg  ki- 
folymánynkép  magában  a  nem  ritkán  idegen  példák  szerint  eljáró 
törvényhozási  és  kormányzati  intézményekben  íh  :  itt-ott  határozat- 
lanság, ellenmondás  és  rendszertelenség  mutatkozik,  minek  visnzds 
befolydMáról  a  gyakorlati  életre  fólöaloges  szólani  is  ').  Nem  akarunk 


0  Logyen  e  helytttt  nzAbad  kUlöntiicn  atalnunk  Arra,  mily  visacils  hatású- 
nak ketle  össccfi  asellf^mi  i^s  politikai  fejlődésünkre  lenoi  anusk,  hogy  alkotmá- 
nynak feudális  jellemdnél  fogva  kotyog  4»  masánjog  köst  a  ksUö  válan&fHl  hiány- 
xott;  a  k!xár4lag  uralkodó  áUameI«m  a  fbldbirtoki  (papi  d»  oemcsí  osztályok) 
lovdiif  mindeo  hatalom  és  erő  egyoldalülag  eg^  osztályban  öízpoDtOiiult;  —  az 
iparosság  c^  polgári  productiő,  a  mely  iniDden  egészségéé  státus  •szorkezetnek 
fóföltútele,  ki  nem  fejlődhetek ;  —  hogy  a  pénz  és  mozgó  töke  hiánya  az  egész 
nép  öl  államháztartást  megkőté  a  megköveaűltté  váltoxtatá  ;  a  stabilitáa  éa  moao- 

5* 
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e  tekintetben  részletekbe  booaátkozoi,  egy-két  körülményt  azonbaui 
mint  e  rendAZertelenáég  és  nézet-hézagosság  közvetlen  szomorú  követ- 
kezését el  nemhul!,7Hthi>tjuk.  így  jelesül  egyfelől  azt,  bogy  jó  részben 
ennek  tuiajdct;it.i.^:íii,  Logy  a  magyar  birodalom  anyagi  ereje  éa 
virágzásának  súlypontja  és  legfSbb  tényezője  a  tMtei  gazdaság  jser- 
fdeti  elhanyaffoltatott ;  másfelől,  hogy  a  magyar  nemzet  összeeégébon 
az  anyagi  mank»  ée  iparosság  igazCméltányolásra,  egész  (kr»zgazda- 
sági  és  culturai)  jelentősége  szerinti  elismerésre  nem  talált,  s  fgy 
egészben  véve  a  hasonlítva  sok  más  tetterős  s  íparűző  népokheZf  tulaj- 
donkép tttgény  UntfÖdÖ  nép  maradtunk ;  valamint  azt,  hogy  státus- 
háztartásunk egész  a  legújabb  időkig  felette  primitív  éa  tökéletlen 
maradt,  s  igy  a  nagy  államczélok  s  közfeladatok  (főleg  anyagi  és 
gazdászati  u  ányban)  igazi  támogatásra  és  istápolásra  a  kormány-' 
hatalom  részéről  nem  találtak.  —  Nem  is  említve,  hogy  ezen  körül- 
ményben keresendő  egyik  fóoka  annak  is,  hogy  miért  nem  találkozunk 
hazánk  Összes  történetében  és  törvényhozásában  a  18-ik  század  előtti 
időkben  valóban  nagy  és  alkotó  közgazdasági  intézkedésekkel,  s  hogy 
miért  nem  volt  Magyarországnak  annyi  jeles  és  nagynevű  államférfiai 
és  törvényhozói  közt  egészen  Széchenyiig  csak  egy  is,  kit  kivdlálag 
ée  teljes  joggal  „státusgazdának"  lehetne  nevezni. 

Nem  vonjuk  egyébiránt  az  imént  mondottakkal  kétségbe,  sőt 
fentebb  tüzetesen  hangsúlyoztuk  is  már,  hogy  voltak  közgazdasági 
törvényhozásunknak  és  eszmefojiŐdésünknek  ez  idöben  is  némdyfény- 
oldalaif  u.n.  „ezüst  pillanatai",  hol  a  nemzeti  gonius  egyes,  mélyebben 
látó  búvárok  vagy  gyakorlati  etátusférfiak  gondolat-rendszerében, 
egy-egy  világosb  fogalom  elv  vagy  igazság  felismerésére  emelkedett, 
B  hol  majd  ösztönszerűleg  és  csak  sejdítve,  majd  határozott  Öntudattal 
egyHsgy  új  cszmo-nézet  vagy  irányi  átjutott  kifejezésre,  sŐt  életben  és 
állambah  positiv  érvénjrt  is  nyert.  —  Bármily  primitív  volt  legyen  is, 
továbbá,  ez  egész  időszakbeli  felfogásunk  és  státuegazdaságí  nézet- 
körünk,  azt  mégsem  ismerhetni  félre,  hogy  apáink  egészséges  s  józan 
észjárása  nem  ritkán  minden  theoria  és  minden  speculatió  nélkül  is, 
eltalálta  a  helyest  a  gyakorlatban,  s  azt,  hogy  bármennyire  távol 


tonia  élre  kOiZ^ssduági  TÍBXon/tinkb&n  elömeDet^lUoket  felUrtőctaU  \  —  hogy 
AZ  egyebütt  oly  termrikeny  hsUaúnftk  bisonyait  rend-  6n  otstAlykUsdelem  a  nam- 
let  kUlttnnemú  elemei  köit^  Dalunk  a  nfmt4  éa  johhágy  köstt  rüt  taaábftn  nyiUt- 
koiék,  a  A  Bomset  legjobb  er^it  CTHtáxadokoo  át  emé^cU  ét  térirányba  terelá 
atb.  (T.  íi.még  TrtiUekk^  geDÍátia  munkáját:  ,,Die  Geiellichafu-WiaMnachaít 
(1869)  p.  U  a  ktfr.  ét  61  i  kör.,  ét  LoMaUő :  ArUíiterprogramju  (1863)  3  a  kttr., 
18  •  kO?.  Upokoo. 
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álltak  is  ők  a  közgazdasági  társadalomrond  alapjainak  éa  tennÓBZoté- 
neky  a  vagyon ,  a  tőke,  a  pénz  ée  árak,  a  jövedolem  éa  nyereség, 
a  munka  és  üzletmód  törvényei -és  kiptödi$i  9zábályainakj  valamint 
hatásaiknak  tcljee  felfogásától:  azt  mégis  már  sokan  belátták,  hogy 
gazdaság  s  kedvező  anyagi  állapotok  az  egész  társadalomnak  erŐt,  biz- 
tonságot, szilárdságot  kölcsönöz;  valaminthogy  társadalmi  szerkozotünk 
számos  hiányairól  világos  tudalommal  birtak,  a  jobbért  lelkosűltek  stb. 
Csakhogy  e  megismerésnek  megfololőleg  eljárni  részint  az  orély, 
részint  a  képesség,  részint  a  kedvező  alkalmak  hiányzottak. 

E  mellett  volt  a  magyar  <Ülam8zervezet  alkotmány ob  jeUeménál 
ibgva  is  egynémi  előnye  közgazdasáfi;i  fejlődésünknek,  melyet  egészen 
,  figyelem  nélkül  hagyni  nem  lehet.  Értjük  azt,  hogy  hazánkban  a  ki- 
fejlettebb constitutionális  formák  s  a  nemzetnek  befolyása  a  közdolgok 
intézésére :  egyik-másik  irányban  mégis  mogakadályzott  sok  oly 
iránylat  vagy  elv  teljes  érvényrejutáaát,  mely  végfolyamatban  az 
anyagi  érdekeknek  is  kárára  szokott  lenni.  Jelesül :  az  ugyan  tagad- 
hatatlan, hogy  mezei  gazdaságunk  szerfelett  elhanyagoltatott,  s  a  kor 
ar.ükoúó  merkantilisztikus  és-  fiskális,  regalisztikai  iránylatainak  szel- 
lemében sokszor  több  súly  az  iparra  s  mesterségekre  fektettetek :  de 
másfelől  szabadabb  politikai  intézményeink  s  erőteljes  önkormányzati 
rendszerünk  viszont  nem  is  engedő  hazánkban  oly  nyomasztó  politikai 
$  közgazdasági  ahMoltUismust  érvényre  jutni,  milyet  egykorúlag  Frank- 
honban, Németországban  stb.  találunk,  s  mely  ugyanakkor,  a  midőn 
kicsinyes,  faggató  rendőri  természetű  intézkedéseivel  látszólag  az 
ipart,  gyártást  s  anyagi  felmágzást  előmozdította  s  ápolta :  tényleg 
és  valóban  a  legridegebb  kormányhatalmi  Önkényt  s  mindenbe-avat* 
kozást  hozta  elŐ,  s  ez  által  az  összes  társadalmi,  műveltségi,  sŐt  még 
a  népgazdasági  fejlődésre  is  káros  hatást  gyakorolt ;  jeloeŰl  a  meny- 
nyiben annak  éltető  legét  és  elemét:  a  szabadságot,  a  szabad  polg  ári 
mozoghatást,  az  akadálytalan  üzleti  sürgclmet  és  versenyzést  lehet- 
lenné  totte,  s  mindent  a  kormányilag  megállapított  gépies  formák  éa 
szabványok  merev  rámájába  szorított. 

Végre,  tekintvén  azt,  hogy  honunkban  a  cultora  s  jelesen  a 
tudományos  szellen^müvelödés  oly  lassan  haladhatott  viszontagságos 
közéletünk  miatt  előre,  méltányosabbak  lehetünk  Őseink  hibáinak  s 
fogyatkozásainak  szigorlásában,  s  jelesül  nom  alkalmazhatjuk  reájuk 
azon  sokkal  magasb  mérszctb'Üytt  melyet  tán  némely  más  szerencsésb 
s  kedvezőbb  körülmények  közt  fejlődhetett  népek  művolteégi  haladá- 
sának szemléletéből  levontunk. 


Azok  njommD,  miket  az  eddigi  nzakABZokbac  elaO 
(köxgasdáasKti)  eBEmofbjtódéeűnkről  kifejtettüuk.  nom  lesz  knloBM 
nehésféggel  Swsckötve,  azon  hatást  ú  cantiatirozm,  zneljct  &  hmMai 
közvifxonjAÍukriL,  álltimi  ée  tánadaltiii  életünkre,  %í  ipan»,  gaaA^ 
aágra  ée  forg&loiura  gyaki»rolt.  JeloeűJ 

Általában  azt  mondhatjuk,  bogy  s  hazánkban  uralkodi  hSagaa- 
dáflzati  nézetek  ez  egéez  iáOnz^k  ^1%^^  úgy  e  oly  közvetkoil,  int 
némely  más  áíludalmakbaa.  —  potcitiv  ée  kézzolibgható  haiáai  mh. 
f^akorUt4Űc  ugyan,  dt;  azén  befoljáfl  oélkii]  a  korvÍBBonyokm  Biág- 
Mm  Toltak,  aűt  mi  tűbb  «g}06  időkre  nézve  ée  ogyee  nagy  IcyedebMk 
alatt  félre  oom  i(<mcrbeujleg  valódi  alkotó  batáetik  kétaégbe  le^kevéBbé 
aem  vonat  hátik. 

Tokintaük  példátü  ceakaz  angtokratiko-jbgaipfariiw  f^aWatájt) 
fdfogá^nak  luUAiát  a  l»nok  ée  jobbágy-Tiaaonyok  negáll^itiaa  éa 
idónkénd  akkuláaára;  a  fejedelmek  ípar-támc^aió,  késmúTcaekMk 
éfl  polgároknak  kedvező  fK>]itikájuk  czéljait  ét  eredméryeit;  a  iSir- 
véaybozáfl  terén  müködótt  publieÍEtáink  b  államférfiatnk,  csehek, 
jobbágyUrtozácok,  pénzügyi  háztartás,  kenwkedelem,  adók  stb.  felőli 
nézoteiknok  t'>rvényekben/c^^-tntet<tth'<^j(:^an  időnkénti  megtestesAléaét 
stb.  ^  valóban  alig  ICszünk  képe«9ok  kétkedni  azon,  bogy  a  raii.Íenbü 
€4zmetiramlai  ét  fúf^^tmód  caakugyan  concrét  kifejezésre  is  töreke- 
dett é«  bírt  i«  jutni  a  practíkue  vúszonyokban,  h  hogy  igen  nagy  téve- 
dés volna  fóltcnoi,  mintha  nemzeti  legielatiónk  az  anyagi  érdekek 
terén  lett  ÍDt^zkedéi»etbeu  én  határozataiban  caak  amúgy  folűleteeen 
pillanatnyi  benyomások  és  események  befolyása  által  hagyta  volna 
magát  voxérottetni,  ji  mintha  nem  léUtUk  volna  bizonyos  (már  ozatán 
helyoa  vagy  nem  helyes,  az  o  tekintetben  irreleváns)  eszmeileg  fenn- 
lévő, életből  éti  olmélkcdésböl  morített  elveik  s  gzahályaik  Í9,  melyeket 
ö  tekintetben  siuormérvkéntezcmcltftt  tartottak.  —  BizonyeAga  ennek 
nz  íh,  hogy  már  alkotmrínyoa  államrendszerünk  is,  mint  olynu,  szük- 
ségkép elŐHegítette  az  ebzinék  és  nézetek  hatását  a  gyakorlati  viszo- 
nyuk alakulására,  II  mennyiben  a  hongyűléscken  a  legsokoldalúbb 
tanácskozásnak  és  érintkezésnek,  kölcsöniifl  íelvilágo^itá;^nHk  és  meg- 
győztesnek  atkaloiut  nyújtva  nz  cgyik-miisik  körbon  cltorjcJt  néze- 
teknek éíí  irányokniik  érvényrujutását  lehetségessé  tette,  tetemeflen 
megkönnyítette;  vagyis,  határozottabban  szólva,  mint  mindon  alkot- 
ttáoyoe  országban,  úgy  minálunk  i©  meg  volt  a  lehetőség  mindenkor 
as  ídőazakban,  hogy  az  élH  az  elméletre^  «s  t>T«zon/  az  elmélet  az  éleire 
biColjáat  gyakorolhasson,  úgy  hogy  törvényeinkben  ée  intézmé* 
Bjciakban  ép  úgy  szemlélhetjük  apáink  ezenkori  közgazdasági  felfo- 
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gikaa  és  nézetei  hű  kiayomatát,  raiat  viszont  nézeteikben  óa  föl- 
fogásokban azon  intézmények  és  törvények  fébrc  nem  ismerhető 
haidsát  is  hefolyátáL 

A  mi  pedig  közgazdasági  eezmekörünknek  kapCdolutát  i$  oüco- 
nyái  a  tőhhi  népekéivel  ez  első  időőzak  folyamában  illeti,  —  alig 
mutatható  fel  ugyan  korszak,  melyben  ez  iránybani  nézeteink  a  kül- 
földétől telje-sen  és  egészen  különválva  s  elszigetelve  lettek  volna 
(minek  elegendő  példáira  utaltunk  fentebb,  jelesül  ott,  hol  az  álta- 
lános középkorias  felfogás  nyomaira,  a  bányászati  és  rogalitási  insti- 
tutiókra,  a  pénz-  és  árviszonyok  felőli  nézetekre,  a  merkautiliaztikus 
keroekodelmi  politika  elveire  ^tb.  utaltunk  hazai  oszmefojlt'^déeünkben) ; 
de  viszont  az  sem  vonható  kétségbe,  hogy  igazi  benső  s  btlttrjetb 
ö$tz^Uggá$  a  magyar  éd  külföldi  irók  g  törvényhozék  nézetei  közt 
fel  nem  mutatható,  hogy  ez  időkbon  őseink  clŐtt  a  már  akkor  Angliá- 
ban, Frankhonban,  Itáliában  és  Németországban  hirneves  státudgnzdák 
még  ismeretlenek  valának  ;  sŐt  hogy  még  a  velünk  tízomszédo»  Ausz- 
triában a  17-ik  században  fölmerült  s  befolyásra  emelkedett  közgaz- 
dasági rendszerek,  névszorint  egy  Homeek,  Beeher,  Schriíder  h  mások 
munkálatai  és  működése  is  egészen  figyelem  kivtíi  maradottnak 
látszik  '). 

Erről  azonban  tüzetesebben  a  következő  „könyv**-hou  levén  sző, 
0  helyütt  bővebb  elemzésbe  ereszkedni  fölöslegeb ;  s  igy  befejezve  ez 
éÍ$Ö  idöaxakot,  még  csak  azt  emeljük  ki,  hogy  hazánk  u  17-ik  század 
végén  nemcsak  a  politikai  én  közgazdasiigi  élet,  hanem  a  szellem- 
fejlődés  és  különösen  a  nemzetguzdászati  eszmekor  tckinietében  is 
azon  stádiumához  jutott  történetének,  a  hol  »'/  új  olvek  éct  irányok,  a 
reform  ée  javítás  szüksége  mind  általánosba  s  hahvaztlmtlanubbá  vált, 
s  hogy  jelesül  igen  nagy  és  határozott  haladási  lépés  vala  kívánatos 
arra  nézve,  hogy  a  minket  annyira  meghaladott  népek  és  államdknt, 
a  bekövetkező  században,  melyet  nem  ok  nélkül  neveztek  el  aftlvild- 
gosodds  szdzaddnak,  utólérbebsük,  vagy  esak  némileg  ia  megköze- 
líthessük. 


')  V.  6.  esőkre  ndzvu  Rotcficrnek  Koleli  által  magyArra  tott  juleti  órtoko- 
tétéi  az  Akaddmia  „SUtistíkai  ési  Nuuizet^azilaaápi  KíiEKMnánycibLii."  Üj  loly. 
I.  kittet,  tU6  fttzet,  p.  1!0'^1::2  én  ak  alantabb  általunk  touaÜHuiliikai. 
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a  közga2sdasági  szervezkedés  első  kísérletei. 
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ELSŐ  FEJEZKT. 

MagyarorN/zá^  a  18.  ^zú/iAd  folyaniábaii  általában, 
s  közgazdasági  tekíiitetbeu  kaU^n&sen. 

1.  §. 

Haiáak  polítíbai  és  kösgaida^áKi  vissonj^ai  ci  idösiak  alaU. 

Magyarország  történetének  azon  szakasza,  mely  a  RZAthm/iri 
békekötéstől  az  17"*;.j|-ki  országgyülcö  mcgnyitúfláig  terjod :  ogy 
ii>agában  némilog  bevégzett  egészet  képeZf  éfi  podig  poHtikai  ch  alkot- 
mányi tekintetben  ép  úgy,  mint  közgazdasági,  műveltségi  éa  eociális 
szempontból. 

Tekintve  állami  fejlődés  ünk  jollemét,  a  18-ik  azázad  folytában 
Magyarország  egy  mélyeuható  tí  a  kÖzélot  minden  réazoirc  kiágazó 
átalitkúláéi  proe<^88ii6on  ment  kurebztül,  melynek  végiránya  az  volt : 
hazánkat  társadalmi,  közjogi  ée  közguzdutíági  alap-Intézméuyoinok  új 
elvek  szerinti  alakitáfia  által,  a  közép  és  uyugateurópai  államokhoz 
hasonlóbbá  tenni,  az  úgynevezett  modern  státimok  körébe  vonni  '). 

Nem  lenno  nehéz  oz  átalakulási  ügyfolyam  egyes  momentumait 
részletesen  is  kimutatni.  Minthogy  azonban  e  kitérés  nagyon  is 
mosözo  vezetne  tulajdonképi  föladatunktól,  —  csak  egy-két  nagyobb 
fontodflágú  körülményre  akarunk  utalni. 

így  mindenekelőtt  sokat  lŐn  az  említett  irányban:  hazánknak, 
az  1687-ki  trónörökösödési  egyezmény,  s  az  1723-kÍ  pragmatica 
sauctio  által  létrehozott  szorosb  kdpcsofatbalépése  a  Habsburg  dyua- 
»tía  többi  tirtományaival,  amciinyibeu  így  a  uzakadatlanabb  érintke- 
zés és  közlekedés  oly  országokkal,  molyok  az  új  oiu-ópui  államfejlődésben 
már  ogykét^etadiummal  előbbre  voltak,  kikerülhotlonné  vált,  s  hazánk 
az  czon  új  viszonyukból  természetszerűleg  fejlöclö  befolyásoknak  is 
közvetlenebbül  kezdett  kitéve  louni.  Egy  másik,  nem  kioobb  hordorŐvol 


*)  Azért  is  v*ítle  mottóul  e  rcszébez  mŰTŐnek  Fettler  a  kóvulkeió  Virgi- 
liasi  £cclo£át  (IV.) :  „Maguaa  ab  intcgro  saecloruxn  oaticitur  ordo**  (Fcsitler. 
Gwch.  X.  k.  p,  21) 
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bíró  mozzanat  Tolt  a  18-ik  század  első  nogyedében  az,  hogy  hazánk 
kormányzati  8  igazgatdsi  rendszere  ,  az  udvari  korlátnokaágnak  b  a 
bol3rtartótanác8nak  tökólyesb  alakban!  azervozése,  a  megyei  igazgatás 
megjavítása,  a  törvényhozáa  s  igazságszolgáltatás  reformja,  s  egyéb 
politikai  a  administrativ  intézkedések  által,  az  ország  érdekeinek 
megfelelőbb  alapokra  fektettotett ;  az  államhatalom  egységesb,  tJwze- 
vágábh  $  erőieJjesb  mtlködése  eszközöltetett,  a  közügyek  intézése 
pedig  az  eddigieknél  tokélyeeb  formák  és  elvek  scerínt  rendeztetek. 
—  Hasonló  jelent^teégfl  körülmény  volt  e  század  folyamában  nemzeti 
törvényhozásunknak  átalakulása;  névszerint  a  mennyiben,  engedve 
a  gyorsabban  haladó  kor  intő  szózatának,  —  egyik-másik  irányban 
az  eddiginél  termékenyebb  tevékenységet  kezdett  kifejteni,  az  újabb 
kor  szellemének  megfelelőbb  politikai,  társadalmi  és  anyagi  reformok 
áletheléptetése  körŰl  fáradozott,  hongyiiléii  vátasttmányók  és  bizott- 
ságok felállítása  által  a  nemzeti  érdekek  és  igényeknek  kcUő  kifeje- 
zése és  ápolásáról  gondoskodott ,  szóval  az  egyoldalú  alkotmányi 
törekvések  és  czélzatok  mellett,  a  népélet  concrét  s  reális  szük- 
ségeit és  követeléseit  is  már  tüzetesen  figyelembe  vévé  s  kielégíteni 
igyekezett. 

Ezekhez  járul  az  17í5-ki  orBBÓggyiUéé  8-ik  tczikke  alapján 
életbeléptetett  állandó  hadsereg-tartási  rendszer ;  a  lassanként  gyö- 
keresen megváltozó  adőügy  és  államháztartás,  a  polgárjogi  intézmé- 
nyek és  formáknak  egyben-másban  megkezdődött  javítása,  a  közélet 
terén  fejledozŐ  élénkebb  azellemmotgalcm  stb,  mint  megannyi  bizonyí- 
tékai annak,  hogy  (mint  fentebb  is  mondók)  Magyarország  állami 
tekintetben  a  18«ik  század  folyamában  egy  nagy  és  általános  meg- 
újulási szakba  lépett,  melynek  végiránylaU  vola:  hazánkat  közép- 
korias jelleméből  kivetkeztetni,  ?  az  újkori  államok  szerkezete  és 
formáival  mcgegyezőbb  alapokra  állítani. 

Ezen,  hazánk  országos  léténok  legalább  részben  előnyére  szol- 
gált változások  mellett  azonban  sok  olyanokkal  is  találkozunk  a  18-ik 
század  folyamában,  melyekről  ezt  n«m  állíthatjuk.  így  jelesül  az 
uralkodó  dynostia  többi  tartományaival  szorosb  kapcsolatba  jutván* 
hazánk  legfontosb  érdekei  gyakran  ez  utóbbiak  érdekeinek  utána 
tétettek;  a  kormányzatban  éa  igazgatásban  a  birodalom  nom  magyar 
ajkú  és  lelkületű  államfcrfíai  döntő  befolyás úakká  váltak ;  a  monarchiái 
k9zpont08Ud$  és  politikai  unifikátió,  föleg  az  1764-ki  országgyűlés 
után,  mind  nagyobb  s  veszély esb  mérvben  vétetek  czélba;  a  fejedelmi 
teljhatalom  túlkapásai,  hazánk  alkotmányos  szabadságainak  megta- 
gadáaával,  mindég  széloeb  körre  torjet»zkedtek;  s  egyáltalában  oly 
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elvek  jutottak  éTYényre  az  államvezényletbon,  melyeket  hazánk  poli- 
tikai és  alkotmányi  fejlődéaére  nézve  ogycneaen  voezéljeseknok  kell 
Djílvdnitanl  *). 

Éhez  járdl  azon  ssdmos  msazdaadg  is,  melj  e  század  alatt 
a  nemzet  nézlotiránya  és  sociáÜB  szerkezetében,  valamint  polgárjogi 
institutióiban  még  fennállott*).  —  Névazerint:  a  nemotf&ég  konok 
idegenkedése  kivál^ágos  boljzete  és  nemességi  előjogairól  lemondani ; 
a  néposztályok  egymástóli  elszigeteltsége ,  nem  ritkán  ellonségos 
koczódásai;  a  jobbágy-viizonyok  elmérgesedett  jelleme  s  az  owel 
ÖMZofUggő  égető  kérdések  kevésbe  vétele;  az  értelmiség  s  szabadabb 
nézetméd  laseú  fojl5dése  stb.  mind  megannyi  okai  annak,  hogy  a  leg- 
áldásosb  ii'ányú  reform  semvorhotett  ozídŐezakban  még  mélyebb  gyö- 
kereket, hogy  a  politikai  haladat  és  előmenetel  számos  rugói  Uskötve 
tartattak,  számos  s  legczélszerÜbb  iutézkedésck  orodmén>  nélkúl 
maradának,  szóval  annak,  hogy  hazánk  politikai  tekintetben  ez  egész 
időszak  alatt  oly  országnak  nyújtá  képét,  melyben  az  újkori  állam* 
MZfiM  még  igen  nehéz  küzdelemben  létezett  a  középkori  szellemmel, 
8  ho]«  a  helyett  hogy  a  nemzet  Ősi  szabadságérzületo  igazán  gyűmöl- 
caözőleg  tudott  volna  az  újkori  államrend  intézményeivel  ogyosŰlni, 
s  ^gj  igazi  fejlődésképes  országközOletet  megvalósítani ;  eok  oda 
működött,  hogy  a  középkori  rendtdengég  s  a  modern  absolutismufl 
korcs  szövetkezéséből,  ^gj  gépies  s  lelketlen  rcndŐr-állam  alapjai 
vettessenek  meg '). 


>)  Es  UOD  idóssak,  melyról  koruuk  nagy  történetiröja  Gervinvs  (azon 
hintórikus,  ki  Talamcnnyi  külföidi  szakemberek  közt  az  elsó,  ki  nvkUnk  magya- 
roknak Ausztria  irányában  igazságot  szolgáltat),  „Gescbichte  dea  XIX.  Jabr- 
hunderta**  czimü  múvének  VXI.  kötete  94-ik  lapján  ezeket  mondja  legújabban  t 
Man  entw5bnte  díe  Magyarén  leiso  und  obne  Aufscben  ibrer  Verfaasungsrecbte ; 
man  hielt  keine  Reichstage,  wie  es  das  Ge«etz  voracbrieb;  man  zog  den  Adet'^ 
den  Hof,  das  gleiche  Regiment,  der  gleicbe  Militárdienat,  die  gleiche  Beamteo- 
aebule,  die  Absperrung  dei  Landea  vor  jeder  fremden  Berührung  u.  s.  w.  breitete 
Otisterreicbiscbe  Sitto  und  Weise  ib  dem  Maaase  über  Uogarn  aus,  dasa  der 
GesammtBtaat  uachAassen  mehr  and  mebr  im  Lichto  einer  eÍDheitlichen  Mon- 
archie  eraobien*^  stb.  Míg  a  komzaknak  inkább  elejére  illó  a  következő  szavakat 
olvassuk  egy  kitnnA  bazai  történetírónknál :  „Csak  ez  időben  orerta  vissza  ba- 
záokbao  minden  elem  azt  az  egyensúlyt,  mely  az  annyi  fáradalom  után  pihenésre 
és  békés  gyarapodásra  szüksége* ;  az  épftéa  azonban,  mint  mindég,  lassabban  folyt 
arombolásnál/'5aZai)w>n:ifaffVar^r«ffaffatörökhődrtá8korábao(1864)4l5— 416.1. 

*>  Mindezeknek  alapos  és  hú  rajzát  adja  fforvólhM,:  Történelménuk 
5-ik.köteUben. 

0  £i  állapotok  egyáUtlábtD  sok  hasonlatosságot  tanúsítanak  a  Frank' 
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A  mit  imént  hazunk  politikai  átalakiilitsáról  8  annak  fény-  és 
árnyoldalairól  mondottunk,  többé-kevósbbé  közgazdagd-^unkra  néevé 
Í8  álJ.  ha  ennek  fcjliHlc^ét  az  itt  szóban  levő  időszak  alatt  közolebbről 
vcfiiüzük  vizsgálóra. 

Ay  oly  hoAdzVi  idők  óta  majdnom  szakadatlanul  zaklatott  a  majd 
ollonséges  hódíuWk,  majd  belrázk<)dtutásoknak  martalékul  esett 
Magyarország,  oz  időszjik  alatt,  igenis  súlyosan  érezvén  anyagi  gyÖn- 
g(\»égét  és  államszerkezete  hiányos  voltát,  orélylyol  és  buzgalommal 
kezdott  a  mulasztottak  pótolásához  fogni.  A  foldmüveléíi,  a  m{iipar, 
a  kereekodés  és  hajózat  némi  londtíletct  vott;  a  kögaz<lasági  élet  fej- 
lődését lankasztó  számos  akadályok  a  kormány  és  a  törvényhozás  által 
eltávolíttatni  kezdenek;  az  ipar  é$ forgalom  aservexetében  megfelelőbb 
elvok  juiottnk  érvényre,  a  gazdálkodási  oljárásmód  észezcrííbbé  vált; 
szóval  u  haladiU  sziikségénok  érzető  mindjobban  helyet  foglalt,  és  a 
fennálló  bajok  orvosltisáuak  mollözhctlcnsége  mindinkább  beláttatott 
ée  méltányokutott. 

Míndoiuiok  darzára  azuiib:ui  nemzetgazdaságunk  ez  egész  id^ 
szak  alatt  jelentékenyebb  tlöhuladáBt  mégsem  tön  ').  Egyrészt  azért, 
mivol  (mint  előbb  megérintök)  idegen  érdekek  befolyása  alatt  állván, 
teljes  önállóiíúg^iil  nem  fejlődhetett;  másfelöl  azon  okból,  mivel  az 
anyagilag  majdnom  végkép  kimerült  nomzot  sem  az  értelmi,  sem  a 
gazdasági  erő-elemek  olyan  mérvű  birtokában  nem  volt,  hogy  az  ipari 
és  forgalmi  élőt  tartónb  s  áthatóbb  londűlotet  vehetett  volna.  Éhez 
járult  a  még  mindég  hiányos  közigazgatási  ée  törvénykezési  rendszer, 
a  kor  szellemével  sokban  ítshzoütköző  sociális  és  polgárjogi  intézmé" 
nyék,  »  növelési  és  oktatási  ügy  tökéletlensége,  az  uralkodó  féUzcg 
nézletek  és  eszmeirány latok,  a  fejletlen  vállalkozási  erély  s  Üzleti 
tapintat,  s  miudonekfott  azon  idegenkedés,  melyot  a  magyarság  még 
G  században  is  az  ernyedetlenebb  anyagi  munka  és  iparosság,  a  gaz- 
dászatt  és  üzleti  foglalkozás  íráut  tanúsított,  8  melynek  szükséges 
eredménye  idogeu  elemek  át\  érdekek  túlsúlyra  kapása,  a  birtok  és 
gazda&ági  viszonyok  renJexet^ení^^e,  a  vagyonoeság  és  tőkoszaporodás- 
bani  lassú  hnlaladáa  vala.  —  Evvel  egyidejűleg  a  magyar  állam-  és 
népélet  azon  sajátTizerfi  vonása,  hogy  fajunk  oz  időszakban  is  folyto- 
nosan arra  volt  utalva,  hogy  az  alapjaiban  minduntalan  megtámadott 
ősi  alkotmányát  s  szabadsági  intÓT'.méuyeit  a  mogsommiáítéfitől  vagy 
felbomlásból    megóvja:   azou   eredményre   vezetett,    hogy    a   nemzet, 

boninkkft]  «  19.  •xáxiulban.  V.  ö,  Gtniinit$.'  Rialeitung  in  dio  Geschightc  dea  19. 
JahrhtindcrU  p.  lö*J— UO. 

*)  fleM/cr;  Gifick.  X. k.  400—403.  l,  a  Borváíh:  IpikrtünénetA  111.  •  ktfv. L 
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tniiirm  fi^clmct  majdnem  kizárólag  egy  pontra,  or»zdgo$  önállógdgtt 
9  politikai  szabadságai  biztosíhisúra  kényszerűit  írányzaní ,  8cni  cl<*g 
eríivcl,  sem  elég  Idovol  nem  rondclkczett,  Hogy  cgyHZcrsmlnd  nemzet- 
gatdaMágdt  u  kollö  virágzásra  omolje,  úgy  hogy  teljes  joggal  azt 
mondhatjuk,  hogy  Magyarország  csjik  anyagi  jólét«5nok  feláLdoztbával 
bírta  állami  cxistcntíáját  ds  alkotmányát  megmenteni !  ') 

Egészben  véve  ezek  szerint  h:izaí  háztartásunk  a  18-ik  sziizad 
folyamában  Is  lényegileg  a  natuval-gazdaeági  fejlódés-fokon  jelon- 
kezlk;  minek  cgyobek  közt  a  még  mindég  fennálló  németi  előjogok 
é^  kiváltságok,  a  termikekben í  nebézkca  áruforgalom,  a  fizetési  közege 
azaz  készpénz  ritka&ága,  a  mezei  gazdaság  majdnem  kizáró  túlnyomó- 
^^^  A  gyáripar,  a  kÖzlekedéai  e&zk5zÖk  s  a  hitelügy  fejletlen  volta, 
végre  az  államhá/tartás  és  adórendszer  egyoldalú  regalüdéi  úá 
naturál -szolgáltatási  jelleme,  —  megannyi  szóló  tanúbizonyságát 
képezi,  8  egyazertiuiind  ok  éa  okozatként  függ  óhszo  avval,  hogy  liz 
államhatalom  az  anya^  érdekek  terén  Összositett  egyBÓgce  erÖt  kifej- 
teni, maga  a  nemzet  pedig  az  i^kori  művelitégi  közegek  niogszcrezho- 
tésében  gyorsabban  olőhnladni  képes  nem  vala. 

Nem  szabad  ugyan  itt  figyelmen  kivftl  hagyni,  hogy  a  szóban 
forgó  korszak  vége  felé,  vagyis  1780 — 1790-ben,  József  cadszdr  alatt 
és  ezáltal  több  mályeuhntó  intézkedések  tétettek,  melyek  (legalább 
részben)  oda  valának  ininyozva^  hogy  Magyarországnak  ib  eddigi  ^nk 
tukintctben  középkorias  s  nehézkes  íerméBzetü  stdtug gazdasága  új 
alapokra  állíttassék,  s  elevenebb,  mozgékonyabb  alakot  Öltsön.  A  no- 
mosi  kiváltságok  h  adómentesség  eltörlése,  a  közbenső  vámvonalok 
lerombolása,  egy  új  s  megfelelőbb  adórendszer  életbeléptetése,  a  köz- 
igazg:itá«  és  törvénykezés  reformja,  a  jobbágysági  bilincsek  meg- 
oldása, fl  a  kosmopolit  enift^iettégi  trdngUit,  moly  e  sok  tekintetben 
kitűnő  fejedelem  által  czélba  vétetett,  —  megannyi  mély  jelentőségű 
momoutumaí  a  tervezett  átalakításnak  ;  a  mely  azonban  több  okból  s 
névszerint  azért,  mivel  a  kor  József  eszméi  befogadására  még  megérve 
nem  volt,  s  másfelől,  mivel  a  reform  hazánk  Ösezes  alkotmányi  rend- 
szerét alapjaiban  megingatással  fenyegette,  nom  sikortílt,  s  puszta 
kísérlet  maradt. 


h 


')  Ide  U^in  alkalmuanddk  najry  államfórfíúnk  Dedk  Ftrencs  ie"*/u-ki 
orssággyúléai  nagy  beszedőnek  (ISOG  fcbr.  22-én)  következő  helye:  ♦,Több  része 
volt  hazánk  megtartiljuíban  annak,  hogy  apáink  u  törvényhez  ragaszkodtak, 
mint  annak^  hogy  az  oppnrtunltis  politikáját  ii»:ték.  Higyjék  tíl  uraim  I  hn  nagyon 
könnyen  állottak  volna  az  opportunitáa  politikájára,  lehet:  hogy  az  ornzág  most 
gazdagabb  volna,  —  de  m»gyar  bironynyal  nem." 
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Nom  csekély  hátrányára  szolgált  továbbá  nemzeti  gazdáazatunk 
e  korszakbeli  slkerosb  kifojlésének  az  osztrák  kormány  által  állbata- 
tosan  követott  félszeg  Tnerkantüisztikut  forgalmi  politika,  moly  n  pro- 
bibitiv  vámrendBzeren  sarkallva,  a  nemzetközi  árúcserét  és  közlekedést 
lebetlenné  tévé,  a  legjobb  erőket  lekötve  tartá,  hazai  termolvényeiuk- 
nok  idegen  piaczokra  való  vitelét  és  ottani  jóvedelmes  elárusitú^át 
mognehezíté,  bennü.  ket  az  örökös  tartományok  iparosainak  és  gyár- 
nokainak  tributáriusaivá  tott;  s  igy  azt  ercdményezé,  )xogj  gazddizati 
virdgndi  é$  devtnaég  helyett  tétion  pangás  s  üzleti  közönyösség  fog- 
lalt bolyét. 

Mindezekhez  járul,  hogy  hazánk  a  18-ik  század  második  felébou 
mindinkább  érvén3n*e  jutott  szorosb  kapcsolat  folytán  a  monarchia 
Örökös  tartományaival,  lassanként  mindazon  közgazdasági  válságok, 
de  fÖlog  pénzügyi  bonyodalmakba  t a  belekeveredett,  molyok  már  okkor- 
tájbau  Í3  az  osztrák  birodalom  politikai  és  államgazdasági  életére  oly 
súlyosan  nehezedtek,  b  mindinkább  mcggyökerodzve  és  elmérgesedve 
pár  évtized  alatt  a  monarchia  égő  sebeiként  a  logvészosb  rázkódtatások 
és  krízisek  forrásaivá  váltak. 

Megannyi  visszás  körülmény,  mely  anyagi  hátramaradásunkat 
egyrészt  megmagyarázza  és  természetesnek  tűnteti  fel,  —  másrészt 
méntgégül  tzvlgdl  azok  ellenében,  kik  minden  bajt  és  visszásságot  a 
magyar  faj  gnzdászati  értelmetlensége,  közönye  és  könnyelműségének 
tulajdonítanak  *). 

2.  {. 

M&veltséff  én  ki^sgatdAságl  nésetek  honunkban  es  idÖBiak 

alatt  Általában. 

A  18-ík  század  folyamában  hazánk  mfivoltségi  s  literatúrai 
tekintetben  is  hasonló  helyzetben  jclenkezik,  mint  politikaiban  és  köz- 
daaágiban.  Egyfelől  ugyanis '  két«égbovonhatlan  értdmi  és  szelUmi 
emelkedés  és  haladási  igyekezet,  de  másfelől  a  régihez  való  ragasz- 
kodás, az  ó  elemeknek  az  újak  irányábani- bizalmatlansága,  közép-  és 
újkori  oszmék  és  iránylatok  kÖzti  ellentét,   súrlódás  és  küzdelem  is. 

Általában  kát  nagy  elvet  látunk  valamint  egyebütt  Európában, 
úgy  honunkban  is,  o  korszak  alatt  tasakodásban  egymással.  Az  egyik 
a  fennállónak  tovább  is  fonnt^irtására  czélzó,  s  a  század  szellemének 
követeléseit   ignoráló   arístocratismus   é«  coneervatismus,  —  a  md$ik 


')  V.  b.  közgaidasigi  vissonyaÍTikra  wtvt  es  idóben  Ft»»fert:  Geacb.  X.k 
450—467.  ^s  499— 62Í.  1. 
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félen  as  angcl  sfranczla  ujállunibölcsolet,  moralpliiloaophla  s  közguz- 
diifiági  eezinák  bofolyásu  alatt  koletkozett  demokratikus  irány  ée,  pro- 
greáfiismiis,  mely  a  létezőt  és  a  hiazióriai  alakvlatolcat  tagadja^  a  nép 
és  államélet  gyükcros  megújítására  liányuló  eszméket  kijoiöll,  s  külö- 
nösen az  anyagi  érdokek  torén  a  a  közjogi  élet  Por  nyákban  ogéazeu  új, 
az  eddigicktiil  oltérÖ  clvekíít  törekszik  érvényre  juttatni. 

Hazánkban  az  ezen  két  rlle  ttétea  iránxjlai  közti  kiizdelom  legin- 
kább Mária  Terézia  uralkodása  inávsodik  felében  kezdett  kifojlüdni^ 
8  y  épen  úgy  mint  Spanyolországban  Pombalnak,  Olaszországban 
Tanuccinak,  Dúniúban  StruenHeoiiek,  Oroszországban  Katalin  czár- 
nönek,  b  Németországban  NiigyFrigycanck  korában  és  bofolyása  alatt, 
hazunkra  nézve  \^  azon  sajátt^zorű  jclenfiéggel  állunk  szooiközt,  Hogy 
nálunk  is  az  w.  n,  felvildgnsodotf  absolutiBtnus  (dor  anfgeklarte  Abso- 
lutisinná)  vette  kezeibe  a  reform-munkálatok  fonalát,  s  kezdett,  ellen- 
tétben u  tÖinegt'kbon  még  mindég  uralkodó  közönyösséggel,  8  szellemi 
és  anyagi  pangással,  a  közállapotok,  a  nép  művelésére  czélzó  intézetek, 
tanodák  és  növeldék,  humanltáriusi  és  jótékonysági  institutumok 
élotbeléptctéso-,  tökélycsbítésércíl  gondoskodni,  s  általa  a  nemzetben 
rejlő  eiök.  és  képességek  fejlec^ztésére  befolyást  gyakorolni. 

Nem  szükséged  o  tokinlbon  részlotekbo  bocsátkozni.  —  A  ki  ha- 
zánk történetét  1750-tÖl  1780-íg  figyelmesben  áttekinti,  s  Mária 
Torézia  királyasszony  sokoldalú  tevékenységére  e  korszakban  mél- 
tánylólag  tekint,  nem  fogja  tagadhatni  azt,  hogy  daczára  számos  visz- 
szásságoknak,  melyek  a  fejedelmi  abyolutisimis  e  működése  folytán 
magukat  nemzeti  jog-  és  közéletünkbe  befúrták,  egészben  véve  az 
érintőit  kor,  culturai  tekintetben  reánk  nézve  mégis  fejlesztő  8 ébresztő 
hatású  vala,  8  hogy  csak  a  viszpuyok  kedvezőbb  alakulása  lett  volna 
nzükí^égcs,  hogy  az  elvetett  mngvak  kikcljcuck,  e  névszerint  a  18-ik 
sz^ízad  máso<lik  felébeu  elterjoilt  élénk  eszme-súrlódás  éa/eívi7áyoso- 
•fld$ikiUtÍ elmek  által  előidézett  melegség  közt  megérlelve,  életerős  gyü- 
mölcsöket is  torcndiessc  lek. 

Találón  jcilcmzé  ezen  kort  le;:;újabban  irodalmunk  gcniálís  tÖr- 
téné.sze  ')  To^dy^  inidŐu  ezeket  monda :  ,,a  százados  küzdelmektől  ki- 
merült hüza  a  béke  árnyéká)>nn  üdülésnek,  az  új  kurniányreudszcr 
alatt  a  kíaigazgatás  s  ezzel  a  belső  viszonyok  kedvezőbb  megalaku- 
lásnak, a  tauügy  s  vele  az  egyetemes  tudományoBság  szokatlan  felvi- 
rágzásnak indultak;  mclyoknéJ  fogva  egy  új,  aránylag  gazdag 
irodalom  koletkazett.   Do  ez  irodalom  deák  uyelven  szólalt  meg,   e   e 


')  A  magyar  nemzeti  irodalom  ttírtéoe^?  101—102.  Up. 
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nyelv  nemcsak  az  országos  ügyök  terén  lépett  a  nomzcti  holyébe, 
hunom  a  lárgas  élotben  is  helyet  foglalt,  s  a  liovii  be  iiom  hathatott, 
ott  a  német  stb.  mindinkíibb  kiszorította  a  magyart.  A  magyar 
irodalom  már  szinte  csak  a  melli'ízhotlcn  köznapi  élotazükeégletct 
pótolta.  Azonban  (mond  folytatóing  ugyanazon  iró)  a  téli  állapot 
egy  új  tavaszt  hordott  méhében;  oz  a  deák  irodalom  szerencsésen 
közretftotte  s  általanoeította  az  európai  tudományos  műveltséget, 
Hzetlemében  podig  hazafias  volt.  S  a  század  kÖzepét/il  fogva  találkoz- 
tak olórolútó  lelkes  férfiak,  kik  a  nemzeti  nyelv  mellett  felszólaltak, 
8  egyoe  Írók,  kik  egy  vagy  más  ágon  az  elhagyott  irodalmat  újra 
megindítani  törekedtek.  Kettős  jellemű  kor  tohát  ez:  a  mzíltra  s 
némely  szakok  és  irányokra  nézvo  a  sülyedésé,  —  a  jÖvŐt  tekintve, 
eleje  egy  új  kezdetnek,  s  kezdete  az  új  irányoknak." 

Mindezek  folytán  könnyen  magyarázhatni  meg  azt,  hogy  az  itt 
szóban  forgó  korszak  utolsó  évtizede :  irodalmi  és  tudományos  tekin- 
tetben is  valamivel  termékenyebb  és  orodménycsb  volt,  hogy  lassan- 
kint egyes  langelmü  férfiak  kezdték  szavukat  fölemelni  '),  s  legalább 
egyos  irányokban  nemzeti  és  műveltségi  életünk  oly  lendületet  vön, 
hogy  ha  politikai  s  alkotmányi  viszonyaink  oly  szerfelett  kedvezőtle- 
nek nem  lettek  volna,  nálunk  is  a  szellcniek,  úgy  mint  közép  és  nyu- 
gati Európában,  az  állam  és  társadalom,  a  ])olitikai  s  az  anyagi  népélet 
nagy  kérdér^ei  megvitatásához  fordulhattak,  s  a  kor  szükségei-  és  kö- 
veteléseinek a  közélot  terén,  illőbb  Irodalmi  kifejezést  kölcsönöz- 
hettek volna. 

A  mi  pedig  különösen  a  nomzotgnzdasági  nézetek  fejlődését 
honunkban  a  18-ik  század  folyamában  (József  cflászár  haláláig)  illeti, 
é  iekiototben  úgy  látszik,  legholyesben  két  részre  lehet  osztani  az 
előttünk  álló  idökÖrt.  Az  elsőre,  mely  u  század  kezdetétől  egészen 
Mária  Terézia  trónraléptéig  terjed,  s  a  tervezés  éí»  a  rf/orm'eló- 
készités  korának  nevezhető;  mig  a  másik,  vagyis  az,  moly  az  1741-ki 
országgyűléstől  József  császárnak  1790-ben  bekövetkezett  haláláig 
lefolyt  időközt  foglalja  magában:  kiválókép  a  modern  eszmék  beha- 
tása- és  a  czélbavett  kormdnyTvioTmók  idejének  czimozhető. 

Az  előtt  ugyanis,  a  ki  a  történelmet  figyelmesb  szemekkel  vizs- 
gálja, nem  lehet  kétség  az  iránt,  hogy  a  18-ik  század  elején,  midőn 
t.  í.  H  belső  polgár-villongások  végokét  érték,  a  török  hódításokkal 
járó  szünetlen  zaklatások  alól  az  ország  fölszabadult,  és  a  soká  iiél- 

*j  így  »  kOltÓ,  a  nyelv,  btilctelet  és  törtig ncttu dós  Beatemjei  OyQrgy,  Kollár 
Wdcffn  »  pubUcisU;  gróf  7Vf«Srí,  Orczy,  Baró^sy^  Dugonics,  Bar(>li  fisaid  Dávid, 
HévQi,  BajnU  s  mások.  V.  ö.  ToUy:  Nemz   írod.  Történet  118—136   t. 
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külÖzött  béke  malasztjait  a  nemzőt  valahára  zavartalanabbul  kezd^ 
élvozhotni:  Magyarországon  is  épúgy  mint  a  legtöbb  európai  állam- 
ban az  elmékben  ks  kedélyekben  sajátlagos  08  méljonható  átalakuláa 
vévé  kezdetét.  Mindinkább  belyt  kezde  jolesül  foglalni  azon  meg- 
győződés, miszerint  a  nemzeti  alkotmányban  épúgy,  mint  a  társadalmi 
éa  különösen  küzgazda£ágí  állapotokban  az  ország  sokoldalú  s  lénye- 
ges javításokra  szorul.  Beláttatott  fent  és  lent,  kormányi  körökben 
úgy,  mint  a  közéletben  a  a  törvényhozó  tostülotben^  hogy  Magyar- 
országot, ha  a  magasb  fejlettségű  kÖzép-  és  nyugati  európai  népektől 
igen  messze  elmaradni  nem  akarunk,  több  tekintetbon  új  de^nekkel  és 
új  intézményekkel  kell  felfriseiteni,  uj  modom-európai  életet  közép- 
korias szervezetébe  Önteni,  alkotmányát,  sociális  és  ipari  szerkezetét 
6tb.  az  előbbrehaladt  kor  magasb  igényeivel  megjcgyzőbb  alapokra 
fektetni. 

Szóló  tanúsága  mindezeknek  az  1715-ki,  az  172^ki  s  az  1729-ki 
országgyűléseknek  hosszúra  nyúló  s  nem  egy  életbevágó  változtatást 
maga  után  vont  tárgyalásai  és  munkálatai;  tanúsága  azon  több  rend* 
béli  országon  bizottmányok  és  szakválasztmányi  testülotok  felállítása, 
— -  melyeknek  a  szükségesbnek  mutatkozó  reformok  előleges  megvita- 
tása, a  kívánt  anyag  és  adatok  Összegyűjtése,  a  teendők  husezú  soro- 
zatánfik  megállapítása  stb.  tüzetett  feladatul ;  s  melyek,  habár  na- 
gyobbrészt aránylag  csekély  eredményt  mutathattak  is  fel,  arról 
mindonesctre  elég  bizonyságot  tőnek,  hogy  a  nemzetben  az  ő^si  közö- 
nyösség és  tétlenség  jege  e  téren  is  meg  vala  törve,  s  hogy  csak  az 
általános  helyzet  nehézségei  akadályozták  az  illetőket  abbun,  hogy 
munkiilataik  nagyobb,  s  gyorsabban  czélhoz  vezető  mérvbon  nem 
foganatosíttathattak. 

Áll  mindez  kiválókép  a  k^zgasdasági  érdekek  s  az  anyagi  álla- 
potokra vonatkozólag.  Ellentétbon  ugyanis  az  eddigi  közönyösséggel, 
%  18-ik  századnak  már  elejétől  fogva  meglehetősen  elterjedt  volt  a 
meggyőződés,  hogy  az  országnak  ipari,  keroekcdolmi  é,^  gazdás/ati 
tekintetben  is  mélyebben  ható  reformokra  van  szüksége  'J.  A  nemzet 
egyes  rétegei  és  körei  érezni  kezdek  a  mindünnen  tornyosuló  fejlődési 


')  Annak,  hogy  némi  anyagi,  gazdálkodási  irány  már  m(^gÍ8  mcgkezde  ho- 
Dosulnt  haKiSukban  a  18-ik  század  elsó  tizedeiben,  ogyebek  mellett  bizonynágára 
szolgál  aKOu  (Fefsler  által  is  [műnk.  X.  k.  329.  I.]  fölemlített)  téoy,  hogy  nem 
nfveaea  látták  apáink  ez  időben  már  a  kolostorok  és  szerzetrendek  gaadftgodáaát 
ás  népesúlásét,  s  1715-ben  Art.  102  éa  71  positÍT  törvény  által  is  iparkodtak  azok 
■saporodáiiát  s  vagyonszerzését  nehezíteni.  L.  még  FewUr  X.  k.  Ő29 — 8dS.  1-  és 
Katona  história  Tom.  XXXIX.  p.  728.  a  küv.  1. 
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Akadályok  eltávolításának,  a  hidnyteljes  állapotok  gyökeres  orvos- 
lásának fizükségesdégét.  Be  kezdőit  láttatni  mind  általánosban  az, 
iiogy  a2  eddigi  zilált  s  hiányos  kÖzigazgutási,  törvénykezési,  gazdál- 
kodási e  közlekedési  rendszer  hazánkban  nem  csak  a  produktív  erŐk 
s  vagyonfbrráaok  illő  értékesítését  nehozítí,  —  hanem  annyiban  is 
szeríelett  károsan  hat  a  nemzőt  anyagi  fojlÖdéséro,  hogy  a  termolŐ 
érik  és  tényezők  képződését  egyenesén  megakadályozza,  az  ipari  éa 
forgalmi  élet  alapjait  gyöngíti,  s  az  egész  közgazdasági  fejlődést  oly 
iávirányba  oet$tif  melyből  vagy  soha,  vagy  csak  rendkívüli  oröfeszí- 
téaael  és  áldozattal  Icondünk  képelek  kihoutakozui. 

£  foltbgúsuak  megfelelolt^g  fejlődött  ki  azután  a  közgazdasági 
nézetek  és  eszméK  bizonyos  köre  is,  moly  a  század  folyamában  mind 
a  társadalmi  törekvések  teféu  mind  az  országgyűlések  müködésébeo 
irányadóvá  lön,  az  eddigi  felfogás  és  eszmék  rendszerénél  már  sokkal 
Bzéicsb  láthatáru  s  ószszeresb  iránylatu  vala,  e  habár  egyben-másban 
még  az  6  felfogásban  gyökorodzott  is,  egészbob  véve  haladási  mozza- 
natot jelz,  H  legalább  oly  alapzatnak  tekinthető,  molyen  a  jelen  század 
messzebbható  láterŐvol  ellátott  uemzedékoi  tovább  építhettek,  s  a 
fönnálló  vieszússágok  eltávolítása  elŐkéezíttotlieték. 

A  mi  pedig  azon  főbb  kötgazdaBágt  kérdésekei  illeti,  melyek  o 
korszakban  az  elméket  legnagyobb  mértékben  foglulkodtnták,  ezek 
egy  feU')\  li  főldbirtuki  viszonyok  rendezése,  a  népesség  63  munkaerők 
szaporítása,  a  műipar  éd  gyártÓM  miniódon  oszközölliotő  meghonosítása, 
B  a  czéhek  szervezése  óa  újjáalakítására  vonatkoznak ;  másfelől  a  keres- 
kedelmi és  forgalmi  viszonyok  szabadabb  iránybaiii  szabályozását,  a 
vámpolitikai  elvek  megváltoztatását,  a  kozlckedétti  ügy  előmozdítását, 
az  országos  p^nzo/op,  adó-  s  hclyesb  közháztartási  rendszer  megvaló- 
sítását tárgyazzák;  —  tehát  már  jóval  szélcsb  s  váttozatosb  tárgy- 
körre mutatnak  I 

Tokintve  végre  a  szellemet,  mely  az  e  korbeli  közgazdasági 
nézetkörbon  az  irányadó ,  egészbon  véve  ugyan  a  függetlenebb 
mozoghatás,  a  kereskedés  6»  forgalom  bilincseinek  levetése,  s  a  t'«r- 
senystnhadsdg  tlvd  állottak  előtérben,  de  másfelől  az  ép  e»század 
első  felében  Fejlődése  Ibgmagasb  polczára  emelkedett  morkántiliszmus 
és  állami  absolutisn.us  elveinek  befolyáaa  ís  mindenütt  felismerhető, 
sőt  helylyel-kÖszel  majdnem  uralkodó  is.  —  Magyarország  0  szerint 
ez  időben  azinto  egyike  vala  azon  államoknak,  hol  a  valódi  nemttU 
érdek  (a  közgazdászat!  téren),  t  L  az  őstermelésnek  minden  iránybani 
kifejlesztése  s  az  ipari  és  kereskedelmi  szabadságnak  érvényre  eme- 
lése, a  kor  uralkodó    iráuylatával,   mely  t.  i.  ép   ennek   ellenkezőjére 
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(nóvszcrlnt  a  mílipnr  mcRieredgos  létrehozása-  ás  a  kereakedéa  gyám- 
kodó BzaiályozíUúrn)  cíolzott,  nyílt  összeütközésbo  jutott,  —  össze- 
ütközésbe, mely  liozá tikra  nczve  annál  sujtóbb  vala,  laonayíben  Auaz- 
triávali  ázorosb  kapcsolatunknál  fogva,  erdekeink  a  blrodalnni  kor- 
mány  által  nem  ritkán  a  monarchia  tubbi  tartományai  érdekeinél 
utdnn  hdyeziettck,  hazánk  mint  gyarmat  és  fiiggŐ  colónia  tokintetett 
s  igy  még  azon  előnyben  aom  részesült,  melyet  egyéb  országokban  r 
mcrkantillsztikue  rendszer  kövotkczotea  éa  okszerű  keresztülvitele 
mr.ga  után  vonni  szokott,  hogy  t.  i.  nagyobb  htlfogyaBzián,  dénlcthl 
^zhti  élet,  aürübb  népszaporodhatás  és  a  nemzeti  ipar  s  gj'ártás  ném: 
elemei  és  alapjai,  nyerettettek  volna. 


MÁSODIK  FEJEZET. 

A  noinzetgazdaHági  iiéz/Olek  fíjlődése  és  haitása  a 
IH-ik  szá/ad  elsíi  feléhcn  különösen. 


1,  §. 

Ai  ni5— 1720-ki  orHzágf;yüle!^í  válaHziuiÁnyoL 

Azon  élénk  eazmemozgcdooinak^  mely  honunkban  a  18-ik  század 
eUŐ  felében  tapasztalható.  legfÓbb  s  logteljesb  nyilatkozáai  terc  azon 
három-négy  orszárjgyűlén  vala,  mely  I7l2  és  1741  közt  tartatott,  a 
mint  köztudomású  dolog,  Magyarország  állami  és  társadalmi  szerve- 
zése s  ujjáalakiciísa  tekintetében  oly  kiváló  jolontöségűvé  vált. 

Az  1712-ki  (befojezetlonűl  maradt),  az  1715-ki»  azután  az 
1722,  23-ki  8  az  1729-ki  hougyüIé?ek.  ogy  némikg  bovégzott  egészet 
képeznek,  moly  oda  is  czélzott,  a  haza  zilált  anyagi  álhpotait  orvo- 
solni 8  az  akadályokat,  melyek  a  nemzet  anyagi  clŐbbrohal  adását 
foltaj'tóztaták,  lehetőleg  elhárítani. 

E  czélra  jctcsűl  már  az  1712-kl  hongyűlés,  melyen  a  királyi 
kormány  a  közterhek  arányosb  felosztását,  s  a  hadszervezet  katonai  és 
gazdáfizati  újjáalakítását  kozdeményezé,  —  de  méginkább  az  1715-ki 
tön  határzóbb  irányú  lépéseket.  Egyidejűleg  ugyanié  a  gyakorlati 
gazdasági  életben  alkalmazásba  jutott  tizlotí  b  egyéb  javításokkal^), 
az  1715*bcn  egybegyűlt  honatyák  a  közgazdasági  éa  (Hjlitikal  refor- 


')  V.  ö.  Borváih:  Ipar  éa  ker«akedelem  lörténete  UO.  a  köv.  1.  FutUr: 
Geacb.  X.  p.  450  s  köv. 


—     86     — 


■ 


tnokhoz  megkívántató  anjag  egybogyüjtéeére  e  a  szílkeéges  elvkérdé- 
Bek  mogvitatására  külön  választmányok  kiküldését  határozák  el,  s  az 
ugyanezen  évi  tÖrvényczikkelyek  24-ke  a  59-ke  alapján  azokat  tény- 
leg meg  is  alakitúk  ').  —  E  bizottmányok,  melyeknek  tagjai  sorában 
az  akkori  országos  kitűnőségek  s  főúri  ivadékok  nagy  részéveP) 
találkozunk,  Csáky  Imre  bibornok,  később  pedig  Eszterházy  Imre 
veszprémi  püspök  elnöksége  alatt  1720-ban  megkezdek  munkálatai- 
kat. Az  6  tekintetben  ia  felette  kedvezőtlen  idő  viszonyoknak  (tán 
némileg  magának  a  bécsi  kormány  mesterkedéseinek  is)  tulajdonítandó 
azonban,  hogy  a  munkálódások  kellő  gyorsasággal  nem  haladhattak 
előre,  s  hogy  némi  eredményük  csak  az  172d-ki  országgyűlés  alkal- 
mával vala  látható,  midőn  a  félig  meddig  elkészült  reformjavaslat! 
dolgozat  a  törvényhozó  testületnek  bemutattatott  s  tüzetesb  vitatás- 
nak vettetek  alá.  —  Ránk  nézve  a  reformmunkálatnak  ^)  csak  Ill-ik 
része  *)  bir  jelentőséggel,  mint  a  mely  részletesebben  az  anyagi  kér- 
désekkel foglalkozik,  6  névszerint  46  fejezet  vagy  tételben  (mint 
azonnal  látni  fogjuk)  a  közgazdászati  téren  életbe  léptetendő  javi~ 
táioknémi  rendszerét  tárja  foI  előttünk. —  Fájdalom!  azonban  az  ezen 
részben  szorgalommal  és  tapintattal  szerkesztett  munkálat*)  scmvezo- 

')  Ajt  atőbbi  tünrényOEÍkk  e  feliratot  TÍnclvéD :  Pro  Syatematis  elucubra- 
tione  in  militarlbus,  poUticis  et  oeoonomiciB;  Commiuaru  denominuntur.  V.  Ö. 
még  Durium  :  Aono  1708-1711  p   379—380.  (Múzeum.) 

')  Jelesül  Koháry  Ititván  orazágbiró,  FAlSy  János  horvátországi  bán, 
Kádasdy  Tamás,  DrajkoTichÁdám^  Batthyányi  Zsigmond,  Károlyi  Stfndor,  Eszter- 
házy Gáspár  grófok,  báró  Ebergdnyi  éa  Sándor  Gáspár,  Czobor  Mark  föajtöa- 
állŐinester,  Nádasdy  LáazM  csanádi  püspök,  Kiss  és  Liptai  prépostok ;  azután 
Szluha  Fercncz,  Rádai  Pál,  Török  András,  Szirmay,  Huszár,  Bornemisza,  Baczkö, 
Skaricza,  Kajdacsy  a  oemeai  rendből.  V.  Ö.  PeatUr ;  Gosch.  X.  k.  451.  lap. 

>)  Mely  ás  1722/23-ki  országgyűlés  „Actii  Diaetaliáiban"  egész  terjedel- 
mében olraeható,  jelesúl  a  Nemzfti  Múzeum  latin  kéziratainak  (folio  alakban) 
546-ik,  valamint  656  és  557- ik  száma  alatt. 

*)  ^f^y^  „Pára  tertia**:  De  Sysiemate  Ofconomico,  az  említett  kéwiratban 
a  119-149.  és  171—231.  Upokoa. 

*}  Ide  igiatjnk  mutatvány  képen  az  egész  munkálat  némely  fontosb  szaka- 
szainak ezímeit;  a  111.  rész  10.  §-a:  De  pecuniat  intra  reguum  circuUtíone  et 
conserratione  (pag.  246  s  köv.)-  —  De  quaesiu  pecorum.  —  DeiermÍDatio  in  pacto 
decimarum  (pag.  33S  s  köv.  S34  s  kttr.  346  a  köv.).  —  De  conscripiione  stb. 
(pag.  386  — 399).  —  Relatio  depotatíonis  ad  reformandum  ▼ectigal  tríoetimala, 
stabilienda  re)  tollenda  telonia  (pag  402-413).  —  De  C^mera  Kegia  Kungar.  el 
tjué  auihorüaté  (pag.  442  s  köv.)  ~  De  Oeconomia  PuUica  Rcgni  (Pars  111.  I-aó 
pont).  —  De  Sale  (VI.  pont).  -  De  Commercio  Ín  genore  (XI.  pont).  —  De 
diverais  manufacturta  introdacendis  (XX.  pont).  —  De  limitatione  Venalium 
(XXU.  pont).  —  De  Cootubemiis  toUendii  (XXIIL  pont).  —  De  aequalitate 
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tett  eredményre,  ügyama  a  nagy  yezére.szméknek  és  a  felfogá«  ssük- 
Bége«  egységének  hiánya,  valamint  a  kilátásba  vott  reformok  sorozata 
iránti  határozatlanság,  ée  számos  egyéb  fogyatkozások  miatt  az  elő- 
terjesztett dolgozat  rendftzereab  hongyüJési  tárgyalásnak  nem  vettetek 
alá,  hanem  csak  egyes  ezakaszok  vitattattak  mog,  minek  folytán 
később  14  főbb  pont,  mint  különösen  fontosnak  fölismert,  a  fejedelem- 
hez fel  is  terjesztetett.  Mintán  azonban  a  fejedelmi  válasz  oda  utasitá 
a  törvényhozó  testületet  *),  hogy  az  egcez  munkálat,  mint  szorosan 
összefüggő  „egész"  egyszerre  véte8$ék  fel  és  terjesztossék  a  kormány 
elé,  —  o  meghagyás  pedig  éjien  az  említett  hiányok  s  tÖbb  más  poli- 
likai  okoknál  fogva  teljesíthető  nem  vala:  az  egész  reformterv  félre- 
tétetett, 8  egykorúlag  az  újonnan  szervezett  királyt  m.  helytartó- 
tanác9')  azt  vévé  utasításul,  hogy  a  tapasztalt  hiányokat  orvosolni 
8  más  szakembereket  is  kebelében  rejtő  testületekkel  s  hatóságokkal, 
a  legközelebbi  hongyűlésig  egy  rendszeres!)  reformmunkálatot  össze- 
állítani feladatául  ismorjo")  ^). 

Hozzá  Í8  fogott  a  helytartótanács  a  munkához.  Minthogy  azon- 
ban szervezkedésének  ép  ez  elsŐ  éveiben  más  fontos  teendőkkel  is  el 
vala  halmozva,  nem  igen  nagy  sükorrol,  mert  az  1728/9-ki  hongyúlé- 
scn  munkálatainak  eredményei,  oly  hiányosaknak  tapasztaltattak, 
hogy  a  törvényhozó  test  ujolag  egy  külön  országos  közgazdd^zaÜ 
választmány  kiküldetését  határozta  eP),  —  E  választmány,  mely 
Forgách,  Szirmay,  Szörényi,  Nodeczky,  Orczy,  Farkas,  BánfFy,  Blns- 
kovíts,  Meskó  és  más  olökolŐ  urakat  számított  tagjai  közt,  azonnal 
megkezdé  működését  °),  hozzája  is  utasíttattak  a  felség  által  a  beér- 
kezett valamennyi  idevágó  panaszok  és  kérvények ;  stb.  —  de  sükor 


meniurarum  et  pondcruai  (XXIV.  pont).  —  De  uturariiw  coercendit  (XXVI.  p.) 

—  De  lluminibus  et  cansUbua  (33—40.  pont).  —  Míg  másfelől  roegjegyzeDdö, 
hogy  ogyanezen  munkálatok  közt  egy  másik,  jelesül :  „Actorura  Commissionis 
Bystematie^e  in  Art.  24.  1715  fand&tAe  synopt  nnrratio*'  stb.  ciimü  is  telilhatő 
(MuEeum  Mannscripta  Lat.  Folio  Nr.  583  alatt),  mely  244  lapra  terjedvén,  egye- 
bek közt  egy  következó  felirattal  birö  szakaszt  is  tartalmaz:  „Systema  qaalíter 
militaría  jaridica  politica  ac  oecoDonoíca  tractari  debeant"  a  több  közgazdásza* 
lilag  figyelemre  méU<5  lejtegetésekböl  AU. 

')  Diarium  Diaet  1728.  I.  79,  83,  92,  100  {Bhiden  gyiyt.)  áa  u.  o   668,  908 

—  1005  lapokon. 
0  V.  t).  alantabb  a  jelen  Fejezet  régét. 
■)  1723.ki  116-116.  ttirr.  czikkek. 

*)  fforvith  Magyarország  története  V.  köt.  75—78  és  81—89.  lapok. 
•)  Diarium  Diaet.  1728/29  II.  k.  63-65.  lap. 
^  ÁülA  CofMi,  1729  p.  31  és  87  s  köv.  1. 
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es  alkalommá]  sem  koezorúzta  a  fáradozásokat,  a  meonyiben  a  mun- 
kálat egyrészt  feletto  rÖvid  és  ígenía  általánoeságokban  mozgó  volt; 
másfelől  a  mennyiben  Károly  király  uralkodásának  utolsó  J0--^11  évé- 
ben ar$zdggyidé$t  nem  tartván ,  az  alkalom  a  szónyegrckerült 
roforratervek  éa  javaslatok  tüzetea  a  törvényszerű  megvitattlsára 
hiányzott,  a  hongyűlés  termein  kívül  pedig  az  o  kérdések  iránti 
érdeklMés  még  nen  volt  oly  mély  és  általános,  hogy  a  sociális  téren 
való  eezmemozgalom  a  dolog  állásán  lényegesen  változtathatott  volna. 

2.  §. 

.1   liAigatdasÁgi  nézetek  vagyon    és   péni,    árak    és    csere, 

blrtokjog  és  népességi  visionyok,  ipar  és  késmi,  ciéhek  és 

eiéhsxerkeietre  néive. 

A  Í8-ik  század  első  fölében  hazánkban,  egészen  mogfelolőlcg  a 
kor  szellemének,  uagy  fontosság  tulajdoníttaték  elÓszÖr  is  a  népes$ég' 
növekecíét  és  népszaporítá^  kérdésének.  Holyea  fölismerésében  vagy 
ösztonszeVú  érzetébon  ugyanis  annak,  hogy  bizonyos  belteijestégú 
népesség  a  gyoraabb  kÖzgazdászati  fejlődés  egyik  lényeges  előfÖU 
tétele,  őseink,  főleg  ez  időtájban,  midőn  a  hosszas  hadviszályok  s 
polgári  villongások  közepette  a  magyar$(fg  izámarányh  MéglehMi€n 
megcsökkont  volt,  azt  tárták,  hogy  a  kozgondoskodás  egyik  föfoladata 
a  populatió  növesztésében  áll,  mely  yégből  több  rendbeli  köz-  éa 
társadalmi  intézkedésekot  is  vettek  czélba,  vagy  iparkodtak  egyenesen 
éictbo  léptetni.  Bizonyság  erre  egyebek  kÖzt  at  17  lŐ-ki  vdla$ttmány 
munkálatának  d-ik  részébon  több  idevonatkozó  nyilatkozat,  az  1723^ki 
törvényczikkelyek  18-ka  és  103-ka,  mely  a  benépesitést  kiilöoöaoa 
irányelvként  tűzi  ki»  az  ugyanez  országgyűlés  folyamában  tartott 
tanácskozmányok,  melyekben  a  népCMégszaporitás  könnyitett  beván- 
dorlás útján  (ÍVleg  ha  nyugatról  torté&ik,  honnan  műveltebb  és 
szorgnlniasb  munkások  nyerettethetnek)  *),  különösen  hangsályoztaték, 
valamint  az  1729-1.  i  oitzággyüléBÍ  tárgyalások,  melyekben  a  sürübb 
népeai^g  jelentősége  újólag  és  határozott  elismerésre  jutott. 

A  mi  a  kÖzgazdaaág  alaptanait  illeti,  őseink  e  korbeli  nézeteinek 
körében  figyelemreméltóbb  mozzanatokkal  nem  igen  találkozunk.  így 
|»éldáu]  sem  az  érték  és  a  javak,  sem  az  árak  és  forgalom,  sem  a  tŐke 
éa  a  hitel,  sem  a  munkabár  és  kamatláb,  sem  a  jöiíedelem  és  a 
fogyaaztáa  etb.  fclŐl  vildgo$  s  határozott  fo^Imaik,  mint  látszik, 
nem  voltaL  —  Ezon  egyébiránt  nom  igou  csodálkozhatunk,  ha  fotito- 


*)í)íaHmk;  1729  p.  1863. 
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lóra  Tessrük,  hogy  ez  időtájban  hazánk  közgazdasági  életkörében 
még  a  pánt  t$  a  főke  igon  Jclontéktelen  azoropet  jatazott,  a  szabad 
munka  és  a  munkások  eociális  értéko  még  iUökép  oliamerve  nem  volt, 
a  hitol  és  tőkoűzl<!t  még  egéazon  fojlotlen  vala,  s  a  nemzeti  iparéUt  é$ 
forgalom  Qugy  tüneményei  és  vitafoladványai  az  elméket  még  kül- 
földön is  csak  e  század  második  Telében  kezdek  tüzetesebben  foglal-, 
kodtatni/ 

Egykét  mozzanat  egyébiránt  ez  irányban  is  méltó,  hogy  kiemel* 
tessék.  így  jelesül  a  többi  közt  az,  hogy  a  $takképzetítég  és  az  ennek 
megszerezhetésére  szükségelt  intézkedések  nélkülözhetlensége  már 
TÜágoean  boláttatott ;  a  pántntk  mint  cioreköieg-  és  értékmérőnek 
természete  és  ezercpo  a  közgazdaságban  némileg  méltányoltatott,  s 
kivált  annak  akadálytalan  éo  könnyű  forgása  szükségosnok  tartaték  '); 
hogy  az  igazságszolgáltatás  jobb  szervezete  s  a  biróeági  eljárás  lehető 
gyorsítása  az  anyagi  érdekek  szompoutjából  is  kívánatosnak  nyilvánlt- 
taték^);  a  munka  eredmény tsségéi  illetőleg,  a  eok  ünnepnek  ártalmas 
▼olta  többször  azóba  hozatott;  végro^  hogy  a  tőke  szabad  mozog- 
hatása  a  kamatlábnak  6  procentre  szorítása  által  (a  végből  hogy  a 
földesurak  az  uzsorások  ellenében  megvédettessenek)  •)  korlátoltaték. 
—  Figyelmet  érdemlő  mozzanat  e  nézetkörben  még  az  árak  s  a  pénz 
íermttzBÍéntk  fölfogása.  így  jelesül  erŐa  meggyőződése  látszott  lenni 
apáinknak,  (úgy  mint  sok  külföldi  legislatiónak  is),  hogy  a  jóazágok 
és  kéfizitményck  árát  haió»ági  módon,  törvényhozási  szabályozványok- 
kal  Ichot  megállapítani ^),  —  moly  fölfogástól  vezéreltetve  mohdatott 
ki,  s  pedig  nem  egyszer)  hogy  a  megyei  hatóság  a  f5bb  éldmi  Bzerek 


')  V.  d.  S]f$iema  Oecon.  P«ra  111.  10-ik  tétel:  „d«  pecunÍM  eoaterTatioD*? 
eb  círculmtioos"  s  egyebütt. 

*)  y.  a  ZHarium:  17S8  I.  köt.  pag.  139—165  187  -912  éi  Í7Í6  ki  19.  94. 
9d-ik;  toT4bbá  1723  fei  29-S9-ik  tcxikkeket. 

*)  y.  ó,  tllB-ki  51-ik  tcE.  á%  Í7i3'ki  120-ik  tcz.  Kz  előbbiben  ezek  mon- 
datTán:  ,,quandoquidem  plurimi  aalutís  ti  cliarítatis  immemores:  nsuranae  prt- 
Tttati  et  ATaritiae  dediti,  luper  pecualis  suís  mutno  erogatis,  nomínc  „Tntrrté'e^^ 
f  te.  admino  legftli  6*/*  ooo  contentftntar  itb.  —  ftd  tollendam  proinde  atur&riam 
prsrit«tt*m  ct  avtriliam  stataam  ost:  ut  dufie  partét  FUco  rogio,  uns  rero  ter- 
tialtCas  d4nuneia$Ui  ced«re  debobit  etc.  —  FigyelmextelÜDk  itt  egyábirint  arra, 
hogy  haiai  törvényeink  kdzdl  az  16'22-ki  46-ik  tczikk  minden  kainatrét«]t  tíltani 
lálfzik,  «  csak  az  l647-ki  144-ík  tczikk  mondja  ki  elóazör  határozottan,  hogy  a 
kamatrétel  megeogedtetett.  Lásd  a  Corpns  Jurii  l€32-ki  46-ik  tczikkéoéllent 
a  dj  beiú  alatti  jegyzetet. 

*)  Syittma  Eloh.  III.  §.  22.  Ácia :  p.  187  B  ktiv.  (De  limitattone  venaliam), 
I  as  1715  él  25-ki  Diarium:  több  helyütt 
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árlimitátióját  eszközölje;  hogy  azon  kár  elhárítására,  moly  a  földes- 
urakat azért  érhetné^  hogy  gyapjújok  kivitele  az  országból  vámok 
által  iikadályoztatui  rendeltorctt,  —  a  gyapju-ár  hatósági  megszabás 
által  magasabbra  töte^aék;  stb.  mig  másfelől  oly  intézkedések  totói- 
tok, melyek  a  piaczi  forgalom  ellenőrzésére,  a  mesteremberoknok 
kííszítményeik  ára  feletti  egyezkedéseik  megakadályozására  stb.  czé- 
loztnk;  ellenben  az  u,  n.  elővétel  (Vorkauf)  mogszüntotendiinek  n}'!!- 
váníttatott  stb.  —  azonban  tényleges  eredmény  nélkül  I 

A  pénzt  illetcíleg  apáink  ez  időben  épúgy  mint  majdnem  az 
egész  európai  continens,  még  egészen  <^i  m^^'an£t7ijz<t/cut  eszmekörben 
mozogtak.  Bizonysága  ennek  azon  nagy  súly,  melyet  a  pénznek  jelen- 
tőségére, a  nemes  érczcknek  az  országban  maradására,  a  pénzforgás 
lom  élénkségére  stb.  helyeztek,  s  mintegy  a  közgazdaság  legfőbb 
f(>Uételokéut  tekintettok.  Leghivebben  fejezi  ezt  ki  az  1729-ki  hon- 
gyűlés Diuriumának  következő  helye  *) :  „omncni  modum  ot  stúdium 
impendisse,  ut  exponsac  ínanes  moderontur,  et  oa  quue  ad  vestitum 
spectant,  in  rcgno  reperiri  valoant,  oompendiori  quoque  pretio  com- 
parart  posseut,  ut  etiara  ex  hinc  circulalio  pccuniae  fovori  queat ; 
denique  omnimodo  clahorassc  ut  pecunia  in  i'egno  permaneaí**  eXb<  £ 
szellemben  vétetek  czélba  a  vámügy  rendezéöe  is,  a  mennyiben  fősály 
aiTa.  fektettetek,  hogy  a  pénznek  kimenetele  az  országból  lehetőleg 
gátoltassék;  o  végből  emeltetett  oly  gyakran  panasz  a  külföldön 
tartózkodó  honfiak  hazafiatlan  magaviselete  ellen,  a  mennyiben  (mint 
állittaték)  az  idegen  országokban  lakozó  országnagyok  sok  pénzt 
költenek  ol  ottan 'X  az  egyszer  elveszett  pénz  pedig  semmivel  sem 
íízerezhető  viasza  többé  ;  —  e  felfogás  vezette  apáinkat  egy  külön 
országos  pénzalap  felállítása  szükségének  is  fölismerésére  ;  mig  más- 
felől az  egész  ipskv -politikának  is  oly  szellembeni  rondezéae  vétetek 
czélba,  mely  ng)*anezen  eszméknek  éj  elveknek  lett  volna  megfelelő. 
—  A  mi  pedig  a  pénzzel  annyira  rokon  hiteliigyet  illcU,  erre  nézve 
az  egész  idciszak  alatt  csak  egy-két  mozzanat  vonja  magára  figyel- 
münket így  jelesen,  hogy  a  nagyon  is  fejletlen  hitel  emelésére  s  az 
adósságok  c*ldigi  bizonytalansága  mellőzésére  betdblnzások  rendel- 
tettek"); a  charta  biancák  használutávali  visszaélések  mogakadályo- 
zHsára  azok  kexolésében  bizonyos  törvényes  kellékek  szem  elŐit  tar- 


')  l>iaWun:  1729  II.  p.  180  (Aag  21-ki  ütéi)  éi  Sytiema  Oteon.  10  fejeset 
(AcU  17^3/33  p  Sl6iktív.). 

>)  DiarUim:  1716:  I7Í8.  5yrt*in.  Elab   Pari  lU.  10  §   128  -  130.  1- 
■)V.  ö.  17Í8:  107. 
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tása megparancsoltatott,  s  a  törvénykezés  és  igax9dg$zolgdltatds 
tokélyeöbítéee  és  gyorsabbitáfla  czclba  \ étitek. 

Széle«b  nézctkörrel  találkozunk  e  korbeli  törvényhozásunk  és 
tiálÍB  e^zmemozgalmaiukban  a  i/irtokviítzonyokra  vonatkozólag. 

A  18-ik  század  uralkodó  íráayiatainuk  egyike  ugyanis  oda 
czélozváui  hogy  a  nemesi  és  jobbágyi  birtok  eddigi  középkorias 
jelleméből  kivetkeztetve,  a  megváltozott  viszonyoknak  némileg  mcg- 
rdelóbb  módon  özerveztosaék ;  szükségkép  fÖl  kellé  merülnie  azon 
etemének,  hogy  azon  félszeg  (habár  az  alkotmányban  gyökeredző  a 
annak  sarkalatos  intézményeivel  igenis  Összetiiggö)  dualismus.  moly 
a  nemesi  és  a  jobbágyi  birtok  közt  még  mindig  fennállott,  megsztin- 
tettessék.  E  végból  különösön  az  1729-kJ  hongyŰlés  alkalmával  a 
karok  é«  rendek  általános  jobbágyi  birtokrendezést,  urbárium-alkotást 
vettek  kilátásba');  —  azonban  mint  kcsÖbb  sok  más  ügyben,  úgy 
jelenleg  obbcn  is  a  dicséretes  törekvés  a  felsőház  határozott  ellenzésén 
hajótörést  szenvedett').  Ugyanezen  kérdéssel,  vagyis  a  birtokviszo- 
nyok rcndezésévol  függ  továbbá  össze,  hogy  az  1715'ki  11  és  lOl-ik, 
ée  az  1723  ki  BO,  Gl  és  62- ik  törvényczikkek  alapján  a  jobbágyoknak 
földcBuraik  zaklLitá.iaí  ellenében  mcgvédelmezése  vétetik  czélba,  s 
hogy  az  egész  időszakbeli  eszmekÖrön  mint  veres  fonal  keresztülvonul 
az  elv,  ft  nemesi  családok  fennmaradását  biztosítani  ^),  hitbizományok 
8  majorátusok  felállításu  által  a  földbirtok  mobilisntióját  nehezíteni, 
a  a  főuruk  pazarlásának  gátat  vetni,  a  jószágoknak  idegen  kezekbe 
jutását  akadályozni  stb. ;  —  nem  említve,  hogy  ugyanez  időben  a 
külföldiek  birtokképessége  is  több  alkalommal  jővén  szóba,  a  nemesség 
nagy  része  azonnal  hangos  panaí^zokban  tort  ki,  attól  tartván,  hogy 
ilykép  ki  fognánk  igen  könnyen  vásdroliatnif  minek  következése  a 
közfelfogás  szerint  az  volna,  hogy  az  ország  pusztulásnak  induland  *), 
Végre  említésre  méltó,  hogy  már  a  telekkönyvi  intézmény  elemei  is 


')  V.  ö.  Diarium:  1729  11.  k.  394  s  ktív.  I. 

')  Sok  helrc9  tnegjcg^xés  található  a  nemesség  rideg  magatartAaát  illetőleg 
a  jnbhAgrok  irányában  e  korban  EüIvÖb  J.  háró  „Reform*'  czimü  raunkája  (1^46, 
Lipcse)  122  a  kör.  I. 

•i  V.  ö.  /72Í.-  47-60.  Z)ioriyinoít  1715-1729-ig  -  Sxem  elfltt  tarUndó 
agvjnis  itt  12,  hogy  már  az  1687-ki  országgyúlóa  9-ik  tczikkében  ni  ege  cg^d  teteit 
a  majordfiu"A:  felállítása  a  fónemeifeknek ;  az  172S-ki  10-ik  tcz.  pedig  e  jogozatot 
aiélesb  alapra  állítváa,  ktterjesstette,  dehoszátétetik:  ..salvo  jure  et  aere  alieno, 
■ni«  Majorátus  institutionem;  et  ne  Creditor«s  veL  alii  quicunque  circumvenian- 
tnr  ele-  ín  generalibus  comitatuiim  rongregationíbuB  iibi  bona  Majorátus  adjace- 
buDt,  publicari  ct  improtocollari  debobuat," 

0  Nagyobb  donátiökat  gazdag  pénztózcérek  impetráltak  cxakagjan. 
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meg  valának  e  korban*),  b  hogy  több  rendbeli  törvénycaákkek  6fi 
közigazgatási  szabályokkal  találkozunk,  melyok  mind  arra  irányul- 
nak, hogy  a  hitelezők  károsodásoktól  mogóvattassanak  e  a  kölciön- 
zöknrk  leheti  biztoeeág  és  védelem  nynjtasaék^). 

Egy  további  a  hosszas  vitatkozásokra  alkalmat  szolgáltatott 
kérdés  vftla  ez  időszakban  az  iparügy  megfelelőbb  rendezése,  a 
mdipar  miképeni  meghonosítása,  s  különösen  a  czéhszerkczet  s  az 
ez  ügyre  nézve  döntő  fontosságú  vámpolitikai  elvtk  megállapítása. 

Bármonnyiro  állottak  ugyanis  apáink  e  korban  még  natnrdl- 
gazdasdgi  természetű  államháztartásunk  fogalmainak  befolyása  alatt, 
B  bármily  állhatatosan  ragaszkodtak  ia  a  haza  középkorias  ée  aristo- 
kratikiüi  alkotmányához  s  azon  inbti tutiókhoz,  molyok  ez  utóbbit  a 
földműveléssel,  mint  a  nemzeti  foglalkozásnemek  legfontosbbikával 
legbensőbben  összefűzték :  másrészt  azt  sem  ismerték  félre,  mily  idő- 
szerű. Süt  szükséges  volna  az  elevenebb  természetű  *  motgalmasb  jellem- 
mel biró  műiparuuk  s  gyári  productiónak  is  meghonosítása,  mint 
lényeges  föltétel  és  kellék  ahoz,  hogy  a  nemzeti  gazdászat  megfelelőbb 
alakot  öltheseen,  s  belterjübb  fejlődésnek  vitethessék  elébe.  — E  meg- 
győződésben alkottattak  egyebek  kÖzt  azon  országgyűlési  tárvény- 
czikkelyek,  melyek  a  műipar  közgazdasági  fontosságát  elismervén,  az 
iparo$  otttálynuk  szaporítását  és  emelését  czélba  veszik ;  a  minden 
rendbeli  technikai  foglalkozást  űző  személyeket  (mechanicí  omnia 
genorÍB)az  országba  való  bek'óltöKé$re,  15  évi  adómontesség  biztosítása 
B  egyéb 'kedvezmények  mellett,  ö^tÖnözik,  több  városokat,  melyek 
élénkebb  iparral  bírtak,  a  szübad  királyi  városok  Borába  helyezik '), 
végre  az  országos  kormányszéket  oda  utalják,  hogy  kellő  ellenörBéíei 
gyakoroljan  a  folett,  hogy  a  honba  beköltözött  iparosok  tényleg 
iparral  foglalkozzanak,  telek-  s  földbirtok-vásárlástól  tá vol tartassa- 


')  V.  ö.  Diarium:  1723  L  kőt.  318— 3ö«.  1.  D«  SecuriUte  obligationum  tt 
fMaionam. 

*)  A  fbldbirtokYiHoDyok  rcndezétérc  czéUó  intéxkedé»«kkel  kftpe<oliitbAD 
találjuk  e  k^rbiin  a  fóldip&r  dsuKerúbb  mfidoni  üséééiitk  ■Urgetti«ét,  ax  erdÖBteti, 
vsdáasat!  s  merórendörséifi  úgy  némi  szabAlyoíá»ál,  n  lánifdtMutnak  jobb  karba 
helyesése  is  fU^f^elleniégére  irányuló  törekvéxcket,  a  lónetucsfU*  n  marha- 
ivnyéttiéa  emelését  czélbavovö  indítványokat,  numkUlönbon  ax  1733-ki  118-ik  éi 
ai  17S9-ki  12-ik  törrényctikkelyeket,  melyekben  neniscti  üt  prodactióok  egyik 
lökincaének  a  bornak  f  ax  avvali  kcreakedéHnuk  erdőkében  a  borhaihímtás  vgyc- 
neten  ét  aiigorúan  megtiliolik.  —  V.  ö.  még  Schvartner  Statiatikája  L  kotei 
815  és  818.  1. 

•«)  V.  tt.  még  1715: 108,  109.  X7i3i  117.  i7S9:  lí.  éa  /7éJ-W  AcU  p.  ZO-Ap. 
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nák,  8  más  keresotmódra  magukat  ne  adják  etb. ')  Az  ipar  ée  gyártás 
HAgyobb  mérvben  e  gyorsabb  íjaoghonosftására  czálzott  továbbá  a^on 
terv,  hogy  külön  ipar-közaégék  edap(itn$Manak^),  gépek  a  mechanikai 
munkaeszközök  kÖzeegélylycl  beszerzése  eszközölteflaék,  az  iparosok- 
nnk  Üzletüknél  folytonos  megmarad  hatása  tekintetéből  a  nyersanyag- 
bevásárlás  ép  űgj,  mint  az  ipari  czikkek  eladása  kizárólag  a  kereik^dn 
osztálybeliek  által  foganatosittassék ;  stb.  sŐt  még  az  is  hozatott  e 
czélbél  indítványba^  hogy  az  országos  főkormányszék  kebelében  egy 
az  ipar  s  gyártigy  intézésére  és  képviselésére  utalt  külön  iparioigtály 
(közigazgatási  sectió)  állittassék  fel ,  hogy  az  országos  pénztárból 
(Cassa  oeconomicából)  iparosoknak  üzleti  tőkék  előlegoi^tossenek, 
bíztosb  üzletjövedclom  tekintetéből  pedig  a  katonaság  által  szükség- 
lett posztó  $  ruhafélék  kizárólag  hazai  gyárakhói  vásároltassanak.  — 
Miro  nézve  hozzávetőleg  helyesen  megjegyeztetek,  hogy  ilyraódon 
nemcsak  élénkebb  pénzforgalom  fog  elÖidéztetní  az  országban,  hanem 
ő  felségének  több  adójövedelme  is  leend,  a  menn3ábon  a  szaporodott 
Üzletek  a  a  fokozott  polg.  kereset  annak  biztos  forrásait  képezondik '), 
Nagy  érdekeltséggel  és  mondhatni  alapossággal  tárgyaltatott 
ezon  időszakban  rnSgaezéhek  kérdése.  —  Egészen  egyidejűleg  ugyanis 
a  Kémet-  és  Francziaországban  tapasztalható  vitatásával  e  kérdé- 
•oknek^)»  hazánkban  1715  óta  majdnem  szakadatlanul  foljrt  az  eszme- 
csere a  czéhintézmény  felett,  a  nélkül,  hogy  vagy, az  egyik  vagy  a 
másik'nézet  határozott  iúÍBúlyra  birt  volna  emelkedni.  így  jelestíl  az 
1715-kí  országgyűlési  irományok  kö/t  találunk  (agravamínák  tárgya- 
lásában) egy  torjedolmeeb  felirat-javaslatot,  melyben  kiemeltetik^  hogy 
habár  a  czéhok  régi  dicsÖ  uralkodóinktól  hozattak  is  be,  de  másfelől 
oly  zok  vizzzaélétekrű  is  szolgáltatnak  okut^},  hogy  eltörléaÖk   és  % 


*)  Hogy  oz  id>5 ben  tényleg  sok  külfótíti  ip&roi  bS'ii  jött  haiánkba,  ismén 
Rtes  dolog.  y.  o  <?reUma«n:  Sutiét.  AuíklUrungea  II.  236-  KMcnA:  Hist  39.  k. 
406  ■  kttv.  1.  Borváth:  Ipar  i  kere«k.  törtunete  138—140.  1. 

*)  IHari%m:  I72á  I.  k.  115  s  köv.  lapok. 

S)A,v^y«t«Ma  Biaborai''  (Hhédey  Gyújt,  l.pt^  116.  Diarium  1122/29) 
hoszdtesii  lovábbA  még  asl  is,  bogy  ar  aba  nevű  posxtönak  a  keleti  tartományok- 
ból raló  behozatala  axintc  meg  volnn  tiltandó,  mert  as  ipar  kifejlódéaét  oebexiti, 
s  axonkivúl  aok  pénznek  kUlfbldre  BziTárgisát  is  maga  atán  vonja. 

*)  Nevesfíteaen  Ncmetonzágban  167S  ésFrankhonbaulRK  óta  folytonoaan 
találkozank  e  kérdé»«el.  V.  ö.  LatsaUe:  Arbeitcrprogramm  (1863)  p.  16  —  18. 

*)  Utalás  t<irténik  itt  kUldoösen  arra,  bogy  a  mesteremberek  <^txebe«x^éseÍ 
folytán  ryomMztó  drdga^dg  idésteÜk  eld,  bogy  a  csébtagok  a  belépni  akarókat 
kiáUbatlan  faggatásokkal  kinouák,  bogy  az  iparcrikkek  kMlö  mennyiiógbe 
nem  áltitiatheUnAk  elő,  é»  igy  a  kt^ifo^raaxtáf  érdeke  Cforbát  aseoved. 
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szabad  ípar(I)  élotbeléptetésocsak  aközfejlődéa  s  jóllét  olÓmozdítádára 
vezotend.  —  Ezen  lénycgllog  helyes  és  tÖrvéajhozóínk  előrehaladot- 
tabb felfogásáról  tanúskodó  nézetekkel  *)  Öaflzcfüggéaben  az  1723-ki 
országgyÜlrs  szinte  a  szabad  ipar-renászGT  moUett  emel  szót')  s  a 
Gzéhek  visszaéléseit  keményen  korholja.  Azonban,  valamint  az  elŐb- 
beai,  úgy  a  jelen  felszólalás  sem  vezetett  eredményre,  sőt  1729-boa  a 
vita  ujolag  megújult  s  a  czéh-ellenos  és  a  czéh-pártoló  fél  kÖzt  heve- 
sebb összeütközésre  is  vozctott.  A  „pérelmek*'  feletti  tárgyalások 
alkalmával  ugyanis  a  czéhek  kérdése  szinte  szőnyegre  kerülvén,  azok 
fenntartása  mellett  egyfelől  a  városok  követei,  másfelől  (s  főleg  egy- 
házi szempontból)  a  papság  emelt  szót,  míg  ellcnök  a  földesurak 
nyilatkoztak  b  eltörlésöket  egyenesen  követelek.  —  A  vitatkozásnak 
befejeztekor  hozott  végzés  az  volt,  hogy  a  fejedelemhez  való  fölter- 
jesztés a  czéhek  mellőzéBéhcz  hajlott  ugyan,  de  ezt  határozottan  ki 
nem  fcjezé  ^),  s  mintegy  közép  utat  tartott  a  két  oUonvélemény  között, 
ép  oly  formán,  mint  egy  évtizeddel  később  az  1741-ki  országgyűlés  e 
tárgybeli  nyilatkozata  is*).  —  Figyelemre  méltó  mozzanaté  korban  a 
czéh-kérdés  körüli  eszmefejlődésbon  végro  az,  hogy  szinte  az  1729-ki 
hongyülésou  egy  külön  emlékirat  jutott  fclolvasáara,  mely  a  czéh- 
rendszer  mellett  küzdött,  a  azon  olvet  iparkodott  érvényre  juttatni, 
hogy  a  luai^ytirhoni  czéliek  a  német  örökÖB  tarUynuínyok  czéheivel 
közös  6  ogyfurma  szabályzat  szerint  Fzcrveztessonek,  s  hogy  ily  toltét 
alatt  sokkul  üdvösb  hatásuaknak  fognak  bizonyulni^). 

A  műipar  és  gyártás  meghonosítására  irányuló  nézetekkel  szoros 
kapcsolatban  állanak  ez  időben  azon  eszmék  és  törekvések,  melyek  a 
kercskfdelmi  és  vámpolitika  körébe  is  vágnak,  s  az  átmenetet  a  for- 
galmi rendszer  kérdéséhez  képezik.  így  egyebek  közt  az  1723-ki 
hongyűléíinek  benyújtott  választmányi  munkálatban  (Pars  Ili.  §. 
20 — 21.)  kinmeltetik  iiz.  (a  mi  ogyébiráut  a  logújabb  korban,  jolcsfil 
a  vtdeijylrti  agttatió  korában,  fokozott  nyomatékkal  szinte  megtÖr- 
ténty  t.  i.)    hogy  hazánkban   a   külföldiek   az   iparanyagokat   olcsón 


')  Melyek  axonbui  eredmény  n£lkül  maxadtak,  a  menoyíben  mx  17l6>ki 
79-ik  tC2.  S  czéhek  f9nmmar ad á4ál  hiztoiítotts. 

')  A  7-1-ik  tcx.  Tf^gén  bit  olvassuk:  ,, stabil  in  benigoo  S.  Majesi.  «rbttrio 
Cebii  impartita  privilegía,  pro  exi^eutia  aeoeturilatÍB,  circumicribendi,  v«l  pUno 
abrogandi  ct  toUendi.  V.  Ó.  még  Áctdit  e  hongyuléanek,  9  az  tímlitiíti  vátasxtaiáay 
,^y>U'ma  EUbor.''  csinű  mankátatának  III   rcase  :3n-ik  §-át  (p.  I38-1S9). 

")  y.  ti.  1739.  10.  tea.  éB  Qravam.  7d.  Acta  HiO.   l  (lUéaháx/  bibUoih.). 

*)  Acia  diati.  1741.  Gravmm.  24.  Diar.  36-ik  ttléaröl. 

*)  y.  ö.  JH^rimm  p.  IHJl  aug-S3-ki  ttUaröL 
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megrásároWáiif  ml  a  bcMlo  késrftett  iparárúkat  méregdrágán  msBza- 
vásároljuk.  E  végből  az  érintett  országgyíilés  kÖ/gazdasági  iránylata 
(imbár  egyébként  szabad  keret^kedolmi  nézetek  uralkodtak  benne) 
tényleg  protectionisztikai  is  vala,  a  mennyiben  például  a  posztó-ipar 
meghonoeitásH  érdekében  a  gyapjúkivitelt  nehezíteni,  a  külhoni  vas- 
nak  pedig  w  hazai  vasipar  tckintotéböli  behozatalát  akadályozni 
törekedett').  —  Hasonlókép  fejezi  ki  magát  az  l729-ki  törvényhozó 
te8tület»  midőn  a  „Sérelmek"  2-ik  pontja  alatt  egyenesen  azt  hang- 
súlyoztatá,  hogy  a  nemzeti  ipar,  a  í'élszeg  vámrendszernél  fogva,  mely 
t.  i,  oly  iparárúkat,  melyek  idebenn  is  bőségesen  álHttatbatnak  elÖ, 
egészen  szabadon  engedi  bejöni*')  szükségkép  fejletlen  marad  és 
elnyomatík  l 

3.  §. 

A  kOigaidasági  nézetek,  kereskedés ,  farsalom,  kOzlekcdés, 
adók  és  pénxOgyre  vonatkozólag. 

Forduljunk  már  most  az  e  korbeli  nézetek  körében  azokhoz,  me- 
lyek kiválókép  a  keroskedésre  a  közlekedésre  és  pénzügyre  irányultak. 

Itt  mindenekelőtt  azon  észlelőtökre  jutunk,  hogy  u  központi  kor- 
rnrfíjy  Bécsben  a  kereskedést  már  ez  időben  is  lényegileg  közhirodalmi 
iiyynek  tekinté,  s  tisztán  magyar  nemzeti  szempontból  felfogását 
nem  pártolta.  Ez  iránylatnak  megfelelőié^  az  Uralkodó  frlso  sorban  is 
mindent  gondosan  mellőztetni  kívánr,  a  mi  a  monarchia  két  fele  kÖzt 
nyilt  érdek-harczra  vezethetett,  3  jclosűl  Magyarország  elkülönülését 
idézte  volna  elő;  mig  másfelől  az  Összes  forgalmi,  közlekedési  és  váml 
politika  oly  szellemben  kezdett  intéztetni,  hogy  hazánk  sok  tekintet- 
ben már  nem  mint  egyenjogú  birodalom^fél,  hanem  mint  puszta 
tartomány,  nem  akarjuk  mondani,  gyarmat  szerepolt.  —  Egy  má^ik 
figyel emroraél tó  körülmény  uz,  hogy  mig  ezelőtt  és  eddig  törvény- 
hozásunkbiiu  b  a  társadalmi  m'zetckben  kiválókép  csak  a  keretíkodők 
Bzemélyi  állása  és  viszonyai  találtak  kifejezésre :  most  már  magasb 
politikai  és  közgazdászati  felfogásmód  foglalt  ez  irányban  is  Iiclyet, 
8  maga  a  kcreskcdés-ügy  rendezése  és  clvi  szabályozúi^a  vonatott  a  dis- 
kuseíó  körébe,  s  bizonyos  általdnoa  szempontok  kezdtek  a  nemzet 
forgalmi  rendezerének  miképeui  alakítá.stira  nézve  uralkodókká  válni. 

<)  V.  d.  tiaai  Í2I  éa  iHar.  meg  Si/»i.  Elad.  IIL  $.20—21  éa  30-32  idtfxett 
kúxiralbaD,  azonkívül  Biéermann:  I)ai  KistinliUtteDgowtirbe  io  Ungarn  (1867, 
Orét£biin)p.  173. 

")  Ad^:  1729  Com  I.  p  87.  Kig  a£  l722/28-kÍ  operaiumban  azon  merkan- 
lilÍAzUkus  elv  jut  kifejezétfre,  bog/  a  mi  idebeoD  az  oruAgban  ia  kapható,  a  péiut- 
forgalom  veszélyez ésérel  klilföldrúl  ne  bozattaasék  be.  h.  fíidérmamn-  iá,  ért.  173. 
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A  részleteket  illetőleg,  liatározottabban  fonnulázott  elvakkel  a 
kereskedés  tekintetében  as  17Í6'ki  hongyülésen  találkozunk.  Az 
innen  kiküldött'választmány  ugyanis  munkálatának  „De  Commercio 
in  Genere'*  cziipii  szakában  (jeleaűl  a  ll-Ík  §-ban)  azt  monJja,  hogy 
a  kereskedés  országos  vetetéée  a  központi  állainkormdny  által  esz- 
közöltessék, de  hozzáteszi,  hogy  oz  kiválókép  csak  felügyeletig  tör- 
ténhetik, 8  hogy  névazerint  oda  irányuljon  a  kormány  működése, 
hogy  szükségtelen "íirúknak  bejövetele  mognehezíttessék,  idogen  czik- 
kek  szerfelett  drágán  ne  árulta^sanak,  a  portékák  lehetőleg  olcsón  s 
gyorsan  való  szállítása  olömozdittassék  stb.  Belátták  továbbá  apáink 
már  ez  időben  is  külnemzetekkol  kötendő  kereskedín  tztrzödésfk 
fímioBidgáf.  így  indítványba  hozatott  (ugyan  az  említett  választmány 
által),  hogy  Angliával  bor-kívitolüak  érdekében,  Hamburggal  gabo- 
nánk 8  egyéb  őstormékeink  tekintetebői  vámegyezményre  lépjünk, 
továbbá  n  folyóvizek  összokapcsoiása  eíettessék,  a  maggar  gabona 
a  nagy  forgalmi  piaezokra  könnyebben  és  olcsóbban  szállííitivthaasék, 
mint  a  lengyel,  mely  ekkor  is  már  veszedelmes  vorBonytársa  vala  a  mi 
terpiékÜnknek.  Ez  eszmék  és  kívánalmak  megvalósítására  czélzott 
azután  az  1723-ki  országgyűlés  (116-dik  tczikke  &  egyéb  intézke- 
dései), mely  a  kereskedési  ügy  tüzetesebb  rendezését  tűzi  ki,  s  vala- 
mint a  vámpolitikai  rendszer  megállapítását  (a  melyre  nézve  az 
országgyűlés  sommikép  sem  birt  tisztába  jöni)  úgy  vgy  külön  országot 
péitzcdap  alkotására  vonatkozó  tervezet  kidolgozását  is  az  újonnan 
szervezett  helytartótanácsra  bizta  '). 

A  kereskedéssel  szoros  kapcsolatban  álló  ügyet  képezett  már  ez 
id<5szakban  is  a  kcrr'skcdelini  vagy  vámpolitika  hdyes  elvek  szerinti 
rendezése.  Szilái*d  kövctkezctcsségü  kereskedelempolitikai  elvek  rend 
szere  (ógy  mirit  az  egykorú  nagy  nyugati  államokban,  bol  a  teljesen 
uralomra  jutott  absolutísmus  e  tekintetben  is  korlátlanul  és  vatköVft' 
kezétessÁggel  járt  el)  oz  egész  idóezukon  át  hazánkban  ugyan  uem 
létezett,  hanem  a  szerint,  a  mint  a  közfelfogásban  majd  az  agricol  és 
tisztán  kereskedelmi,  majd  az  ipari  és  gyártási  érdekek  jutottak  túl- 
nyomósagra,  a  forgalmi  politikára  vonatkozó  elvek  is  változtak,  azsz, 
majd  a  szabadkcre^tkodelmi,  majd  a  proiekiionistikai  irány  volt  a 
túlnyomó ;  említeni  sem  kellvén,  hogy  az  utóbbi  rendszer  az  e  korban 
majdnem  kizárólag  szerepelt  fnerkantüUmushan  s  védvámi  és  pénz- 


')  Hogy  egyébiráoi  ex  aem  vozct^tt  cxélhoK,  n  bogy  az  1729*kt  hoogyúléien 
Dg;&neien  kérdetek  ájoUg  vitstie  ati  kerültek;  biiouy(tják  ax  ex  idÖb«U  díae- 
talía  ÁíUk  p.  67.  Királyi  leirat  85  -  87.  1.  stb. 


ímádáei  iránylatban  a  leghuthat^Ssb  támogatóra  8  szövetségéére  talált, 
8  hogy  igen  sok  egyéb  társadalmi  és  politikai  mozzanat  is  hatott 
még  arra,  hogy  a  koreskedésben  a  Mzahadsdg  é»  9zahadver$6ny  elve 
(ugy  mint  azt  a  nemzet  érdeke  akkor  megkivánta  volna)  teljesen 
érvényre  ne  juthasson. 

'MkBféí6l  íi  vfimpolitika  képezi  különösen  azon  tért,  melyen  & 
monarchia  két  felének  érdek-ellontétele  s  a  közös  uralkodó  állásának 
innen  eredő  sokszoros  nehézségei  legkirívóbban  mutatkoznak.  Ennek 
következménye  egyebek  közt  az  is  vala,  bogy  kifelé  (a  külföld  irá- 
nyában) a  magyar-osztrák  állam  kellÖ  nyomatékkal  kereskedelem- 
politikai ügyökben  soha  fel  ntm  léphetetty  s  hogy  benn  a  birodalom- 
ban majd  az  egyik  majd  a  másik  félnek  adott  (kormányhatalmi) 
kedvezmények  által  a  jó  egyetértés  és  öszhang  nem  ritkán  megzavar- 
tatott^  8  oly  eljárási  rendszer  emelkedett  érvényre,  mely  igazán 
előnyösnek  egy  félre  nézve  sem  ncveztetbotcttl 

A  mi  a  vámpolitikai  fŐbb  elveket  illetii  a)  tüzetes .  figyelem- 
bevételével azon  sűrű  kereskedési  és  Üzleti  érintkezésnek,  melyben 
honunk  az  örökií$  tartományokkal  létezett^  azon  nézet  vala  uralkodó^ 
hogy  íi  német  örökös  tartományok  úgy  tekintendők  mint  egyenjogú 
társ-országok,  melyekkel  kölcsönös  szabad  egyezkedés  és  alku  utján 
rendezendő  a  vámügye  hazai  vámpolitikánk');  b)  a  kiviUli  keres- 
kedést illetőleg  sürgették  őseink  a  nyersterményoknok  szabad  kiszál- 
lítását, de  egykét  czikk  (p.  o.  gyapjú)  tekintetében  ez  elv  alól  mégis 
kivételt  tettek,  jel esűl  (mi»ít  fentebb  emiitők)  a  hatfii  ipar-alapíUU 
érdekében'*').  Ugyanez  irányban  többször  emeltetett  panasz,  hogy  a 
magyar  terményeknek  nincs  keleté  a  külföld  felé,  hogy  nevczctoeen : 
daczdrfi  az  168l-ki  egytzmtnyruky  mely  a  monarchia  tartományai  s 
Magyarország  közt  a  szabadabb  kereskedésnek  elvét  érvényre  cmelé, 
hazai  kiviUlünk  szerfelett  rehczítteték  egyes  irányokban,  mire  nézve 
a  fejedelmet  az  akadályok  elhárítására  fölkérik^);  c)  a  hévxtdi  keret- 


*)  V.  Ö.  még  ax  1715-ki  75($s9],  az  1733-kí  78  éa  lig-ik  tczikkeket,  és 
IHarium  1729  ^^.  68. 

')  Érdekof  moszantt  e  tekintetben  ai,  hog^r  midón  17S9-ben  a  fejedelem 
egyik  leirAiiban  a  vAmügyekbeo  a  magyaroktdl  kert  ssabad  borkivitelt  (Auis- 
triábft)noai  akará  megengedni,  s  okol  adá,  hogy  még  ac  Örüköa  tartom,  reodeifel 
ex  iránt  nem  értekexett :  felkiáltotUk  ax  orsrégos  r«ndek,  hogy  Magyarornág 
öfdíW  6it*o<i*ZíM»,  melynek  jólétét  nem  lehet  idegen  rendek  önkényétől  vagy  néw- 
teitöl  Aiggövé  tenni.  V.  6.  Diartum  1739  pag.  63. 

'•)  V.  ö.  Acta  1729: 1.  p.  66.  Erre  egy  alkalommal  a  válaa*  ai  volt,  bogy 
hivxen  a  mag}-arok  se  sierelik  as  osztrák  áruknak  onzágukba  való  beviteléi;  és 
mieutt:  a  mennyiben  ax  örököt  Urtományok  szükségletei  födörvék,  a  azabad  ki- 
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kédéBt  illotőlegi  Ő8oink  nézetei  habozok  voltak,  e  majd  protectioniss- 
tLkai,  majd  azabadkereiíkedolmi  elveket  vallottak ;  de  eokkal  nagyobb 
mérvben  foglal  kodtatá  az  elméket  az  átviteli  kereskedés,  melj  tekin- 
tetben igen  helje^vala  azon  igyekezet^  bogy  hazánk  a  fejlettebb  a 
gazdagabb  Németországgal  minél  könnyebb  éa  bonaőbb  forgalmi 
ÜBazeköttctéebo  juthasson.  Fájdalom  I  ez  irányban  ia  akadályok  gör- 
dítettek honunk  elé,  u  kisszerű,  Önzéstől  eltelt  s  féltékeny  örökös 
tartományok  által,  úgyhogy,  nem  egyszer  keserű  panaszokra  fakadt 
orezággyűlésünk,  melyeknek  azonban  gyakorlati  eredménye  soha  aom 
volt*)  *);  d)  jól  fölismerték  apáink  e  korban  ie  már  a  tengerpartnak 
hazai  kivitelünk  tekintetébea  fontosságát,  a  mennyiben  ez  irányban 
már  1715-ben  és  2723-ban  a  szabad  exportot  különösen  hangaúlyo- 
zák,  valamint  másfelől  igen  zokon  vették  azt,  hogy  a  bécsi  kormány- 
kÖzlegok  több  rendbeli  intézkedései  már  ekkor  ia  odaczéloztak,  hogy 
a  m&gyiw  Jiumei'buccari-i  kereskedés  helyett  a  béca-triesti  Üzletvooal 
fejleaztessék  ki  a  emeltessék  túlsúlyra');  e)  azt  végre,  hogy  a  keres- 
kedelmi és  várni  politikában  az  ogéaz  időszak  alatt  a  protectionistikus 
és  a  szabad  forgalmi  elvek  mcjd  nyílt  majd  titkolt  tusában  voltak 
egymással,  s  hogy  névszerint  a  pénzforgás  tisztán  merkantiliaztikus 
felibgása,  az  iparpolitikában  uralkodó  nézetek,  a  az  államhatalom- 
nak közvetlen  beavatkozását  röltételező  számos  intézkedések  meg- 
annyi tanúbizonyságai  annak,  hogy  huzánküainak  oszmeköro  oz  idő- 
ben az  £urópaszerte  uralkodott  nézetek  határozott  befolyása  alatt 
állott,  —  már  máshelyütt  ia  megérintettük,  s  itt  bővebb  elemezést 
nem  szükségei. 

A  kereskedéssel  szoros  kapcsolatban  álló  közlekedési  Ügy  a  l8-ik 
század  első  felében  kiváló  figyelemre  nenv  niéltattatott.  Min  azonban, 
tokintve  az  akkori  primitiv  forgalmi  állapotokat,  a  productió  és  áni- 
caore  fejletlenségét,  nem  lehet  csodálkozni.  Egészen  azonban  e  tárgy 
fontossága  eem  ismertetek  félre ;  minek  szóló  tanúsága  az,  hogy  jele- 
dül a  wzi  utak  jobbkarba  Kolyezéao,  sŐt  mi  több  a  Tiszaszabályozds 


vitel  ktüföldre  ■.kadáljrulanul  történhetik;  éf  iimét  miakor:  u  osztrák  turtonA- 
oyok  ftdöJA  j<Sva1  terhesb  Rvén,  a  magyar  t«ri&<Skek  űgétzen  szabad  bevitaU  oda 
nekik  kirosodáBt  okozhatna.  V.  ö.  Ácta  17^  p-  366  Nr.  84.  DiaHum  269.  \i\é$, 
466.  lapon. 

0  Így  egyebek  közt  Í71fi-ben  már  panait  ein«ltet«tt  as  iránt,  hogy  Német- 
a  Olaaiortság  felé  menő  magyar  tcrmifkek  dugáriűc  csíme  alatt  elkoboztatnak. 
V.  0.  Áclú  ttibbh.  éa  1729.  Acta  l.  k.  87-89,  866-369.  L  Diar.  466. 1. 

*)  V.  ü.  még  az  l74l-ki  ortzéggyliléa  lerakni  nyilatkozaUnak  17.  pontjit. 

*)  Érdekei  mozzanat  e  tekintetben  ac  ia,  hogy  ai  174l-ki  69-ik  tea.  apoas- 
tóütAi  a  ion^eren  vaU  aiabad  behozatalát  átlapftja  raeg. 
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ügyo  (mmt  az  eltfbbení  iilószakban  is)  ajolag,  néyszorlnt  as  l7S3-ki 
választmány  muDkdlatában  tüzctodcu  Bzóba  hozatott  *)  arutdn  a  Do* 
nának  a  a  Balatonnak  egybekapcaoIáBa  torvezteték  ^)  «  az  1723-ki 
orssdpgyüléitn  törvényczikk  ie  a]kottaték,  (jolesűl  a  122),  molybon 
az  €gész  ügy  tGzotes  rendezése  kilátáeba  vétetvén,  a  következő  hatd- 
roztatik :  ,,prout  reliqun  ad  proiDOtíonem  Boni  pubiici  conducontia, 
ítii  ctiam  ut  Űuvli  qaoquc  navígabilos  per  diversos  canales  ct  fos&as, 
iid  variad  Regni  partos,  pro  facílítando  Commercio  doducantur:  Con- 
silium  B«g.  Locumtonentiale  curabit,  viros  hujusniodi  aquae-doctuum 
gnaroa  anporínde  consulet,  cum  iísdem  tractabit,  et  concludcnda  in 
Diaeta  reportabit."^) 

Hátra  van  még  ezólanunk  az  c  korbeli  pénzügyi  néztttkrtíl.  — 
E  tekintetben  Őseink  eazmokÓre  még  meglehetősen  kezdetleges  vala, 
a  mennyiben  a  financzrendezornek  sem  alapjai^  sem  közegei,  sem 
művelőt!  módjai  világos  ismeretével  nem  birtak,  s  határozott  tájé- 
kozási főelvek,  sem  a  gyakorlatban,  sem  az  elméletben,  még  kifejezésre 
nem  jutának.  Nem  meglepő  tünemény,  ha  tekintetbe  voszszük,  hogy 
hazánk  alig  kezdett  e  században  középkorias  szerkezete  és  formáiból 
kibontakozni,  tehát  egy  fejUtUbb  műveltségi  állam  háztartásának 
mind  szükségei,  mind  feladásai  még  idegenek  valánnk  előtte.  —  Volt 
azonban  mégis  egy  pár  mozzanata,  kivált  törvényhozásunknak  e  kor- 
ban, mely  ez  irányban  jelentékeny  haladási  lépésnek  tekinthető,  s 
azért  gondosan  feljogyzendÖ.  így  nevezetesen  az,  hogy  egy  országos 
pénztár  fontossága  b  szüksége  világosan  beláttatván,  annak  létre* 
hozása  8  illő  jövedelem-forrásokkali  ellátása  már  171/i'ben  czélba 
vétetett.  Kezdetben  ugyan  többen  a  követek  közi'il  az  eszmének 
ellenzői  valának,  okul  adván,  hogy  egy  ily  alap  létreliozása  csak  a 
polgárok  nagy  megterheltctésével  volna  oszközülhető ;  később,  jelesül 
1723-ban  azonban  már  az  ügy  népszerűbb  volt,  s  egyebek  kÖzt  a 
sóregale,  a  honfíusitási  dijak  s  némely  koronajószágok  jövedelmei 
jelöltettek  ki  azon  forrásokúl,  melyekkel  az  országos  pénztár  ala- 
pítandó volna.  Áz  e  tárgybani  tanácskozmányok  azonban  8zinte 
orodménynélkülick  maradtak,  mert  az  érintett  források  elégteleneknek 
találtattak,  s  a  központi  kormányszinté  nem  látszott  igen  hajlandónak 


>)  Jelesen  §.  33- -10. 

■)  Jeleién  §.  39 

*)  Keveftebb  Bgyelem  fordíttatott  a  azárasfbldi  dtak  ■  közlekedési  eszkO- 
Etlkrc,  mely  utóbbiakröli  gondoskodtfa  egyenosoD  a  megyei  •  vidéki  batöiigokra 
■Ib.  biz»tolt  V.  ö.  Diar.  1723,  p.  1104—1037. 
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%  dolog  orélyeeb  tolvételénél  közreműködni '),  sőt  mi  több  a  felség  a 
9Ónak  ez  alap  számára  áteugedéaéről  tudni  uom  ak&rt ;  azon  ohajtá«a 
ft  23'ki  választmánynak  podig,  hogy  o  pénztár  az  ú.  n.  adó  alaptól 
elkülÖDÍtvc  kezelteueék,  e  e  kezclée  „felelősség"  mellett  történjék : 
kormányi  körökben  egyenes  ellenszenvre  talált').  Érdékes  mozzanat 
még  ez  irányban  az  osztrák  kormánynak.  1732-ben  tett  kísérlete  a 
dohány ' egyeddruságnak  hazánkbani  életbeléptetését  illetőleg,  mi 
azonban  az  akkori  alkanczellámak  gróf  Batthiányi  Lajosnak  orélyed 
felszóllalása  folytán  nem  történt  mog;  egyáltalában  pedig  oda  czél- 
íott  intézkedés  volt,  bogy  Magyarország  a  kdzhirodalmi  kblt$égek 
vUdés^hez  nagyobb  mértékbon  járulni  kényszeritessék  ').  —  A  fínáncz- 
háitartás  föfő  tényezőjét  az  adókat  illetőleg  ez  időszakban  még  keve- 
set szélhatBÍ.  Mit  lehetne  ngyanis  mondani  e  tárgybeli  nézetekről 
egy  oly  országnált  mint  hazánk,  mclynok  arístokratikus  jellemű 
alkotmányában  a  birtokos  osztály  törvényszerű  teljem  adómentességi 
kiváltsága,  mint  mindonokfolett  uralkodó  irányelv,  s  valódi  kÖMjogí 
•or^Jbd  szerepolt  I?  Hol  a  nemesség  mint  hangadó  rend*  adó-montes- 
ségéhez,  mint  a  nemzeti  szabadságok  szent  és  sérthetetlennek  vélt 
palládiuma lioz,  vakbuzgó  állhatatossággal  ragaszkodott,  s  még  arra 
nézve  is  alkotott  törvényt,  hogy  «  szabadsága  soha  még  szóba  sem 
jöhet,  8  notáni  módosítása  vagy  rrogs'zoritásn  szőnyegre  som  hozat- 
hatik^).  Pedig  kikerülte  figyelmét  a  kiváltságosoknak  az,  hogy  ép 
azon  óriási  horderojíi  intézkedés,  melyet  az  1715-ki  hongyűléa  8-ik 
tczikkébon  az  állandó  k*tdstrf.g  clvénok  nyilt  elismerése  és  érvényrc- 


')  Történetileg  i«mcr«tcB  tény  ezenkívül  ai,  hogy  &s  osstrik  fíDancsrend- 
uer  fonáksilgA^  s  a  bécai  államférfiak  Öniö  irigysége  irányunkbAii  is  sok  tekia- 
(étben  fclUrtóztatta  anyigi  fejlódésUnkct :  ,«Da«  angarische  Rcich  ist  bei  weitcm 
Doch  nicht  mit  hellaebeodor  Staatsklughett  und  umaichttger  StaAUwirikftchaft 
vetwaltet  worden;  und  eine  nolche  Venraltunf?  konnte  aunh  nícht  st&ttfinden, 
80  laoge  nícht  GenioiuguUt  und  Vat'srlandsiiobe  den  ungriacben  Adel  bestimmen  : 
von  «einen  GÍaemen,  flchwur  auf  dao  Land  drückeudríx  PrivÜe^en  tlw^M  n&chza- 
g<«ben;  und  ao  Iftngo  es  in  detn  oesterreichiscfacn  Fiiuinzfystome  Grandmaucime 
bleíbt,  dic  Ungem  $ollen  nicht  veich  wcrden,  dftmil  die  tindero  Prorinsen  der 
Monnrohíp  an  IVohlhabcnheít  zunehmen''  mond  uMl(5n  FtMéUr  X.  k-  454—456. 1. 

*)  Hoüy  a  fundas  publicua  kérdése  mégis  el6bb-utóbb  megoldandönak 
tartatott  már,  —  bisonyiágul  aiolgá]  aa  1723-ki  99-ik  tczikk.  melyben  exek  álla- 
nak :  „^uando  Fandoa  PabUeua  ad  eflectum  fuerit  dedactua  et  auae  Migettati  re- 
pra«f«ntataa. 

')  V.  tt.  még  8chv)arin9r:  Statiatik  von  Ungarn  I.  k   3H5.  1. 

*)y.  t>.  DioíHum  \n^:  1419.  -  EmU't^at  <*rdeml6 mozsanat,  hogy  lU.  Ká- 
roly  •CjeDeten  od&  ccélzoit,  hogy  i.  UUk-adói  életbe  léptcsae.  Ft»*Ur:  X.  köt 
pag.  466. 
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emeléso  képez,  valainÍDt  az  1723-ki  nagy  reformok  az  államigazgatáa 
baa,  leghathatósb  clőkészitŐi  voltak  a  nemes  és  nem  nemos  osztályok 
közti  válaszfalak  lerontásának,  —  névszerint  a  mennyiben  a  katonás- 
kodás terhét  éa  tisztjét  általánosítván,  8  az  iij  ataiuS'TneckaniBmust 
megalapítván,  egy  lényogilog  aj,  a  nemzet  minden  rétegeit  éé  rend- 
jeit egyaránt  igénybovevó  adó-  és  fíuanczrendszer  életbeléptetését 
elkerűlhetloané  tevék,  a  kiváltaágosság  és  társadalmi  privilégiumok 
alapjait  meggyöngítek,  szóval  a  had-  és  'péiuügy  (o  két  torméezet- 
ezorúleg  Icgszorosbbnu  összerúggő  s  egymáshoz  hasonló  politikai 
tényező)  gyökeroa  ajjászorvozésére  s  ez  által  Magyarország  egész 
állami   02Ístcntiájának  és   fejlődési   irányának    megváltozására   utat 

törtek  »)')! 

Mielőtt  e  szakafizt  bezárnók,  lehetetlen  meg  nem  érintenünk 
azon  összes  közéletünkre  nézve  nagy  fontosságú  intézkedést  ez  idő- 
szakból, hogy  hazánk  e  korban  nyert  először  stabályzoti  rendszerez 
kormányzati  organisraust,  jclesÚl  az  által,  hogy  a  kÖzhaza  érdekeinek 
központi  vezénylete  s  igazgatására  egyfelől  a  fejedelem  székhelyén 
létező  udvari  főhatóság  vagy  kanczdldria,  valamint  a  kir.  udvart 
kamara  szabályosb  alakot  öltött,  másfelől  pedig  az  ország  ügyeinek 


')  A  feni  ériotettek  rtfvid  illutitr&tiöjial  legyen  ntalv&  e  helyt  arra,  bogv 
AZ  1716-ki  oreiiggtülés  8-ik  nngybordurejú  tczikkelyében,  U-kiutve  a  kor  vUkka- 
utas/thatatlHU  követelése-  s  a  birocUloin  biztODságÜra,  az  állandó  hadéeréy  tartá- 
sának, 8  Tele  kápcaoUtünn  a  rendszereab  hadi  oilónak  elvét  kiiuoadá  s  érvénybe 
Wpteté  AÜDek  folytán  egyrészt  Magyarország  a  modern  államok  fejlódéei  körébe 
tépett  ugyan,  s  közbáittartása  is  gyukerei^en  meg  változott,  de  Da^felól  annyiban, 
A  mennyiben  a  katonáakodás  éa  as  adófizetés  térbe  lényegileg  a  szegény  jobbágy- 
otfztályra  hárult,  a  kin>é  tUantét  nemeu  és  uoin  nemes,  bonlakos  és  boalakos 
köxt  még  metazóbbé  én  st^jtobbá  lön.  -  Nagy  jelentőségű  momentum  ez  intézke- 
dések tételét  illetőleg  végre  nz  íb,  bogy  apHÍnk  a  nevezeti  iigynket  egyenesen  az 
omáygyülét  ele  vallóknak  nyilvánították,  az  alkotmányoHság  biztottítckaival 
kónilnánczolni  iparkodtak,  s  hogy  ituíona-  és  tidótxcdé^t  ar.  irányban  is  a  fejedelmi 
jogkbríiöz  tartozónak  <.-sak  bizonyos  megszorításokkal  ismerték  el.  V.  ö  bővebben 
Hétty:  Magyarország  közjoga  1246  a  kov.  éa  S8d  s  köv.  1.  Deák  Ferancz  Adalékát 
l.  b.  és  h'énxftr:  Magy.  orsz.  statintikájának  lU.  k.  lí$— 20. 1. 

')  RÍ  nem  hallgatható  itt  egyébiránt  az,  hogy  az  adóviseléH  kbzpolgárí 
tartozásának  nagy  ölve  egészen  mégsem  tagadtatott  őseink  által,  mert  vannak 
helyei  törvénytárunknak  oz  idÖbÖl  is,  hol  amaz  elv  némi  elismerése  mintegy  ke- 
redKldl  dereng;  igr  jelesill  az  í733-1cx  90-Ík  tesikkbcn  e  szavakat  olvassak: 
,fNatiiraU  rationi  et  aequitati  cont'ornae  est  iUi  etii  bonum  jiuA^í'-um  rommans  esi, 
ononuD  qtioipiu  poblicorum  sopporiationcm  suo  modo  üOinmiinem  esse  debere." 
T'^hát  eléggé  határozott  ujjmutatás  s  bizonysága  a  l8-tk  századi  eszméli  befolyása 
kezdeményeinek ! 
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közvetlen  vezényletére  a  Magyar  Királyi  Helytartétauáce  az  1723-ki 
országgyűlés  ismcrotea  97 — 102  törvónyczikkeibeu  állittatotc  iol  s 
Bzervoztotett,  mely  alkotmányos  tanácsadói  és  kormányzati  testület  oz 
\á6t6\  fogva  egészen  a  legújabb  korig  az  összes  boai  boligazgntás 
élén,  a  politika  és  policzia,  egyház  és  oktatás,  gazdaság  és  ipar,  for- 
galom éa  közlekedés  fitb.  minden  jelentékenyebb  ügyeinek  iutézésévely 
és  olőmozditásával  foglalkozott  *). 


Ezek  voltak  a  18-ik  század  els^í  felében  nálunk  urolkodókul 
tekinthető  nézetek. 

Lássuk  most  a  szdzftd  második  fdétj  6  vizsgáljuk  azonnézctkörc, 
mely  a  Mária  Terézia  és  József  császár  uralkodási  korát  képző  50 
éves  időszakon  át  honunkban  érvényben  állott. 


HARMADIK  FEJEZET. 

A  közgazdasági  nézetek  hazánkban  Mária  Terézia 
és  József  császár  uralkodása  korában. 

1.  §. 

A  korszak  jelleme  éh  a  kazgazdafti^i   eszmék  fejlődése 
n41-l&l  lies.ig  általában. 

Azon  ép  egj  félezázadot  átkax^oló  időszak,  melynek  közgazda^ 
sági  e^zniekörével  a  jelen  fejezetben  tüzetesben  kell  foglalkoznunk,  — 
annyiban  hasonló  jellemű  az  eddig  ismertetett  idő&zakkal,  a  mennjri- 
ben  az  ország  politikai,  mÜTcltségi  s  (őlegközgazdaBÓt/i  alapviszonyai 
lányegileg  ugyanazok  maradtak,  y%gy  legalább  általánOHb  s  mélyebb- 
rebaté  változást  nem  szenvedtek.  Az  eszmék  és  törekvések  azonban 
ugyanazok  nem  maradtak,  E  tekintetben  ugyanis  Mária  Terézia  a 
József  császár  kora  lényegileg  elüt  az  eldbbcnitól,  sok  tekintetben 
egészen  uj  alapokon  fejlődik  s  bizonyos  ellenkezésben  jelenkezik  azon 
eszmékkel  és  czélzatokkal,  melyek  a  század  első  részében  voltak 
túlsúlyban. 


*)  V.  0.  ax  idéx«ti  tönréiixozikkel  maftft,  asaUa  aa  174I-kt  U-ik  éa  as 
179Ukí  ti-ik  tcs,  Exeokirűt  pedig  Ri^jf :  Ktfijoga  i68  ■  kOf.  Upjaio;  F^nye^i 
SUtitUk^jáoaJi  II.  k.  V2i.  t  kttv.  l 
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így,  hogy  csak  néraolyekot  omoljunk  ki,  sajátJagoa  éé  fólrcnem- 
istaorhetö  jellemvonása  c  korszaknak  először  ia  az,  hogy  a  mind  jobban 
érvényre  cmelkodott  modern  idoák  bofolyása  alatt  álló  központi  kor" 
mdnykatalom  (valamint  egyebütt  Eiirópában)  minálunk  ia  a  nemzet 
nagy  részo  által  még  idegcnkodéösci  tekintett  újítási  irányt  zászlajára 
tüze,  B  mig  azelőtt  a  nép  sürgeté  a  refonnoküt  a  a  különböző  bajok 
orvoslását,  most  az  állam  legfelsőbb  csúcsán  állók  kez<)ék  a  társa- 
dalmi és  az  anyagi  javítások  szükségét  vitatni,  s  intézmények  élet- 
beléptetése mellett  buzgólkodni,  melyek  az  öbszcb  fennálló  sociális 
szerkézét  átalakulására  vezethettek  volna  ;  szóval  az  ú.  n,  felvilágosult 
ahsolutismus,  melynek  uralmi  kora  épen  a  1 8-ik  század  második 
felére  esik,  az  osztrák-magyar  birodalomban  is  helyt  foglalt,  erőben 
és  hatályban  mind  jobban  gyarapodott'),  s  a  nagy  király -asszony 
országlásának  főleg  második  felében,  (honunkban  az  1764-ki  ország- 
gyűlés után)  8  lángeszű  fiának  Józsefnek  jÓHzándékú  ugyan,  de  a 
magyarság  állami  élete  és  ezredéves  alkotmánya  legridegebb  negatió- 
ját  megkisértŐ  erőszakos  ujitásai  é»  intézkedéseiről  ismeretes  kor- 
mányzata évtizedében  majdnem  kizáró  uralomra  jutott. 

Az  élőbbemtől  sokban  elütő  jellemű  o  korszak  továbbá  annyiban 
is,  hogy  a  kormányi  teljhatalom  állal  korXiioli  alkotmányon  szabadság 
megcsorbíttatván,  a  nemzet  ugy  mint  eddig  törvényes  formában, 
országgyűléseken  t.  i.  óhajainak,  panaszaÍDak,  nézeteinek  kifejezést 
nem  adhatott,  s  az  1741-kj,  1751-ki  s  a/  1764-ki  hongyüléseken 
kivűl  (melyeken  azonban  számos  főfontosságu  kérdések  s  közgazda- 
sági ügyök  szinte  nem  tárgyaltattak  kellő  részletességben)  majdnem 
Qgj  hosszá  félszázadon  át  nem  nyújtatott  alkalom  a  honfiaknak  arra, 
hogy  eszméiket  egymássali  érintkezésben  kicserélhessék,  s  a  nyom- 
masztó  közbajok  orvoslásáról  tanácskozva,  azon  intézkedések  meg- 
valósításáról gondoskodhassanak,  melyek  az  előbbrehaladt  kor  igé- 
nyeinek és  követeléseinek  épúgy  mint  nemzeti  életnézletiink  és 
viszonyainknak  megfelelhettek  volna. 

Különbözik  végre  ez  idősznk  az  eiöbbonitől,  még  pedig  elő- 
nyösen annyiban,  hogy  az  értehnUég  haladtával  karöltve  a  praktikus 
államél'^t  a  a  státustudomány  feladásai  a  század  második  felében  már 
hazánkban  is  élénkebb  ügyelemmol  kezdettek  kinértetni,  sőt  mi  több, 
egyes  kitűnő  tehetségű  szakférfiak  és  irók  is  találkoztak  már,  a  kik 
(egészen  egykorulag  a  nyugateurópai  népek  körében  szint  ez  időben 
nagyobb   számmal  fellépő   állambölcselőkkel,    nemzetgazdákkal    és 


*)  Legjeleib  képviselőit  e  ronduemek  fentobb  og/esként  megnsTeKtttk. 
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publicLBtákkal)  a  szőnyegGU  forgó  politikai  és  nemzetgazdasági  vita- 
kérdésokhez  külön  irodalmi  dolgosatokban  hozzászúlottak,  az  cBzmék 
tifiztázáfla  és  rendszerezéséhez  járu1ának,B  habár  csckc^lyeKdmónynjcl 
ifi,  de  egyik  másik  irányban  a  közgazdasági  ügy  helycsb  multányo- 
lására  és  felfogására  nézve  fólrenemismerhutőleg  jó  hatással  voltak.y^' 
(Ezekről  alantabb  tüzetesen.) 

Egy  további  szinte  általánosan  ismert  jollemvonilsu  o  korszaknalr^^ 
9  birodalmi  kormányzatban  mindinkább  lábrakapó  merev  cenlraliiátió 
6  az  evvel  és  a  szerfelett  nyommasztó  hadsereg-tartással  szoros  Össze* 
függésben  lévő  financziai  éa  bureaucratíni  mechanismus  moghonosulása. 
Annál  nagyobb  ellenszenvet  költő  köriilmény  hazánkban,  mennél 
idegenkedőbb  volt  mindenkor  a  magyarság  minden  ilyesféle  törek- 
vésektől,  8  minél  határozottabb  volt  czélzata  az  uj  rendazernékf 
Magyarországot  mind  politikai,  mind  különösen  közgazdászat!  tekin- 
tetbon állami  függetlenségében  és  autonómiájában  korlátozni,  sőt  mi 
több,  az  Örökös  tartományok  irányában  gyarmati  függőségű  ország 
szerepére  lenyomni. 

Á  mi  pedig  az  e  korszakban  uralkodott  közgazdasági  nézeteket 
illeti,  egészben  véve  még  mindég  ugyanazon  eazmekörben  mozogtak 
ŐBoink,  mint  a  század  első  felébon.  Minden  irányban  még  ugyanazon 
határozatlanság  a  nagy  életkérdésekben,  tájékozatlanság  a  nemzet- 
gazdászat  alaptanai  s  vezérigazságai  körül,  merev  negatió  s  tlUn- 
zéke$  magatartás  az  okszerűbb  (a  már  visszautasftLatlan)  status- 
háztartás  rendszere  irányában ;  ingadozás  szabadkereskedési  és  pro- 
tectionisztikai  elvek  közt,  kövotkezotesség-biány  a  szükségescknok 
fÖlismort  reformok  gyakorlati  életbeléptetése  és  kercsztűlTÍtolében, 
antagoniémus  a  ntmeseégi  előjogok  s  a  század  humanitárius  szoUeme 
ugy,  mint  ösazhangzástalanság  a  „nemzeti**  s  n.  „kosmopolitikai** 
iránylatok  közt.  —  Elismerendő  mindazonáltal  készségesen,  hogy  a 
Bzdlemi  Idíkör  <S  kérdések  kÖrŰl  is  mindinkább  széleebedctt;  Jiogy 
több,  ezelőtt  csak  félig  fölismert  vagy  homályosan  sejtett  igazság 
9  dv  e  korszakban  már  helyeebbon  formuláztatott ;  s  fölog  az,  hogy 
azon  roppant  haladási  lépés,  melyet  a  nemzetgazdasági  elmélet  áp 
t>zen  időben^  jelesül  a  physiocratiai  rendszernek  s  a  Smith  Adam-féle 
szabad  ipori  iskolának  megala])ítása  folytán  Frankhouban,  Augliábiin, 
s  Németországban  tőn,  —  hazánkra  nézve  som  maradt  egéazen  btfolyáu 
uélkiil;  B  hogy  jelesül  azon  általáuosan  észlelhető  lendület,  melyet  az 
államtudományi  irodalom  ez  időszak  vége  felé  Magyarorazágban  vott, 
legalább  rt^.Azben  már  ez  uj  irányok  szüleményeként  jolenkozik. 

Jellemző  sajátszei'Űségn  végül  az  ez  időszakbeli  nézeteknek  az. 


I 


I 
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hogy  ösezes  körzetük  néhány  kevéa  fökérdéa  kiürül  öazponlosúl,  b  az 
eszmék  elágazása  és  tagoeulatában  raintlég  ugyanazon  néhány  föfol- 
advány  és  alaptételre  tér  yiseza  az  okoskodások  ós  argnmentatiék 
folyama.  Mig  raátífelÖl  nem  szouved  kétstjget  nz  som,  hogy  az  egész 
itt  nzóban  forgó  korszak  e^zmeiránylatal  kát^  egymástól  jól  mogkiilón- 
bÖstethetd,  fejlődési  al-időszak  szerint  vétethetnek  bírálat  alá,  jelesül 
olykép,  hogy  az  elsőt  az  174l-ki  és  az  1764-ki  országgyűlés  közt 
lefolyt  időkor,  a  másodikat  az  1765-ki  évtől  József  császár  haláláig 
terjedő  negyedszázad  ké}>ezi.  Miudegyik  alkorszuk  külön  elvirányok 
és  törekvések  által  tüntetvén  ki  magát  s  járulván  a  közfojlődés  álta- 
lános eredményéhez. 

E  két  alidŐtízak  szerint  vesszük  mi  ia  a  következőkbon  vizsgálat 
alá  az  e  korbeli  nézeteket,  azok  fejlődési  proeessusát  és  befolyásukat  a 
társadalmi  és  az  állami  viszonyokra.  —  Ugyanis 

Nemzetgazdasági  oszmefojlodésünk  ezen  szaka,  tekintve  a  ki- 
indulási pontokat  b  az  uralkodó  nózlotirányt,  lényegileg  hasonló 
ahoz,  molyet  imént  ismertettünk  t.  L  az  1715 — 1740-kj  éveket  magá- 
ban foglaló  időszaklioz.  A  miért  ugyanis  a  nemzet  a  mondott  évtize- 
dekben küzdőit,  a  mit  pauaez  vagy  kÖvcteléskép  kifejezett,  a  mit 
mellőzni  vagy  mogvalósitani  törekedett;  mindaz  az  1741 -tői  egész 
1765-ig  terjedő  egész  negyedszázadon  át  is  foglalkodtutta  az  olméketi 
tartá  ébren  az  érdokoltséget^  s  szolgált  tárgyalási  anyagul  az  1741-kl, 
az  1751-ki  d  az  17G4-ki  országgyűléseknek 

Figyelemreméltó  mozzanata  továbbá  az  e  korbeli  k'őzgazdasdyi 
eézmefejlödéinek,  hogy  nemzeti  irodalmunkban  ez  időtájban  talál- 
kozunk egy  rendszere$b  dolgozattal^  mely  a  közgazdasági  elmélet 
némely  jelentékenyebb  szakait  tüzetes  tárgyalásnak  vetvén  alá,  az  ép 
ekkor  rendszercsb  alakot  öltött  tudomány  néhány  elvét  hazai  köz- 
gazdaságunkra vonatkozólag  fejtegeté,  s  a  műveltebb  külföldön 
uralkodó  eszméknek  különösen  hazai  törvényhozásunkban  némileg 
érvényt  szerezni  vala  hívatva.  E  mimka  az  1764-ki  országgyűlés 
alkalmával  közrebocsátott,  s  (mint  van  okimk  hinni)  a  központi  kor- 
mány tudta  és  helyeslésével  a  magyar  alkotmány  s  közgazdaság 
t^zámos  középkorias  intézményének  népazorütleníté&e  és  ócsárlására 
czélzó,  de  mábfelől  6ok  ahijKM  megjegyzést  e  üdvös  reformot  is  indít- 
ványozó ily  Gzimü  értokozés  vala  :  „Opinio  círca  Rtfoi'mationtm 
Rtgni  Hungáriáé.^*  A  dolgozat  maga  hat  szakaszra  oszlik,  helyonkint 
gunyoros  irálylyal  szól  hazánk  anyagi  és  soeíális  állapotairól,  s  egész- 
bon véve  a  következő  eszmcmonoten  alapszik: ,, valamely  ország  vagy 
nép  csak  akkor  haladhat  sikeroson,  ha  értelmileg  fejlett,  művelt  és 


»üHl  uépe$8égg€l  bír.  —  A  kormány  ée  nz  állemintézkedéeok  caak 
nadeodrendü  fontoi^tfáguak,  «  nem  képeeek  orodményoeen  hatni,  hogyha 
a  uép  maga  nom  szorgftimaa  és  munkotizerotA,  hanem  rei>t  áe  honyo. 
—  Az  államra  rézva  fódülog  a  productiv  nápoettdltfok  BsaporitáMa. 
B  tokiutetben  tehát  u  papság  aránytalanul  nagy  Bzáma  ueta  helyceel- 
liotfi.  —  A  nt;po8tiég  az  államok  f<Űercjc,  azért  szükeégoa  a  btínápeéítés '); 
mig  máafelöl  a  gvAkori  öeBzeiráeok  (conecriptiók)  a  végből  kívánato- 
sak, hogy  a  fejodelem  a  rendelkezésére  lev^  néperót  tüxeteeoa  meg- 
Ítélho80O.  —  A  kereskedés  és  áruforgalom  a  nemzeti  vagyonoi^ág 
egyik  fófötényez^je,  a  j>Ánt  mint  caerekÖzeg  és  vagyoa-mérfi  annak, 
valamint  nz  egész  üzleti  életnek  legoleö  legRztikeégoeb  kelléke,  e  uzért 
mind  a  kereskedelem,  mind  a  pénzforgalom  tapintatoe  köz  é"  társa- 
dalmi intézkedések  által  elÓmozdítandó  s  támogatandó.  —  Qtizdá- 
szatilag  clŐretörckvŐ  országban  a  jobbágyok  nem  maradhatnak  oly 
nyommasztó  állapotban,  mint  azt  honunkban  tapasztaljuk,  s  azért 
azok  sorsának  javitásn  a  törvényhozás  s  kormány  mulaszthatlan 
feladatai  kÖzé  tartozik.  Végre,  hogyha  Magyarország  ily  irányban 
közgazdasági  hiánytcljes  szerkezetének  reformját  keresztúlvinné,  a 
nemzet  gyorsabban  indulhatna  virágzásnak  s  az  adá^érö  §  áUami  adó' 
jövedelem  is  tetemesen  emelkednék,  a  mi  utóvégre  mind  a  nemzetnek, 
mind  a  kormánynak  válnék  előnyére. 

Szükségtelen  is  tán  említeni,  hogy  a  jelen  munka,  mely  aristo- 
kratiai  szi^llemű  és  világnézletű  nemesi  rendünk  kiváltságos  tíllfisáuak 
alapjait  is  megingatni  volt  hivatva,  csak  kiegéozitÓje  és  hosonirányu 
jtí^rju  vala  nzon  dolgozatnak'),  mely  ugyanezen  hongyűlés  alatt  nagy 
hirú  publicistánk  Kollár  Ádám  ÁLial  (hasonló  auspiciumok  alatt  s 
hasonló  tendcntziával)  tétetett  közzé,  s  oda  irányult:  a  fejedelmi 
absotutismuA  ajánlgatása  sb  mis'^ra  plobs  contribuons  szóm  elöl  tévesz- 
tett érdekeinek  meleg  felkarolása  mellett  a  nemesi  osztály  el^jogos 
helyzetét  az  újkori  eszmék* alapján  megvilágítani,  és  különösen  annak 
tarthatlanságát,  a  kor  kovfieléteivd  való  Összeegyeztethetlenségét,  s  a 
jobbágysági  kötelékek  tekintetébon  reformok  szükségességét  kimu- 
tatni. —  Minélfogva   nem   is   csudálhatni,   hogy  a   két   katonirdnj^ű 


*)  As  I764-ik  Acták  egyik  irott  példányában  (p.  361.  769  1.)  ax  mondatik, 
hogy  a  bevánJorlisok  meBtersóge*  eMtdáiéfe  nem  taatfcsos,  mon  csak  azegtfoy 
vagy  re*t  emberek  moktak  vaUhoanan  kivándorolni,  a  hogy  nem  kell  «  dolognak* 
Dagy  mWyi  tulajdonftor^i,  mert  nom  bír  llyeonel. 

')Gxfm<*:  ,./?«  originibué  ti  uju  potestatía  L«gÍ!)t*ÍÍTau*^  ath.  1764.  V.  Ö 
ffontAth:  Magv.  omi  MVri.  V.  k,  208  «  köv.  I  és  ugyanaz  Akad  Évkönyvek 
1846.  p.  130  ■  köv.  bol  ax  1764/Ö-ki  hojigjűlét  tOrtánetét  adja. 
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munka  majdnom  ogéezeti  hii»on  surőban  róczcsult,  a  mennyiben  az 
egyik  is,  másik  in  a  karok  és  rondok  ogyliangu  anathémdjáoal 
sújtatott. 

Forduljunk  vissza  az  olöttUnk  illló  feladathoz,  s  lássiik  az  o 
korbeli  nézptoket  ée  azok  fejlődését  kí>7xlebbröl. 

Cgészben  tekintve  a  közgazdasági  ^szmekörtt  mely  e  két. három 
évtizeden  át  uralkodó  vula  :  azt  találjuk,  hogy  a  század  morkantilisz- 
tikuB  olméloto  hazánkban  ez  időszakban  nagy  olterjcdósnck  örvoudett, 
8  míg  a  külföldön  már  ingadozni  kezdett  a  alapjai  a  physiocratismuB 
rendszere  által  megtámadtattak,  még  mélyebb  gyökeret  vert  mint  az 
előbbiben.  —  Kitűnik  ez  jelesül  a)  onnan,  hogy  a  trurkaniilrendvztr 
bálványa  és  minden  vagyouosság  föfötéuyozÖjokéut  tekintett  -pénz  és 
ucmoeérczek,  közgazdasági  jelentősége  még  túlzóbb  módon  hang- 
aúJyoztatott.  —  Nem  említve  ugyanis,  hogy  a  font  ismertetett*  hiva- 
talos munka :  „Opinio  circa  Keformationem**  stb.  számtalan  helyén, 
de  főleg  a  bevezetésben  c  sokszor  hallott  kifejezés  fordul  elŐ :  ,.Dervu0 
rerum  gerendarum  est  pecunia,**  s  e  kifejezésre  alapíttatik  az  okos- 
kodás és  érvelée  nagy  része  :  magukban  az  1741,  1751  s  1764- ki 
országgyűlési  tárgyalásokban  is  minduntalan  ez  eszmével  {a  a  vele 
kapcsolatban  álló  azon  további  nézttuU  hogy  a  pénznek  és  nemes- 
éreznek  kimenetele  folytán  az  országnak  el  kell  szegényednie)  talál- 
kozunk ');  b)  onnan,  hogy  ez  egész  időszak  alatt  szerfelett  nagy  súly 
helyeztetett  mind  a  törvényhozásban,  mind  a  társadalmi  és  a  kor- 
mányi  intézkedésekben  a  merkantil-iskola  szemeiben  hasonlag  első- 
rendű jelentőséggel  biró  népeaaégi  türüségra.  •  -  Tüzetes  kifejezésre 
jutott  jelesül  ez  eszme  egyrészt  a  41  s  51-ki  hongyűJési  tanácskozások 
alkalmával,  s  azon  már  1715  és  1723  óta  sokszor  hallatszott  jelmon- 
dásban :  nuhi  jpopidu8>  ihi  obulus'^)  (a  hol  a  népesség,  ott  a  pénzerő) 
másfelöl  és  különös  hangnyomatta]  azon  muidcábau,  melyet  imént 
ismertettünk,  s  mely  ebben  a  tekintetben  is  az  ép  ez  időtájban  Áujtz- 
triában  érvényre  emelkedő  Sonnenfdsianismus  egyik  elŐbirnöke  és 
nyilatkozváuyaként  azerepmlt');  —  c)  onnan,  hogy  a  vámpolitika  és  a 

')  V.  ö.  tl4t.ftlirat  p    20  ét  1764  Granamina  86. 

^  L.  fóleg  176 r  Dur.  96-  43-ik  ülést. 

')  lemeretes  dolog  agyaaU.  bogy  ép  lu  ex  időben  megjeleat  a  mzetgasda- 
■igt  dolgosatok  ftz  ismeretet  oevú  b^csi  szakférfiú  Sonnenf^U  tollából  (Grandntttze 
der  PolUet  imd  Uandlung  I7G5  s  egyéb  értekezések) mind  oda  írányultAk,  a  mer- 
kantilisstikot  éa  abioluti etikai  •Iméletet  egy  üj  ixakaszaial  bóWtem  •  kiegéizf- 
teaif  azaz  a  ^ypopulationitMiika**  czimú  azon  tanoal,  hogy  a  lehető  lognagyobb 
népestdg  az  államok  gazdagvfgának  s  ftfijagi  felvirágzásának  fófrtltétele  éa 
kelléke.  L.  alantabb. 
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külkeroekcdéel  intózkedóeckbcn ,  legalább  némoly  termelvényekro 
nczvo,  ez  idiisznkbun  a  protectioniBtikai  tendontziák  még  határozot- 
tabb alakban  léptek  fol.  így  jelesül  az  1764-ki  hongyűléa  még  tovább 
raeiit  o  vaaipar  védletére  czélzó  vámtervezetekbon,  mint  az  1723-kÍ9 
így  még  többször  hallat-szott  ez  időben  a  panasz,  mint  ezelőtt  a  felett, 
hogy  Magyarország  jó  rozc  a  német  örökös  tartományokba  vitetik, 
6  onnan  kényszerülünk  azt  drága  áron  meg  és  visszavásárlani ;  így 
sóhajtozva  omlittetik  az  aranynak  és  ezüstnek  az  orBzdghóli  kxfolyá$a 
8  ennek  folytán  a  nemzeti  vagyonosság  hanyatlása,  elszegényedés, 
korosethiáuy  ^)  stb. 

Egy  másik  figyelemreméltó  mozzanat  a  közgazdasági  nézetek  c 
korbeli  fejlődésében  a  műipar  és  gyáriásbani  hátramaradásunk  pa- 
naszos emlegetése,  s  az  e  hiány  pótlására  vezethető  tervezetek  és 
indítványok  hosszú  sora^).  így  egyebek  közt  llöl-hen  a  hongyülés 
által  egybeállított  „vigiuti  puncta  Calamitatum"-félo  nyilatkozatban 
ipari  fcjlotlonségünk  okául  (legalább  részben)  az  absentísmus  vagyis 
a  föurí  osztályunknak  kiüfüld'ón  tartézkoddsa  jelentetik  ki;  míg  más- 
felől a  katonaság  által  szükségelt  posztónak  hazai  termelőktől  való 
vásárlása  a  baj  egyik  hathatós  orvos-szeréűl  tekintetett,  s  ez  irányban 
a  kormányhoz  fölterjesztés  is  történt')-  —  Az  ipar-ügygyel  szoros 
kapcsolatban  tillö  czéh-kérdea  ez  időben  szinte  újólagos  tárgyalás  alá 
került,  8  az  1764-k]  országgyűlés  azok  eltörlésének  szükségét,  vala- 
mint minden  monopolok  a  egyeddrusdgoknak  közgazdasági  szempont- 
ból káros  voltát  határozottan  ol  is  ismerte.  —  Mig  más  irányban  az 
emiitett  „Opinio  circa  Reformationem"  stb.  czimú  munka  is  azon 
elvet  állitá  fel,  hogy  nem  limitátiók,  nem  hatósági  szabályozások, 
hanem  a  czéhck  mellőzése  s  felügyelet  a  lakosok  életmódjára,  ittgy^ 
nes  Ipart  oktatás ,  szegényeknek  munka-adás  stb.  vozotendnek  e 
tekintetben  is  sükerre. 

A  kereskedés  és  forgalom  szinte  egyikét  képozé  a  vitHtkozásí 
tárgyak  legfontosbikáiiak  ez  időszakban.  Folytattatnak  ugyanis  min- 
denekelőtt A  kifakoilások  az  Örökös  tartományok  irántunk  való  ^hizü 


')  V.  ö.  l74T.kÍ  felir.  p.  30  és  GraTam.  Ö6.  §.  az  1764.ki  orjus.  gy- 
■)  V.  ö.  mig  Horvdtii:  Míigy.  orss  tört.  V.  k.  p.  2^0  b  köv. 
*)  Melyre  azonbaa  noiu  igen  kitilé^^itó  válajz  crkeMtt,  arra  utalvin  e< 
utóbbi,  hoffy  cz(^U»rúbb  volna,  ha  a  nemzet  t^gyoldre  csak  ndmely  (tcrtnészcici) 
i  (lurvAbb  fúitj  iparárük  kéfizttéaére  adná  magát,  8  hnfzáleT<$n:  ,yre8olvít  BiCnjuataK 
aua,  at  rea  vvsliaria  pro  miUtia  bangarica  duinmodo  in  eodetn  pretiu  et  qualitaUi, 
prout  ex  aluj  provinr^ita,  babcri  posslt,  in  Hungária  quoqne  et  parlibua  cidem 
asnaxia,  por  eoc,  quibua  íncumbil,  perfictatur/' 
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loftgatartáfla  miatt;  rólemlíttotik  az  1751-ki  „vígíntí  puncta"  stb. 
között  a  magyar  kercskodi^i  érdekeknek  minduntjUani  aértáse  és 
ciorbitána ') ;  panasz  omoLtetlk  az  osztrák  hatóságok  h  közlönyök 
önkényes  ée  faggató  oljáráea  ellon  stb.  —  MiisfelfiJ  javaslatok  létettek 
a  kerrakedéi  jobb  karba  helyezése  s  előmozdítására  nézvo.  így  egye- 
bek közt  u  „hnjózati  szabadság"  fontos  elve  az  1751-ki,  14,  17-ik  és 
az  1764-ki  törvényczikkekbcn  világos  elismerésre  jut ;  a  vámoknak, 
melyekről  az  mondatik,  hogy  oly  magasak,  hogy  tulajdon  kép  Magyar- 
ország viseli  az  Örökös  tartományoknak  is  adóbeli  terhét,  leszállítása 
éfl  a  vámrendszer  czélezcrtíbb  s  ígazságosb  szervezése,  indítványoz- 
tatlk*^);  a  harmínczadi  rendezernek  (faggató  cd  nehézkes  volta  kiemel- 
tetvén) egyszerűsítése  szorgalmaztAtik  ^).  Végre  crdoki'sb  mozzanat 
ez  irányban  az,  hogy  apáink  a  tenger  felé  vonuló  kereskedés  fontos- 
ságát hazánkra  nézve  is  belátván,  a  tengerparti  városokban  /ennííZtó 
fogyoBztáti  és  egyéb  várni  adó-terhek  eltörlését  követelték,  a  forgal- 
mat nehezítíi  ron<l8zabályok  ellen  kikeltek,  az  1764  5-ki  országgyűlés 
30  e  köv.  tczikkoibon  iij  elvokot  iparkodtak  elismerésre  juttatni,  s  e 
tekintotbeni  nyilatkozatAÍkban  sok  igen  helyes  és  a  közgazdasági 
felfogás  tÖkélyesbedéséról  tanúskodó  nézeteket  fejortek  ki  *). 

2.  §. 

Folytatás.  —  A  kormány  küzdelmi^  a  nenieníü^g^l :  a  jobbái^y- 
VMZODyok  és  az  adóügy  reformja  erdekében. 

Sarkalates  jeloniőségü  s  az  egész  közgazdasági  ég^  politikai 
nézetkÖrÖn  e   korszflkbaa   átvonuló   kérdés  volt  továbbá  a  jobbágyi 

')  A  nicnn)'íbcD  pőldául  hazánknak  a  külfölddel  való  érintl-exét}'t-Up^$e 
minden  módon  nehezíttetett,  &  kivitel  és  bohózatai  Magyaror&zág  toVín(eli5beii 
ftkadályostatott;  a  felállított  ,,fi'ere«X:f<i«íiHi7'(»mÍr8*'(CommernfíD*HKtb)  a  helyv't. 
hogy  bajainkat  orvoaoltA  volna,  meg  újaknt  okozott  atb.  stb.  V.  ö.  még  Katona : 
HnU  39.  p.  401.  fíorpiiih  M.  1^9—161.  1.  s  fMeg  as  n$4  ki  oraxiggyúlési  iro- 
miíiyokat. 

*)  Kalona:  Bútoria  :^9.  tom.  682.  Horváth:  IpartüH^net  168  8  köv.  lapok. 
Magy.  oraz.  trtrt.  V,  köt.  p.  243  s  köv.  Kauíj:  Vámpolitika  87-91.  1. 

*)  Az  v  panaszok- físindflvftoyokra  fclaöbb  helyr<^!  leérkuzeit  válaszok  k5st 
az  egyik  (ncW.<izerint  az  1751-ki  hongyűltúkor)  azt  mondja,  hogy  a  kercskeilelmi 
tanács  (a  bcciii  Commorzienrath)  a  Canczullária  &  a  magyar  kamara  több  bizto* 
saival  utasittatai  fog  kidolgozására  ogy  a  nemsetga9da4dff  tudománya  állásával 
mogcgyezó  szabályzatnak,  mely  az  1733-ki  lt6-ik  8  egycb  hasontartalmú  törv.- 
czikkek  elveit  gyakorlati  i^rvt^nyre  cmclendi. 

*)  Igy  az  l7«Sl-ki  feliratok  cgyiktjbcn  igen  találóan  van  kiemelve  az,  hogy 
a  vámok  etzköslübe  vrit  föltmtléMt  az  áltamkincetárnak  jövcdctmoit  nemcsak  hogy 
nem  növelte,  hanem  alábbszálli'iotta. 
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KJclcflÜl  úrbéri  viszonyok  valohárai  rendezéííe,  MiiiHinkább  fflismor- 
(eték  ugyAnÍ8  az,  hogy  a  magyar  földművelő  onttélynak  Aunyarú 
belyzetél>ei>  való  meghagyáfia  mind  anyagi  mind  politikai  é»  társa- 
clabni  tekintetben  rz  ország  fclvirágzáaát  neboztti,  b  hogy  a  szílzad 
emberiességi  irányával  is  alig  mcgegyeztothetö  cljáráe  *).  Ennek 
folytán  ez  időszakban  is  többször  mogkisértetett  az  úgy  olyképeni 
elintézése ,  moly  a  nemesség  kiváltságoe  jogállását  és  érdekét  ne 
vcazélyeztease,  de  másfelől  a  pórosztálynak  is  lényeges  könnyebbíté- 
Hcket  szerezzen.  A  feladat  megoldása  azonban  nem  sikerűit.  Egyfelől 
íizért  nem,  mert  a  valamivel  szabadabb  szellemű  alsé  tábla  ez  irány- 
hani  törekvései  az  olöjogaiklioz  még  ridegobbon  ragA8zko<lé  főrendek 
iÜtal  rondszerint  ellensúly  ózta  ttak,  másfelől  azért  nem,  mivel  a  két 
lényegileg  ollentétrs  momentumnak  (jobbágyfelszabadítás  ós  nemesi 
kiváltság)  oszbangbahozása  már  a  dolog  tonnészcténél  fogva  i^ 
szerfelett  nehéz  problémát  képez.  így  történt,  hogy  az  úrbéri  ügy 
reformja  az  itt  szóbanforgó  időszakban  ismét  elintézetlenül  maradt, 
HŐt  mi  több,  a  fejedelmi  rendeletekkel  életbeléptetett  némely  eny- 
hítések s  reformok  is ')  jobbára  eredménytelenek  valának,  a  mennyiben 
A  nemesség  szívós  ellenkezése  folytán  a  g}'akorlatban  azoknak  érvényt 
szerezni  a  hatóságok  hatalma  köréa  kívül  esett. 

E  feladvnnynyal  függött  végül  össze  azon  másik  nagyhorderejű 
nemzetgazdasági  és  pénzügyi  kérdés  is :  ,, hogyan  lehetne  a  magyar 
nemesség  adómentességi  előjogait  olyképon  megszorítani,  hogy  az 
élialanoBh  közfehervtseléB  elve  érvényre  juttassék,  az  államkincstár 
jÖvedelemfornieai  sznporittathasaanak,  b  nz  ország  anyagi  felvirág- 
zására megkívántató  intezkodéftek ,  reformok  stb.  éJetbeléptetbes- 
aenok.** 

Az  1741 -ki,  1751-ki  s  az  17f>4/5-ki  országgy ülések  tárgyalásai- 
nak, az  ez  időben  kiboesátott  kormány i  rendeletek-,  valamint  a  társa- 
dalmi téren  nyilatkozott  mozgalmaknak  figyelmesb  szemlélete  mutatja, 
hogy  bármily  mélyoii  volt  még  a  középkori  fogalmakban  elmerülve 
hontiaink  legnagyobb  része  a  IS-ik  század  közepén,  s  bármennyire 
idegenkedett  is  még  az  uralkodó  osztály  (t.  í.  a  kÖz-  és  fŐnomeeség) 
adómentességi  kiválti^ágoB  állásából  folyó  előjogainak  csak  egy  lénye- 
ges pontja  megszorításától  is :  azt  már  egészen  mégsem  vonhatta  a 
gondolkozó  rész  kétségbe,  hogy  ez  dllapot  előbb  ntóbb  tarthatatlanná 


*)  Alt  fflonrlju  Horviítli  MíhAlyunk,  hogy  «  jobbAgyok  belyucto  As  17l5-kí 
8  íktcz.  állftl  meg  tiilyoübá  ii  lett,  a  inciin/iben  a  honriídelcm  terhe  is  reájuk  no* 
hcxodék.  I.    Ak^td.  évLiin^vek  VII.  kötet,  2-ik  tUrab,  p.  127-128. 

')  Poldául  Jll.  Károly  orbKritixni  MAbályisAtA  Slavoniára  noxve  1737-bAl. 
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válondik,  hogy  a  Btátusélot  rxiRgnnb  kÖvcto léseivel  ezembon,  a  nemes- 
ségnek is  nagyobb  anyagi  erÖfeszitése  már  mullintlanúi  ezükeégos,  b 
jelesül  mind  a  közigazgatáfi  ée  a  törvénykezés,  mind  a  rendószot  ós  a 
pénzügy^  mind  a  badszerkezot  és  a  müvoltaégi  érdokok  blztosítiísa, 
illetŐlog  holyesb  berendezése  és  eredméiiyeeb  mfiködéee,  már  sürgotö- 
leg  követelik  azt,  hogy  a  közhatalomuak  az  oddiginál  bőségesb 
jövedelmi  források  adassandk  rendelkezése  alá,  hogyha  nz  ez  irányok- 
ban megszaporodott  nagy  és  nehéz  feladásainak  csak  némileg  is 
megfelolni  akar. —  Idejárul  másfélül  az,  hogy  az  uralkodó  udvarának 
ez  idóbon  már  jóval  fényosb  berendezése,  a  nagy  világháborúk  alatt 
nyommasztó  fínánczRZorultságokba  kerdlt  államháztartát<,  u  folyton 
növekedő  állandó  liadsoreg  e  a  már  meglohctőscn  kifejlett  byrettucra 
tini  mechaniamus  a  közigazgatásban  oly  mérvben  fokozták  a  státuft- 
Bzükséglotek ')  mérvét,  hogy  a  birodalmi  kormány  is  mindünnon 
szoríttatva  arra  lati  magát  utalva,  hogy  pénzügyi  jÖvedelmeiiiik 
minden  kigondolható  módon  szaporítását  eszközölje,  s  uj,  eddig  nem 
ismort  B  fel  nem  használt  fíuauczforrások  megnyitására  és  kiaknázására 
módokat  keressen. 

Az  általánoeb  adé-kötdeMaég  tlvánek  érvényreemelése  e  a  teher- 
mentesaégnok  megszfintetése  tehát  a  korszak  horizonja  körében  feküdt. 
—  Könnyű  lesz  e  szerint  megérteni,  hogy  valamint  az  clőbbcni  idők- 
ben (172B-ban  s  1729-ben)  ugy  a  jelen  korszakban  még  inkább  oda 
irányzá  törekvéseit  a  közhatalom,  hogy  nz  oly  égető  kérdés  a  mngyar 
országgyfilósGo  valahára  tüzetes  tárgyalás  alá  véteasék,  a  vele  kap- 
csolatban álló  közjogi  intézmények  s  alkotmányi  elvek  a  kor  szellő- 
mének mcgfelelőleg  módosittassanak,  s  különösen  a  nemesség  ado- 
priviltgiuma  az  állaffúiáziartáafAÚvgeUi  igényeivel  némi  öszhangzásba 
hox&ttasaék* 

Nem  állhat  feladatunkban  ez  Ügy  egész  fejlődését  itt  ecsetelni,  s 
azért  csak  néhány  fŐbb  mozzanat  megérintésére  szorítkozunk  '). 

£g7  orsiágos  alapncűe  létrehozása,  e  az  eddig  Magyarországtól 
fizetett  adó-sommának  fölemelése,  mint  fentebb  említők,  már  az 
1723-ki  országgyűlés  (sŐt  nómely  tekintetbon  I-sŐ  Ferdinánd  kora) 
óta  a  napirenden  levő  kérdések  egyik  logfontosbika  vala.  E  körül 
forogtak  a  tárgyalások,  különösen  az  1729-ki  országgyűlésen,  a  midőn 
azon  vitakérdés  „vájjon  a  jobbágyok  n^m^/j^r,  vagy  pedig  az  általuk 
hasmált  a  müvdtfdld  tekintoeaók-e  az  adó  alapjául"  tüzetesen  meg- 

')  V.  ö  Borodüt  M.  Magyarorszíg  történelme  V.  k-  183  í  köv   1. 
*)  V.  0.  BcvrvAih  M.  értekezésit  az  I76-l-ki  orsKággyúléBröl,  a  niag/ar  tud 
nkad^mia  ^vkOnyTi^inek  VII  kÖt«t«  3*ik  réazőben. 
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hányatott,  8  egyelőro  úgy  mint  a  nemesség'  óhajtás  akkép  oldatok 
meg,  hogy  „onua  noa  fuado  »éd  ptnonat  ínhaeret*'' ').  Evvel  fiiggtek 
086Z0  az  1741-ki  hongyűlée  azon  végzései,  molyek  a  nemességnok  ki- 
váltságait ée  külÖuöson  adómenteseégi  előjogát  új  erősségekkel  körúl- 
Banezolni  valának  hivatva,  s  asoD  elvet  emelek  érvényre  (jelesül  a8-Ík 
tcaikk),  hogy  a  nomcaség  adómentessége  e  azon  tétel,  hogy  a  közteher 
nem  a  ioldÖn  hanem  a  nemnemesek  szomélyéu  fokszik,  $olia  még  c$ak 
kérdés  alá  se  jöhessen.  —  Az  állampénztár  szűk  jövedelemforrásai 
ilymódoni  szaporítására  czélzott  továbbá  az  1751-ki  orgzággyiüés  tlé 
terjeéztett  azon  fejedelmi  kivánat,  hogy  a  rendek  az  ország  adé-som- 
máját  emeljék  fel,  s  járuljanak  nagyobb  részlettol  a  közköltségek 
viseléséhez  mint  az  eddig  történt,  moly  elötcrjesztvény  ismét  sok 
vitatküxásokra  adott  alkalmat,  e  annyiban  némi  süker  által  is  koro- 
náxtatott,  a  mennyiben  iiz  országgyűlés  az  ezentúl  íuetcndŐ  hadi-adó 
Összegét  1200  ezer  forinttal  tényleg  magasbra  emoltc. 

L^nagjobb  dimciisiókat  öltött  azonban  az  adózási  és  adómen- 
tességi kérdés  körüli  vita  az Í764*ki orazdggyiílés  alkalmával').  Egy- 
felől jelestíl  annyiban^  hogy  ez  időtájban  a  míiulLnkábh  nagyobb 
|)énzc!zorultságbn  jnt/>  központi  kormány  el  volt  tökélve  aiTa,  hogy  az 
oly  sok  idő  óta  függőben  levő  kérdést  valahára  megoldatásnak  vigye 
elébe,  e  o  tekintetből  nemcsak  a  hatósági,  hanem  az  irodalmi  agxíatió 
eszközeihez  is  nyúlt  szándóküi  olőmozditására.  Másfelől  annyiban. 
hogy  az  adó  kórdósr  az  említett  orazággyülc^en  más  két  nagy  kér- 
déssel, t.  i.  a  nemesi  fólkelÓBi  rcndszornok  a  a  jobbágyi  viszonyok 
reformjának  kérdésével  ho;»tott  kapesobitba.  —  Ugyanis 

A  mi  a  kormányt  s  ennok  eljárását  illeti,  nem  egészen  ismeretlen 
dolog,  hogy  annak  tudta  éa  helyoslésévcl  Kollár  Addm  hatánkfia  és 
ismoretefi  közjogi  iró,  az  1764-ki  országgyíílés  mcgnyitáaakor  *)  egy 
értekezést  bocsátott  közre,  melyben  ,,a  törvényhozó  hatalom  eredete 
és  gyakorlatííról"  szólván,  egyebek  közt,  még  pepiig  felette  éles  tollal 
8  csipős  modorban  kíemelé  azt,  hogy  a  kiváltságos  nemesi  osztály 
magát  a  közterhok  visclcW  alól  o^ószen  kivonja,  s  azokat  kizárólag 


*)  Kllentdiben  a  komuln/  sxAndékla iával,  mely  azt  az  (okvetlenül  helycub) 
elvei  ritatia :  „oniu  fuodo  tobaeret/*  a  escn  ax  aJnpon  a  DomoMdg  mfgadóztatá- 
•Innk  eMfVU(íti>lL-i  efryikdt  iparkodott  eli^merévre  juttatni^  babilr  egyelőre  (mint 
említők)  crcilmdnytulenúl. 

•)  A  Bcrcrcdy  ős  Mnti*  gyOri  kíivolek  álul  leiraloU  176á/5-ki  Acták 
p,  393  i  kOv.  eok  bccitc«  jegyzet4*t  titrtalmajEnitk  c  tekintetben. 

*)  Tehát  egykorulag-  u  má^ik  (font  már  rue^vrinUtt)  ■  „opinio  circa  Re- 
formaiioncm  U-  Uangariae**  caimü  ös  sok  tekintetben  hason  irányú  mnnkávat 


-     113     — 


k 


n  s2Cg*5ny  és  sanvíini  dllajiolljan  levő  népnek  válluíru  tolja  ')  ;  hogy 
ax  adók  »  torhek  kiáltó  arány talansáf^ánnl  minden  *5lv  és  olóny 
B  nem-adózókuak.  niiiidon  teher  én  hátrány  az  umúgyis  birtok-  ée 
viiiíT.onnélkülí  jobbágy-oflztúlyiiak  jut ;  hogy  :i  Verboczy-  félő 
s^abiidatniak  éa  iiitézményck  ideje  lojárt.  s  hogy  Magyaroríizágvnyagi 
és  politikai  reformja  CAakatt<U  várható,  hogyha  tlavult  joifín»tihttióink 
ujakkal  rcIc8er<^ltotnek,  a  ncmcsdógnok  az  éáz  ée  Őrük  ígiizaág követet- 
uiLÍnyoivel  niegegyozö  módoni  megadóztatása  foganatba  vótotik,  s  a 
honvédelmi  tehomek  ée  különösön  a  itemeti  felkelésnek  (mely  i4zinte 
olyféle  Intézmény,  moly  a  kor  szoUemévol  már  alig  egyeztethető  mog) 
gyökeres  átalakítása  vétorik  czclba,  —  Megannyi  igazságok,  melyek- 
nek jelentőséget,  a  szdzad  stelUmi  irányi ataicol  ösazofiiggéaét,  két- 
ségbe vonni  nom  Ichot,  de  a  melyeknek  omlegetéséltez  apáink  tülei  ükkor 
még  sokkal  kevéiibé  voltitk  hozzászokva,  semhogy  iCűi/f/r  e  kifakadáeaí 
u  legnagyobb  indígnütiót  ne  költsék  a  tií*zt<iH  karok  év  rondeknéU 
semhogy  fíilleíiotott  volna  tenni,  hogy  az  egyszerű  irónak  és  publicistá- 
nak tanácsai  elismerés  és  követésre  találjanak  ')  ^). 

Mint  tudva  lév«1  dolog.  Kollár  munkájú  tigyanis  az  17fi4-ki 
országgyűlésen  (liabár  találkoztak  i»  egyesek,  kik  annak  elveit 
helyesek-  és  igazoltaknak  tárták)  a  legnat/yobb  elhnstenvvd  fogad- 
UUott,  általános  anathemával  sujtaték,  s  nemcaak  hogy  eredménytelen 
imiradt,  hanem  szerzőjét  egyenesen  u  It'ggydlöltebb  emberek  egyikévé 
válto/tatá  a  karok  éé  rendek  előtt:  magának  a  munkának  terjesztése 
pedig  majdnem  honárulási  bíSnkéut  tekintetett. 

A  kormány  htisonszoltembon  tett  elöterjettivdnyfit  ilUtljleg,  ózok 
szinte  nt'm  részesültek  előzékeny  fogadtatásban.  —  Ugyanis  az 
adózási  ötiezegcknek  szaporitnsa.  a  neme-si  fölkelő  seregnek  okszertíbb 


')  PcrdurHl  neceisitAd  ad  btin<í  iiDqai*  diem  (laouii  Kullikr  pag.  tAO) 
qutuido  9alention*:»  otnitea  ccnsul  onem  ferre  detN't'tant,  et  ímmunitattun  litulo 
t«cti.  infdicem  colonnm,  ctti  pratur  durain  et  cxoi^am  vilatu  nihil  proprii  sup- 
petit,  tributa  multiplü-ia  pendcrc  ^rompeilunt;  éo  luviLbb  ,fOninia  cnmmoda  regDi 
potentior«fi  AÍbi  vindiuant,  ornnia  iiicoiiimodA  voro,  rontra  jus  Aef]aum,  coDtra 
aaactÍ9»iniHS  lleK'^i  F^ege*,  ad  iufclírcs  ct  múermr  eolonvM  abUgant.^^  (U.  o.) 

*)  Nem  akarjuk  *'g/ébiránl  tagadni,  hogy  Kollár  munkájában  a  nemzeti 
aJkoLiuány  tbbb  sarkalalo^  intvKincmnt  igtínia  csckply  pictávi  érKiUettfl  tekinti, 
9  fieni  ilbMug  méUinvolja;  valamint  az  is  bizonyos,  bogj'  apáink  igen  jöl  er«xték 
azt,  hogy  lm  a  miigyar  állunialkotraány  rendscer^úl  ogy-két  alapkő  kirétctik. 
i^f*n  könnyen  as  eg^az  is  veazélyeztctlietik  i^d  utána  dóU 

')  ^^y  évtizeddel  k^íóbb  ítdtncry  lélvin  har.aí  adórouJtserUnk  hiányai 
és  Bstikségei  foMl  irt  <^gy  tnnnkicskát,  mely  azonban  axinte  nyomtaUmil 
túat  el,  B  csak  Í80ít'htn  Bécahen  k«ruU  Bajtó  aU. 

KuM  t  ■«■  Mlfftsi.  Ztmék.  8 
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Bzabilyosdda,  8  az  ez  utóbbi  államtartozásnak  adók  dhali  megváltása, 
mint  a  molyokben  a  fejedelmi  indít váuy ok  Öpzpontosultak,  a  karok  és 
rondok  réezér^l  határozott  elkuzésre  találtak.  Kiemcltoték  jelesül  a 
válasif elír  átokban  egytlek  fcÖzt,  hogy  a  nemzet  anya^lag  kimerült 
állapota- BBzegénvaégén él  fogra  nagyobb  adók  fizetéeére  egyáltalában 
képtelen;  bogy  az  ország  közgazdasági  helyzetének  előbb  a  vámok 
ltMzdll(UÍ$a,  az  ipar  és  gyártáö  meghonotíitáíta ,  a  törvénykezés  és  más 
közintézmények  megjayitáea  által  kell  kedvezőbbre  változtutuia,  mi- 
előtt uj  Urhek  elvállalására  késznek  nyilatkozhatnék:  hogy  a  nomesi 
fblkelési  rendszer  átalakítása  se  nem  szükséged »  eo  nem  czélirányos, 
sőt  inkább  az  orezág  sarkalatos  intézményeit  veszélyeztető  reformmá 
válhatnék »  épúgy  mint  a  jobbágyi  kötelékek  tdöelSUi  felolibÍMa, 
moly  a  nemesi  ssmbadöágok  (I)  és  jogok  alapjainak  aláá^ására  vezetne. 
És  igy  történt,  hogy  őzen  hongytílés,  melyhez  annyi  várakozás 
ée  remény  volt  csatolva,  s  mely  (ha  a  törvényhozók  valamivel  szabad- 
elvűbben járnak  el)  vcdóban  korszakot  alkotóvá  válhatott  volna, 
nagyon  is  hátramaradt  szegény  hazánkra  nézve :  lényegileg  eredmény- 
telenül végződött;  eőt  mi  több,  arra  is  szolgáltatott  okot,  hogy  a 
felvilágosult  8  modem  elvekhez  hajló  uralkodó,  belátva  aükcretlenségét 
tÖrekvéneinék,  azt  a  mit  alkotmányos  úton  e  a  nemzet  képviselőivel 
(ezek  szűkkeblűsége  és  ódon  világuézlcténél  fogva)  ki  nem  vihetett, 
ezentúl  absolutisztikai  módon  (tehát  alkotmányunkra  nézvo  szintén 
csak  veszély eztetőleg)  életbeléptetni  magát  elbatározá. 

3.  §. 

Ai  1165— n90*ki  idÖBiak,  s  jelesAl  Vínria  Teréiia  ^9  József 
CHÁUMV  relormiutézkedéfiti. 

Az  1765-től  1790-ig  terjedő  25  éves  időszak')  a  honunkban  i» 
mindinkább  tért  foglaló  s  nemzeti  alkotmányunkat  aldáió  ffjedelmi 
abBoluiiifMU  acrája.  A  nomosség  megátalkodott  ragaszkodása  ősi 
kiváltaágaihoz  egyfelől,  az  osztrák  barcaucratiui  gépc.zc't,  policzin, 
hadrendszer  s  fínanczügy  érvényre  kapó  ujabb  irányai  mááfclől,  bal- 
jóslata osszmQködésökben  arra  szolgáltattak  okot,  hogy  a  folytonos 
tusakodásokat  megunt,  s  a  kiáltó  bajok  orvuiábUnban  sükcrctlonűl 
fáradozott  uralkodó,  hazánkban  is  (ugy  mint  a  mouurchia  többi 
részeiben  már  évszázadok  óta  megtörtént)  u  fejcdohni  tcljliatulom 
rtndizerért  lépett  át,  s  mit  a  népckkoü  értosűlé*  és  ogyozkodés  által 


4 


')   Mely   alapown  tárgyalUtik   FeuUr  X-ik  kotfitenek   misodik   rérao 
I  HorUlh  M.  törtéDolméoek  V.  kötete  iiiotén  utóbbi  ssakasxaíban. 
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el  nem  érhetett,  —  azt  most  uralkodói  parancsok,  pátensek  és  rende- 
letekkel kísérletté  meg  keresztülvinni. 

Ez  lényegileg  Mária  Terézia  királynőnek  1765-t/5I  fogva,  épúgy 
mini- lángeszű  űilnAk  JózBofuek  1780-tól  1790-ig  követeti  kormány- 
politikája; mely  a  kar-eezmék  általános  áramlatában,  b  jelesül  azú.  u. 
ftlvilágosvlt  ca«8arismu8  elvének  uralomrajutásában  iá  hathat<!)8  tá- 
maszra talált,  s  hazánkra  nézve  odu vezetett  (illetőleg  annál  sujtóbb 
vala),  hogy  a  köztünk  8  a  monarchia  másik  folo  közt  mind  ekkoráig 
f'enállütt,  s  országos  Önállóságunkat  megoltalmazott  dwilismust  a 
kormányzatban  eltörlé,  Magyarországot  az  osztrák  birodalom  terü- 
letén egyszerű  provincziálift  jellemmel  bíró  alkatrészszé  tÖrpítette,  sÖt 
(kivált  Józöof  császár  alatt)  ort^zágos  és  nemzeti  állagából  és  termé- 
szetéből \e  kivetkeztetni  vala  hivatva. 

Azonban  valamint  egyebütt  éa  mindenkor  a  világhistiSriában, 
ugy  nálunk  ia  egyik  főgondja  vala  az  uralomra  jutott  abgolutúmusnak, 
hogy  az  elvesztett  (s  elvett)  szabadságért  a  nemzetnek  az  anyagi 
érdekek  ápolása  s  előmozdítása  által  némi  kárpótlást  nyi^ijtson,  8  a 
politikai  jogok  élvezető  helyett  anyagi  javakat  és  kedvezményeket 
szorezzen  ').  —  így  Mária  Terézia  fejedelem-asszony  is  uralkodásának 
második  (vagyis  absohuistikai)  felében  kiválókép  odairányozá  tevé- 
kenységét, hogy  a  gazdaság,  az  ipar,  a  kereskedés,  a  vámügy,  a 
közlekedés  stb.  rendszerének  javítása,  a  kor  igényei  szonnti  reformja 
által  az  ország  kiapadt  anyagi  erőforrásait  szaporítsa,  a  forgalmat  és 
koroeotet  élénkítse,  a  termelésnek  és  munkaeiönek  uj  pályákat  nyisson, 
szóval  módokat  és  alkalmakat  nyájtson  arra,  hogy  kivált  az  alsó  ée 
középosztályok  gazdasági  foglalkozásaik  által  súlyos  anyagi  helyze- 
tökot  megjavíthassák,  s  elvesztett  szabadságaikról  könnyebben  meg- 
feledkezhessenek '). 

így  jött  (különösen  hazánkat  illetőleg)  létre  Í765-boa,  off  uj 
úrbér  szabályzat^),  mely  a  század  emberiességi  eszméire  lévén  ala- 
pítva, a  jobbágy  h  földesúr  közti  viszony  tisztábahozását  veszi  czélbay 
a  jobbágyok  terheit  nzorosau  meghatározza,  a  jobbágy -tolkok  nagy- 
ságát, a  föld  osztályokat,  a  legolÖ-  s  egyéb  jogokat  közoiebbről  meg- 
állapítja, a  paraszt  gyermekeinek  szabad  élrtpálya-\á\ű.6ztáaí  biztosit, 
adó-fuudust  kijelöli  stb.,   s   csak  annyiban  volt  hiányos,   hogy  a 


az 


^)  Mint  üz  6  korbiiD  Nagy  Sándor^  ax  új  korban  Póter  cxir  Orosxorsz Ágban 
8  Fülöp  Lajos  i»  m.  Napóleon  a  francaiákuAl  tett  éf  teazen. 

')  V.  o.  meg  Sorváih:  Mtigy.  or».  törtéoetű  V.  k.  254  «  köv.  tápokon. 

')  Kihirdetve  1767.  Jan.  23.  V.  ti.  Tóth  Lőrinc*:  útmutató  úrbéri  ügyek- 
ben 1867.  p.  19. 
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földműves  Bznhad  költözködhotéHÍ  jogát  még  toljeeon  élotbc  nem 
lépteté ').  —  E  fejodolmi  gondt>Bko<lá8  tárgyát  képezik  továbbá  a 
mesei  gazáAnzat  gyámóliténa^  mocsárok  kinzárítáfia,  futt'jhomok  roog- 
kötése,  íiz  erdészeti  ügy  czélszerübb  rendezése,  a  ló-  és  marhíitenyész- 
tés  előmozditáea,  selyem,  festő  anyagok  tormelésóro  buzdítás  stb.  — 
Hasoidó  serkentő  tcvékeuyeég  fejtetett  ki  a  királyi  konnány  által  a 
kózmííiparüHság  ée  a  gyártás  k'óriíl  a  czéliBzerkozet  helyesb  szabályo- 
zásában, iparosok  bovándortáea  könnyítésében,  a  bányamíivelés  tech- 
nikai tÖkélye&bítésébon  Ptb.  ~~  E  törekvéseknek  egyik  iránypontját 
képozé  a  hazánk  tekintetébon  felette  méltánytalan  b  nyomasztó 
vámpolitikai  rendszernek  raogváltoztatása,  a  mennyiben  a  nagylelkű 
fejedelemasszony  a  Magyar-  s  Erdélyország  meg  Slavónia  és  a 
Tomesi  bánság  kr>zti  vám$orom'p6kat  eltörlé,  az  ez  ügy  vezetésével 
eddig  megbízva  volt  s  Magyaroszág  irányában  félezog  Önöseéggel  é^ 
rÖTÍdlátéságga)  eljáró  ktrtBktdeJmi  Uinácsot  megszűntetés  s  helyette 
az  udvari  kamarát  és  a  bunkválasztmányt  állitá  a  dolog  élére,  oly 
meghagyással,  hogy  egy  uj  s  megfelelőbb  vámrondfzort  dolgozzon  kí, 
B  lépte&aen  magyar  ezakférfijik  meghallgatá^úval  életbe"').  Ugyanez 
iránybaní  gondoskodásánnk  köszönhetni  azt,  hogy  a  magyar  keres- 
kedés élénkítése  érdekében  a  fejedelemasszony  1779-bon  Fiumét  a 
magyar  koronához  visszacsatolta,  szabad  kereskedelmi  várossá  emelte, 
8  igy  ttngerrdi  összeköttetésünket  mogalapicá");  hogy  az  ez  irányban 
vonuló  folyam-pályákat  és  AzárazfÖldi  utakat  a  közlekedésre  alkalmasb 
karba  helyeztettél,   ^ziWal   igon   sokat  tett  arra  nézve,   hogy  pangó 


•)  V.  ö.  Fe4*Ur  :  Gcauh.  B.  X.  284  -  239.  Egénhon  véve  igen  jd  hatáíairól 
•2  úrbéri  reodexeniAk  test  emlit4^at  líonáth  M.  történelme  V.  k.  SS8— 289  1.  és  a 
német  irö  Ámd',  Dic  Emancipation  dos  Bauernstaudos  1866.  p.  H8  9  köv. 

0  Fájdalom,  hogy  ez  intézkedésnek  felette  cnekéljr  eredai*inye  vaU. 

*)  Egyike  axon  kevca  állarofúrliaknak,  kik  ex  idóben  is  már  a  oemzetgas- 
daaági  érdekek  oruágow  fout08»ágAt  belátták ,  ai  elad  Fíumtii  kormánysri 
fliétAWyi Mojidf A7rf»rt/TaU.  a  kinek  múktidcBe  és  eljiriai  elvei  jelen  feladatunk 
Bxempontjáböl  ii  kiváldkép  (^rdvmeaek  figyetvmbe  vételre,  a  alkalmat  üEolgaltat- 
tak  FeBslvrÜnk  e  nyiUtkoKAtára :  „Das  Verdíenet  dieses  nn^riarhen  Staata- 
mannea  am  die  orste  Einrichtnng  und  daa  Emporkommen  dca  ongariachen 
KtUtenUndes  ist  cntschieden,  acinc  acbarfainoig  bcrochneten  PUne  und  gedie- 
^neo  VoritoUtiiigen  bearkunden  dcn  tÍAfachAu«ndot),  vit^lurufaflacndon  Staata* 
mann,  aeínr-  bewieaenoGedald  mit  den  kleinlichen  KückiicUten,  fíedenklichkeiten 
aud  Maaaaregetn  dor  Wiener  Uoffinanzbehdrde  den  bolien  Grad  síinor  patriotí- 
aehen  Beaigitation "  V.  ö  Fntltr :  X.  k.  456»t&7  1.  éa  htaihUK  mAködéiére 
oésve  kUldnüscn  Enytl:  Staatakonde  aod  Ge«eb  von  Dnloiatien^  Kroatien  and 
Blavooien  p.  S45-369 
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kÖzguzdutiági  életünk  vidorabb  nlakot  Ölthesaoii,  éé  a  inármár  olvisel- 
hetlcniió  váló  nyomatíztó  anyagi  helyzetből  kipiuclkedhedsünk. 

Mindezcu  jobbára  üdvös  czélú  s  jószdndckú  íntózkodések  azon- 
ban igazi  javulást  noni  príHlmcnyoztok.  ^1  ntvizet  az  elvesztett  vagy 
logalább  felfüggesztett  alkotinAnyt 8  politikai  szabadságát  nélkülözve, 
igazi  produetiv  tevékonyttég-  b  orofoszítésro  magút  teltig  liatályosan 
serkentve  nem  érezé.  Az  cUeuttít  nép  és  kormány  között  tátongó  Ürt 
alkotott,  ö  mig  a  fel&(>bb  körök  az  udvarhoz  éb  az  iij  rendhez  f^lraultak, 
addig  a  nemzet  közép  én  ulaó  rétegeiben  bizalam  a  közhatalom 
iránt,  olégültBÓg  a  közállapotokkal,  Ö^szotartán  a  különböző  osztályok 
közt,  hiányzott;  éfi  így  uz  együttműködéa  é»  et^yetértés  legtöbb 
fóltctoloi  CH  elemei  nélkülöztettek,  —  De  növelte  mind  e  bajokat  más- 
felől a  központi  kormányküzlogcknok  tovább  Íh  vdltozatlnnul  maradt 
rideg  s  önző  magatartása  íb,  u  mennyiben  uúuden  niagyarorí^zági  len- 
dületet, minden  ék-tnK'leg  felpezstNiy.sét  :iiiyagi  én  politikai  életünknek, 
a  monarchia  miúfik  felére  nézve  (kábít  rövidlátÓHágiikbaa)  veözélyesnek 
tartották^  a  mngyarság  eroszaporodáaát  a  többi  tartományok  kárára 
válhatóuak  tekintették,  éa  így  fékzeg  intézkodér^cikkel  közgazdasági 
a  forgalmi  életünket  tovább  ia  faggatva  &  korlátozva,  oda  hatottak, 
hogy  a  jó  czélzatu  fejedelmi  lendolméiiyek  és  reformok  meghiuaultíLk. 

Mária  Terézia  uralkodási  rendezerénok  ez  abHolutisztikai  idő- 
szaka a  kÖzazellcm  és  a  politikai  eszmék  kifejlődéaére  nézve  tcrmé- 


Hzon 
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kenyítŐ  hatású  nem  lehetett!  Innen  van,  hogy 
idűkörben,  melyot  e  kori^izak  magában  foglal,  8  mely  alatt  (mint 
tudjuk)  fjTszdggyiiléa  (melyon  n  nemzet  nézeteinek  és  óhajtásainak 
kifejezést  adhatott  volna)  nem  tartaUjtt,  —  hiányzanak  azon  tám- 
pontok ,  melyek  pegélyével  az  akkortájban  hazánkban  uralkodott 
vagy  határozottabb  alakot  öltött  nemzetgazdasági  nézotek  felől  ma- 
gunknak helyes  fogalraat  szerezhetnénk.  A  niemiyire  tehát  ez 
irányban  egyes  ismeretessé  vált  társadalmi  nyilatkozatok,  megye- 
gyülófil  tárgyalások  s  hason  mozzanatokból  következtotni  lehet :  e 
korban  is  lényegileg  azon  eszmék  és  elvek  voltak  túlnyomók,  melye- 
ket az  1741-től  fogva  olyanokul  lolismertünk,  hogy  a  közgazdasági 
latkor  B  üézletmód  sok  tekintetben  ugyanaz  maradt,  mint  volt  azelőtt, 
8  hogy  hfjladáa  e  téren  esak  annyiban  constatírozható,  hogy  az  ural- 
kodói reformok  kitűnőbb  egyeseknek  elmélkedését  uj  tárgyakra  és 
kérdésekre  irányozák,  sőt  néhány  politikai  bölcfíelőt  az  állami  és 
közgazdasági  élet  föltételeinek  és  törvényeinek  vizsgálására  is  serken- 
ték; mint  azt  alantabb  azonnal  látni  fogjuk. 
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Mária  Terézia  absolutisztikue  kormányreiulazcr/it  nemcsak  foly- 
tatta, hanem  még  eokkal  niorevobb  formábun,  s  Mii^^yurország  iráiiyá- 
bau  még  nagyobb  kiméletlenséggel  tartotta  föun  us  kozflto  J6z9if 
Cidstdr, 

Mit  fejedelmi  anyja  csak  szerény  kozdeméuyekben  vett  czélba, 
a  tnonarchia  lelj&s  unijicátiójáiy  a  kormányzat  minden  h-inybaai 
centralisátióját,  és  az  uralkodói  akaratnak  mindou  alkotmány u^tfugi  és 
SKabadságí  jogok  (olébo  való  holyczését :  azt  lángoszŰ  8  jó  uzándékó, 
de  roformJHtbau  a  vigzooyok  felülctoH  ±^ánibavctclébí)I  kiinduló  s  erő- 
ezakoBkodásöiil  eljáró  fia  József,  rideg  következoteBség-  é^  kíméletlen- 
Béggel  tÖrekvék  keresztülviDDÍ,  azt  hivén,  bogy  ilykép  me66zc  hátra- 
maradt biroiialniából  mintegy  varázsütéssel  egy  nagy,  bonsoleg  er^ 
B  anyagilag  és  szellemileg  virágzó  állam é'piÚ.tUt  lecnd  képes  teromteni. 

E  maga  elé  tűzött  nagy  és  nobéz  feladat  elérésére  a]  8-ik  század 
bÖlcsolmi  és  politikai  eszméivel  megbarátkozott,  s  a  franczía  oncyclo- 
pacdieták  és  (physiocratikns)  oekonomistdk  rendszereit  igen  jf'>l  ismerő 
fejedelom,  a  kormányzat,  a  közigazgatás  és  a  törvénykezés  javítása 
mellett,  mindenekfólctt  a  monarchia  kozgazdászati  és  pénzügyi  rend- 
szerének gyökeres  megváltoztatását  tartotta  szükségesnek.  —  E  reform 
eszközlőbe  rételénél  pedig  bizonyos,  általa  elííre  meghatározott,  t» 
(mint  hivé)  csalbatlan  vezérelveket  vett  kiindulási  pontokul;  melyek- 
nek gyakorlati  érvényesítése  és  alkalma7Í&a  Józ^^í  által  az  anyagi 
jólét  biztosan  ozélravozetŐ  olőröltételének  tartatott. 

Ez  tívtkct  é$  kiinduldín  póritokat f  a  mennyiben  az  akkor  kor- 
mányi köriekben  uralkodott  nézetekre  befolytak,  s  különösen  hnzánkra 
is  jelentőeéggel  bírtak,  pár  vonással  ecsetelni  e  helyütt  cl  nem  mulaszt- 
hatjuk, habár  másfelől  (mint  említeni  sem  kell)  azok  legnagyobb  része 
apáinknál  semmi  viszhangra  se  táléit,  tehát  távolról  acm  tekinthető 
olyannak,  melyet  a  magyar  k'ázgazdatdgi  eszraefejli^dés  reud8zerél»en 
különös  boly  megilletné. 

József  tisászár  oekouomiai  nézeteinek  sarkpontját  az  képezé  '), 
hogy  a  fold  é$  tdtk  a  nemzotvagyonoseág  legelsO  s  legbiztoeb  forrása, 
melyre  o  6z<^rin(  az  államkcnuány  és  a  lársadulom  legnagyobb  figyelme 
s  gondoskodása  íninyzsndÓ.  £z  alapelvnek  megfololőleg  József 
minden  !uti5zke<lései  oda  czéloztak,  a  földbirtokot  a  köz-  és  állumház- 
tartás  súlypontjává  változtHtnl,  minden  inléxményt,  moly  a  telket  a 
telokművelőt  lebilincselte,  eltörölni,  a  k^sép  és  alsóbb  birioko$  onziély 


»)  V  ö  n^TVÓŰir  Mairy  or»>.  tört-ínKtc  V.  k.  272. ■  kör.,  S36  i  ktt?..  S80- 
S9S.  l.  Springtrí  Oeioh. OMUrr«ich»  Bd-  I.  U-19.  L  ím  Ft»BÍert  Ge«oh.  X.  kttt. 
480.  •  ktfv  L 
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állapotát  jadtani,  a  fiHdtermékpik  ée  Őeproductumoknak  lehető  leg- 
nagyol)b  mérvbeni  előállítását  e  kímiiyű  oláruflitását  olőmozditani,  b  ösz- 
hangban  az  ép  ez  időtájban  uralomra  jutott  physíocratikua  rendezerrel  a 
közUrhcket  a  adótarto£á$okat  is  a  fóldbirtokoBokra,  mint  a  kik,  a  physio- 
craták  tanai  értelmében,  az  egyedül  prodvciiv  osztályt  képezők,  a  az 
általuk  megfizetett  adónak  eladott  jószágaik  árábu  való  beszámítására 
mindenkor  alkalmat  találnak,  hárítani  *). 

Ez  alapnézotekkel  megegyezőleg  a  következő  reform-intézkedé- 
sok  vétettek  foganatba  József  császár  áltaP):  a)  o  nápeMség  létszd- 
mnnak  éa  annak  szaporodása  vagy  fogyásának  nyílvánságban  tartása 
tekintetéből,  a  rendszeres  conscriptio  vagy  ös>szcirás  léptetett  életbe; 
b)  az  örökös  jobbágyság  és  földhöztapad tsági  bilincsek  eltoröltetvéa 
az  évszázadok  óta  elnyomva  volt  földmüvéí  ouztály  személyi  szabad- 
ságát visszimycré,  szabad  köitözkÖdéííi  joga  elismertetett  •),  szolgai 
állásából  kiemeltetett;  c)  eltöröltettek  a  czóbek  és  kimondaték  az 
iparszabadság  nagy  elve  úgy,  mint  az  egykorúlag  Angliában  és 
Francziaortizágban  is  érvényre  jutott;  k«r€Akeddmi  Ukintetben  tíúíÁr' 
rfttattak  Hok  akadályok,  melyek  annak  szabad  mozgását  foltartóztaták, 
megszűntottetoLt  az  uzsora-törvény,  mig  másfelől  az  vala  a  czél: 
az  ogész  biro<lalmat  egy  uagy  s  bcnsöleg  szabadon  közlekedő  ibrgalmi 
és  várni  területté  változtatni ;  d)  az  ipar  é»  gyártás  nagyobb  mérvbeni 
fejlesztése  és  felvirágoztatása  érdekébon  egyfelől  benn  a  birodalomban 
többrendbeli  intézkedések  történtok.  a  hatóságok  ez  ügy  minden  mó- 
doni  el^Jmozdítására  utaltattak,  má&felül  a  külföld  irányában  a  legszi- 
gorúbb védvdmrendezer  léptetett  életbe,  mely  az  idegen  gyártmányok- 
nak bejövetelét  a  birodalomba  majdnem  végkép  lehetleané  tette,  b  igy, 
kivált  Magyarországra  nézve,  felette  visszás  hatású  intézkedéssé  vált; 
o)  czélba  vétetett  az  általános  föld-  vagy  uUkmegadóztatds ,  moly 
végből  a  földek  tolmérotéso,  a  jövedelembccaléáck  stb.  megindíttattak, 
e  tekintettel  különösen  arra,  hogy  az  eddig  adómentes  nemesség  ezúj, 
8  főleg  Ö  reá  nézve  súlyos  adószerkezettel  megbarátkozzék,  kilátásba 
helyeztetett  a  fejedelem  által  az,  hogy  azon  esetre,  ha  Magyarország 

')  V.  o.  Kettner:  Geach.  dcr  FhyBÍocratismui  1847.  Daire  Lea  physiocrstes 
a  JoutdaI  áon  Économisies  1846-1847.  tblyamábao ,  éa  JTau/x.*  id.  na^obb 
műnk.  p.  S36— 372.  1^  aasután  Feé»l4sr:  története  X.  k.  616  s  ktiv.  L,  a  as  idevo- 
natkox^  rcrxleletoket  Kaionándl  tom.  XL.  pag.  477.  a  köv.  1. 

*)  V.  ö.  Horváth:  Maj^y.  oraii.  Corténete  V.  k.  p.  365.  s  köv.,  388—899.  L 
Azután  OrdÍTiationes  et  representat  Josepht  II.   207.  a  ktfr.  l. 

')  V.ö.  A  rűldesúr  b  jobbágya  kbzti  viszonyok  asabályozására  caélzÓ  intés- 
ke4v5ei  Józsefnek  Feastor  tört.  (nank.  X.  kötet  &22*ö34.  l  éo  Ksrettiúry:  Coq- 
stitatio  Regia  p.  l.  318-368.  l 
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ez  ^tj  pénzügyi  rendszert  plfogadamlja  '),  —  ö  viszont  k^szleend  a  köz- 
bonsÓ  vámnOTompókat  lerontani,  a  magyar  koreskedéet  vám-  és  Lar- 
minczadói  terhok  alól  felszabadítani,  sŐt  oda  is  hatni '0»  hogy  a 
magyarországi  ipar  ée  gyártás  érdekei  íb  ép  azou  ápohatásban  része- 
eüljonek,  mely  a  moniirchia  nem-magyar  tartományai  irányában  éa 
pedig  Magyarország  rovádára  és  érdekcsorbftásával eddig  tanúsíttatott ; 
végre  f)  nem  mulasztnttak  el  ogyéb  reformok  sem,  melyek  az  ország 
zilált  anyagi  állapotának  mogjavitására  s  a  státuskinestár  jobbkarba- 
helyezésére czélszorüeknek  tartattak  ^) ;  így  például  a  köslekedési 
estkötök  tökélyefibittottok,a  törvénykezés  megjavíttatott,  a  (domaniál- 
vagy)  kamoralii}  jószágokon  okszerűbb  gazdálkodási  mód  honosíttatott 
meg,  a  financzkezelés  tökélyesbíttetott. 

Ki  vonhatná  kétségbe,  hogy  ez  intézkedések  sorozatán  egy 
egészen  uj  kortzak  elönyilatkozásal  hangzanak  kerenztül,  hogy  a 
18-ik  század  demokratikus  éé  emberiességi  szellemének  s^sáruy csatto- 
gása suhog  át  rajtok,  s  hogy  a  szabadság  és  cgyonlöség  nagy  olvei, 
miket  pár  évvel  később  a  franczia  államrázkódtatás  érvényre  emelt, 
már  itton  is,  még  pedig  egy  Önkényuralmi  f^tddem  rtformrendÉzeré- 
hen  némi  kifejezést  nyertek!?—  Ki  tagadhatná,  hogy  József  í'ejedelml 
tevékonyiaége  tízóló  tanúsága  annak,  hogy  a  nagylelkű  autocrata  a 
bigok  nagy  részét  lielyesen  fólismeré,  s  orvosolni  is  eltökéllett  aka- 
rattal birt ;  ki  kétkedhetnék  azon,  hogy  igen  sok  volt  ez  újításokban, 
minek  a  tiszta  észnek  épúgy,  mínt  a  pnictikus  állambölcseségnek 
ítélőszéke  olótt,  jogszerűségét  s  Gzélirányoi»  voltát  elvitázni  nem 
leheti?  8  hogy  nagy  részére  a  tervezett,  vagy  tényleg  kerosztttlvitt 
reformoknak,  a  kor  s  a  népek  az  osztrák-magyar  birodalomban  még 
egészen  megérve  nem  voltak^);  s  o  szerint  nem  az  alapelvek  nbsolut 
tévelyessége  s  hibás  volta,  hanem  a  viszonyok,  melyekre  azok 
alkalmazandók  voltak,   s  azon  mohó  átalakiUUi  vágy,  mdy  a  türel- 


')  Egyab«k  kdct  József  csáAsdr  ttíbb&zür  korholja  a  magyar  adórend  uert, 
■  egjrecesen  igaaaágtaUnoak,  n  jog-  é«  czélazcrúadg  minden  szabályaival  ellrn- 
kesónek  nyilrinftja.  V.  Ö.  még  OreUtnann:  Statiiti^che  Aut'kUrangen  11.  kiitet, 
124.  I  kt>T.  118,  ■  ktfT.l. 

*)  V.  6.  J<5uef  ŰZ  UgybAni  iimeretsa  levAlét  Fényesnél!  Statíit.  I.  3SS.  a 
kdv.  él  Iíort>4thn4l:  Magy.  orsic.  tbrt.  V.  k.  388  h  k5v.  1. 

')  tgy  egyebek  kűzt  a  kir.  kui-rnányhtztotoknHk  küItinUs  feladatául  túiccl«it, 
Kt  illető  tartomány  vagy  kerületben  a  jólét  miodea  mödoni  elömozdKáaáról  gon- 
dolkodni. 

')  Habár  ucm  hiányzottak  i«  e^ydnek^  kik  Jdz^ef  eixméit  méltányolák,  e 
legalább  részben  helyeseltek  ts  V.  ö.  GrfUmann:  SUttst  AafkUnitigen  II.  köi 
91.  •  kdv.  1.  <a  Spring€r:  Gesoh.  Oeat.  Gesch.  1.  k.  S7-a8.  1. 


121     — 


motlen  uralkodó  lelkét  mint  egy  nagy  égető  szenvedély  átlángolta  - 
oku  nagyobbrészt  annak,  hogy  a  fcjodelem  törekvései  hajótörést 
szenvedtek. 

Ezt  József  császár  irányában  u  pártatlan  történelem  és  tudó* 
mány  fóruma  előtt  bn  ketl  ismerni. 

Do  maefoIŐl  félezegség  vulua  azt  állítani,  hogy  Józfief  reform- 
rendfizero  valami  hibátlan  a  tökéletes  mü ;  sőt  igenis  könnyű  felia- 
merui,  hogy  abban,  daczára  az  annyira  keresett  egység- és  kÖvet- 
kezoteöségnek ,  számoa  ellenmondáíok,  s  több  lényeget*  tévedések  is 
rejlettek;  hogy  tljárdtdnak  hibd$  volta,  rendezorének  merevsége, 
közgazdasági  felfogásának  a  merkantilismus  és  a  physíocratismua 
ellentétes  tanai  gépies  Ö&szoforrasztásán  nyugvó  egyoldalúsága,  intéz- 
kodéseinek  eröizakoa  jelUme  ^  stb.  a  legüdvÖsb  czélzatu  javításokat  is 
eredménytelenekké  tevék ,  e  hogy  azon  kozgazdaflági  éö  államház- 
tartási épületnek,  melyet  folállítni  akart,  alapjai  és  támaszai  inga- 
tagok lévén,  cdattvalái  nagy  részének  ellondzrnvével  találkozván,  a 
gyökerekkel  a  birodalom  tényleges  viszonyaiban  nem  bírván,  — 
maradandóságra  kilátása  a  elöfciltételeí  egyáltnlában  hiányzottak. 
így  jelesen 

József  közgazdasági  nézetkörében  és  practikus  törekvéseibon 
három  sarkalatos  tévedés  fordul  elő.  ElŐszÖr,  hogy  politikai  tekin- 
tetben az  oly  lényegileg  ellentétes  és  suba  ki  nom  egyeztethető 
aléolutistikai  és  szabadelvüségi  irányt  akarta  egymással  Öszhangba 
helyezni,  tehát  olyasmit  vett  czélba,  minek  kivitele  még  soha  és 
seholsedk  sükerűlt,  s  a  dolgok  természeténél  fogva  sükerŰlni  soha 
sem  is  fog.  —  Másodszor,  hogy  az  anyagi  érdekek  terén  a  begyöke- 
rezett s  visszás  osztrák  közgazdászati  politikát  az  olÓbbrehaladt 
nyugat  nomzetgazdát^zuti  theóriái  szerint  úgy  hitte  átalakíthatni, 
hogy  a  két,  annyira  ellentétes  irány  o  téren  is  gépilog  egymásba 
illesztessék,  s  mindegyikből  csak  az  és  annyi  tartassák  meg  a  vétessék 
föl,  a  mennyi  Önkényuralmi  hajlamainak  és  czélzatainak  megfelelni 
látszott.  Tgy,  hogy  többet  ne  említsünk  fel,  mily  nagy  következetlen- 
ség rejlett  abban,  hogy  József  a  szabad  verseny  és  a  kereskedelmi 
azabadság  zászlóját  lobogtató  physiocraták  több  főolveit  elfogadá,  s 
reformrendpzerébcn  mégis  a  legridegebb  jirotectionismvst  s  kormány- 
zati gyámkodást  tartá  femi,  s  törekedett  megörökíteni.  így  ép  azon 
tanoknak,  melyeket  elméletileg  oly  magasra  becsült,  az  általa  terve* 
zctt  reformokban  éj)  annak  elUntétslére  kellé  vezetnie,  a  mire  ö  egy- 
idejűleg szinte  törekedett,  t.  Í.  a  kormányzati  bureiiueratismus-,  a 
szollocnölŐ  rendőr-állam-,   a  hivatalnoki  és  hatósági  omnipotontzia-,  a 
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fejedeTmi  goudvieeléaiségre  1  —  V%fil  a  mi  kilátásba  vett  egy-adőrend- 
atérét,  a  kLsárólagoe  föM  megadóztatás  tervét  lUoti,  ez  nemc6ak 
magiiban  vöve,  hanem  kűlÖDÖAebhon  az  oly  roppant  terjedelmű  tí 
annyi  különböző  elemekből  Ö8Hzoalkotott  osztrák-magyar  viszonyokra 
alkalmazva,  már  az  elsŐ  pillanatra  is  oly  monétrosus  intézménynek 
bizonyul,  hogy  csodálnunk  kell,  hogy  az  éle&eszü  fejedelem  csak  egy 
pillanatig  Is  azon  hiedelemben  lehetett,  miszerint  ózon  adórendszert 
monarchiájában  kore^ztűlvinni  »  állandóvá  tennie  aükerülend '). 


NEGYEDIK  FEJEZET. 

A  politikai  é!$  kozgazfiasági  irodalom  a  i8-ik  század 

folyamában. 

1.  §. 

ÁlfulánuH  («kiut«t  ax  e  kctrszakbeli  irodalomra. 

Hogy  a  18-ik  század  második  felében  érvényre  jutott  fojedelnii 
absolutismiis  a  magyarság  állami  fojlődé8c-  és  erOsbödésáre  termé- 
kenyítő befolyású  uem  lehetett,  omliteni  fÖlöRlegcs.  —  Tévednénk 
azonban,  ba  azt  hinnők,  hogy  azon  tzcl^emiUg  moxgékony  idöfzak, 
molyről  itt  bzó  van,  s  mely  kÖzép  és  Nyngatetirópaban  az  élénk  len- 
dületet vett  politikai  és  bŐlcaeleti  oszmeaurlódá«  nyomán  a  társadalom- 
tudományi irodalom  annyi  magaRbec«ű  termékével  ajándékozta  meg 
az  emberiséget,  Magyarországra  nvzxfe  egészen  hatás-  és  befolyás- 
nélkŰli  vala.  Bármeonyiro  voltak  legyen  ugyanis  apáink  ez  időben 
még  távol  attól,  hogy  a  nugy  cultiiraí  népek  eszme-áramlatát  koilŐleg 

')  Sokkal  iamertttesebb  hazánk  e  koraxakbelí  történtit«,  semhúgj  ncUkaégni 
volna  itt  trrft  ii  utAlni,  roil^  határoiott  és  egyhangú  ellöneésre  tftUltak  Jórrtef 
intéxkeilései  a  nemx«tuél,  e  főleg  a  nvnizeti  sxabadsAgok  é$  jogokho«  legsz{vó«b- 
bAO  ragaitkodó  megy<$kbeD  ■  t4rvényhxt<5«ígokban.  I/«*gyeo  ciért  «z  utóbbiakra 
ntlive  a  ook  kózüJ  caak  «gy  iiyi)Rtk<)x«íut  v\^^  ku'UívlnUDlr,  melyKul  y*/ilra  és 
T9m99meyy0  ab  Oakényeseo  eljáró  fejedelem  elé  lépett,  s  kcívetkexókép  izólott : 
„midöa  fts  elrendelt  oonBoriptio  b  hason-inUzkvdésokct  látjuk,  lehetetlen  azokat 
ax  oríiágra  aérte  károtoknak  s  htrlyteleoeknek  nem  nyilváDítanank.  Ua  meg- 
bajlaok,  axéri  tesaxUk  axt^caak,  mert  ai  eröhatalura  büunUnket  elnyom,  s  máafoMI 
a  haxaBffág  nagyobb  bajok  fblidéiEhetésétöl  vissiatart-  Eröizak  é*  kénysier 
aionban  a  belső  áUam-jölét  megalapítására  még  sohasem  vdtotett  kár  s  veszély 
nélkül  alkaboazásba;  arra  csak  törvények  valók,  a  melyek  lidvöe  volta  felól  kós 
a  meggyóxAdéí,  a  mely  meggyöxódésbea  axután  mindenki  készAOgcsen  ia  enge- 
dalfflukadik'*  atb.  V.  0.  F^aiicr:  X.  k.  öU-512.  1.  és  Katona:  XL.  tom.  p.  393. 
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méltiinyolbafsák  8  megértheesék  ,  azt  még  sem  vonhatni  káteégbe, 
hogy  léteztek  oz  ídŐbon  honunkbaD  is  már  egyesek,  kik  a  kor  philo- 
sopbiai  luugaslataira  emelkedve,  az  állami  rondet  épúgy,  mint  a  nevn- 
zethdzlartás  feladványait  elmélkedéseik  kürébe  bevonták,  s  rend- 
sserbeezedett  nézoLoik  éú  eszméiknek  ha  nem  is  külün  irodalmi 
müvekben,  de  egyes  értekezés Meu ,  tanoddkban,  gyüle^kezetekien 
s  társadalmi  körökben  í'ú'/.oíqs  kifejezétit  ia  adtak.  —  Ide  járul  az, 
hogy  ép  azoa  &zellemftíjlefiztü  küzdelemnek,  melyet  a  nemzet  e  korban 
a  fejedelmi  önkényuralomra  törekvő  iránylatokkal  vitt,  b  mely  küz- 
delombcu  az  ország  mind  politikai  mind  anyagi  érdekei  a  legsokolda- 
lúbb vitatáij  és  figyelem  tárgyát  képezek :  szükBégkép  arra  íb  kolle 
vezetnie,  hogy  u  gondolkozó  fok  a  utáiuí-  és  társadalomrend  alapjai  és 
föltételei,  elemei  éa  feladásaira  íb  kíterjeaazék  vizegálódáfiaikat,  u 
módok  és  utak  föltalálására  törekedjenek,  melyek  szerint  a  fenforgó 
ellentételek  kibékítése,  és  a  közjólét  s  haladás  föltételeinek  megváló^ 
sltása  leLctségcesé  váljék.  —  Végre  köztudomású  dolog,  hogy  maguk 
a  két  absolutistikai  iránya  uralkodók .  Mária  Terézia  és  JÓzaef 
császár,  mint  valódi  képviselői  az  ú,  n,  felvilágosult  caesarismusnakj 
uem  keveset  tŐuck  a  művolödééi  és  tanintézetek  meghonosítása 
körúl,  8  hogy  jelesíil  Mária  Terézia  törekvései  a  felsőbb  tanodák 
tökélyesbitése  tekiatetébeu  az  állam-  és  gazdászattannak  mint  külön 
s  Önálló  tanulmáuyi  szaknak  meghonosítására  is  irányulván,  oda 
vezettek,  hogy  1752-ben  az  általa  alapított  Theresiánumhant  azután 
1763-ban  a  Bécsi  egyetemen,  1760-ban  pedig  honunkban  NayyszoTn-' 
batban  az  ottani  főiskolán  a  „Stúdium  politicO'Camerale^*  számára 
külön  tanszékek  állíttattak  fel.  a  azóta  az  e  nembeli  tanok  a  köz- 
oktatás terén  való  képviseltetésben,  s  annak  sogélyéveli  terjesztésben 
is  részesültek  '). 

Mindezek    tekintetbevételével    joggal   állíthatni,    miszerint    a 
18-ik   század  második    fele   Magyarországon    a   státustudományi   s 


^)  Kml/téftt  erdomM  körülmény  az ,  hogy  hazai  tórvényhoxásonk  m.ir 
1723-ban  (70.  tczikkbL-n)  ily  Unsaékek  élL'tbt'Mpte(<5.-«ít  cztHba  vcvé,  a  III  KAroly 
fejedtrloin  meg  in  igér^  s  rendeknek,  bogy  ubbeli  <^hiijtásukat  Hzonnal  teljeaítendí, 
milielyost  bstirozcittuii  formuUzott  JAVu-oUtokal  terjesztenek  e  tekintetben  neki 
eM;  mi  axonlian  igen  toka  kés«tt,  »  igv  cenk  Mária  Teri^zia  valósithati  meg 
atyju  i»záailC'ktít !  K\nő  tnniira  e  s^cakokcak  hazánkban  Gi/vrkovie»  Ferenct  vult ; 
mig  ugyanex  iü<>tájban  a  királyi  akadémiákon  i^  mt^ghonoiftlattnk  a  pulitíkai  él 
kózgazUasáj^  elóadások,  mire  ni^xvc  bízonycfág  az  is,  hogy  Barica  Adalbtrt  tanár, 
e  taalárgyakat  a  Nagyváradi  akadémián  mar  l76^-bí<n  s  később  a  Zágrábi  éa  a 
Gyóri  akadémiákon  adta  elő. 
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különösen  közgazdasági  ÖndllÓbh  e8zinefeJlÖdé$  kfzdeményi  kora. 
Névpzorint  annyiban  is,  hogy  ez  időszak  alatt  tétettok  közz<^-  az  tí\»6, 
habár  szerény,  do  mégsem  jelentéktelen  stakirodcdmi  kisárletekt  hogy 
ekkor  kezdeft  megezóiamlaní  ;i  magyar  tudomány oa  Ba]i6  a  politika 
és  közgazdaságtan  nyelvén,  s  a  mennyiben  uzou  élénk  literatúrai  len- 
dület, mely  Józdcf  halála  után  nyomban,  s  a  kilcuczvenoR  évok  elején 
hazánkban  e  tereken  észlelhető:  lényegileg  a  Mária  Terézia  én  József 
csánzjir  urRzágláAÍ  idejében  ébrt*dt  e^zme^urlóddsnak  Hznleménye;  as 
e  korszakban  vitt  szollemi  és  közjogi  tusákiuik  trilajdonképeni  gyü- 
mölcöc  éa  folyománya. 

LáriBuk  tehát  az  oz  id'^beli  irodalmi  tormékeket  közelebbről. 

Eldő  helyen  kellene  itt  halhatatlan  omlékÜ  publicistánknak 
Kollár  Adumnak  1764-b(;n  napvilágot  látott  müvére  utalnunk  '). 
Minthogy  az(»nban  orrÖl  már  fentebb  tüzoteson  szólánk,  bővebb 
elemzésbe  itt  nem  bocsátkozunk.  Utána  sorolandók:  Izdenczy  Jézttf 
értekezese  a  „magyar  adórendszer  hiányossága*  s  ^^y  új  tinancs- 
szerkezet  szükségéről"  (1777-bon,  kinyomtatva  1802-bon  Bécsben); 
Szeicz  Leo  polémiái  jellemű  közjogi  és  történeti  órtokezé&ci  (Igaz 
Magyar.  Páris-Borlin4.  kötet  1785  —  1790);  Kazinczynak  11.  Frigyes 
porosz  király  irataiból  magyarra  áttett  dolgozata  a  tör  vény- alkotásról 
(1790);  Névtelennek  (Cziráky  Antalnak)  „Introductio  ad  politica 
Ucgni  Hungariuc'f  (Buda  1790)  czimü  dolgozata,  mely  inkább  a  kÖz- 
jugí  vie/.ouyokkal  foglalkozik;  Lucíub  Pannonius  (álnovű  írónak): 
„Epistúla  circa  diminutitinem  vectigalisin  productaHunganae**(1781) 
czimtt  mttvocskéje,  melyben  kiválta  terhes  vámrendszer  félt^zog  hatásai 
6  az  ezek  elhárítására  czélzó  intézkedések  fojtcgettetnek ;  Tapolay 
Imrének:  „Considerationes de statueonimerciali Hungáriáé" (17SlO-ben 
kiadva)  ezimfl  munkája,  mely  a  kert^skeJén  és  forgalom  pangását  a 
ennek  okait  tárgyalja ;  Merzn :  „Observationes  commerciales  et  mcdia 
regulandi  navigationem  in  Tibisco"  (178í)),  mely  íöleg  a  hajózat  aka- 
dályait ismerteti,  s  a  TÍB7:ln:tk  folyampályaként  való  használatára 
utal ;  tTSlcg  podig  Te$aedik,  Wuchftich  és  Szapdrtf  Jdno$  gróf  köz- 
gazdasági dolgozatai;  névszorínt 


')  A  18-ik  fzáttAá  eUAh«rmat!ánKk  v<íg«fe]é  megjoleni  ily  vsimú  mÚTecske: 
.^Bre^^i*  DilueidtUioVommttreii  utiUter«tc.fniOtuose  instUuendí  in  Ditíonibus  ítnn- 
f^ftHco-Auttriarif'*  (I.  Szérhényx  könyvtár  Q.  lat.  251  alatt),  melynek  szer* 
zrtjc  magát  meg  nem  novezte,  de  némel}-  holyea  practikus  én ktpt ételeket  tártai- 
vas,  a  goDdolkozd  f6t  árúi  el:  —  tulajdookép  még  plóbbre  való)  mert  30—85  évvel 
mdg  korábban  bocsáttatott  ki;  de  miután  lényegileg  hatáinélkUli  volt  a  ni^ietek 
ffljlödéiére,  egyazorü  megemlítéfdvtil  beérje 
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to 


Tesaedik  Samunak  ')  ily  czimü  kót  nagyobb  órtekozéac :  ,,Dei* 
Landmann  in  Ungani,  wjib  ct  int,  und  was  er  Hoin  köiinte*'  kozzt^C^ve 
1784-beti  (KíSnyi  Altn!  mugyíirul  1786-ban)  én  „Ookunomisch-statisti- 
8che  Bomcrkungea  übor  den  gcgenwartigeii  Zustnzid  doB  Landworicns 
ín  Üngarn**,  moly  1787-ben  bocsáttatott  ki,  s  nt^inilcg  a  friinczía 
pkt/síocratiktu  iskola  széliemében  a  mozei  gazdaság  éfl  a  folduiűvolo 
oeztály  érdekeiaek  ezükflégos  ápoládát  és  előmozdítását  baiigsiilyozza, 
emboriosségi  érzűlotek-  és  indítváuyukbuu  áradozik,  a  jobbág^fÖld 
szabad  kezelhctébét  a  közgazdasági  felvirágzás  alupjáimk  ncvozi, 
ÍÖldadúrcndszer  éietboléptetééét  sürgoüi  a  népesség  czélt<zcrü  int^gosz- 
tását  s  id^pitéaét  inditványozza  stb.,  aiig  másfelől  a  inerkantiliáztikus 
irányú  Becker-t^  Zincke-i,  s  Sonnenf elsiet  látszik  kiíndiiláfti  pontul 
vonni,  8  ezek  aszm^it  holyosebbeknok  tartani. 

Wuchetich Mátyás :  y^Scientiu  Rci aorariao"czimÜ munkája  (1 7U0), 
mely  az  államhúzt^irtjís  némely  főbb  elveit  fejtegeti*  s  habár  idegen 
forráíkjkból  ii*van  merítve,  s  inkább  furdítníánvTwk  novezendö,  azon 
érdemmel  mégis  bír.  bogy  a  Jinancz.  tudoamny  IrgcUő  tankÜnyvnnek 
egyike  hazai  irudalmunkban,  mely,  mint  olyan,  egy  ideig  jó  szidgála- 
tot  irt  tőn,  liH  nem  is  az  életben,  de  az  iskolában. 

Végre  az  oddígicknt^l  valamivel  szélesb  ;dapra  fekttíH  t'Imélko- 
déseit,  eredetibb  felfogást  árul  el  0  szakszertibbcn  szól 

Szapáry  János  gróf:  „Dor  unthaligo  Kolclithuni  Uugurns  wie 
zu  gebrauchen"  czimii  munkája  (Nüniborg  1  784-bűii),  moly  annyiban 
kiváló  érdolrii,  hogy  míg  í>gytcli3l  a  mftktint  Hiszti kus  nézctoknok  mint* 
egy  reudrfzoros  nyilat.kozványát  képezi,  máí^febi!  töbf)  rendbeli  positlv 
bditTányokkal  lép  fol  a  nemzeti  ipar  0  forgalom  emelésére  nézve,  r 
egyidejűleg  a  módiam  t6zmék  ehSl  sem  zárkózik  el,  mert  az  áltulánns 
tebcrvineléM  <?  adófizetési  kötolozetteég  olvét  Iiatározottan  eliFmrri,  az 
újkoií  közga:£dasági  életformák  0  szükííégictek  teljes  erícm<fnyé<  árulja 
dj  $  a  hol  reformokat  vagy  újítáf^okat  hoz  javaslatba,  a  mcgválto/ott 
idÖvi-fzimyok  k  kíníSImények  méltányolásából  indul  ki.  Alljnnak  c 
tekintetben  bizonyságul  e  helyütt  a  következők:  mindenckelöit 
panaszkodik  a  szerző  Magyarország  pao^iv  kereskedése  (i-ik  lapon) 
8  a  felett,  hogy  iiídcs  mrii]>arunk  n  gyártásunk,  moly  sok  és  jó  minŐ- 


')  Lelkész  d«  gazain.  Kulnnhen  „Dor  Landmajin  ín  UtigAm,  wu  er  M* 
stb.  czimü  mankája  annyiban  érflik^i,  l^OKT  c^^f^A  benne  hftZM  ^STidasi^nk 
airalmu  illapou  felett  jajvessdkelve,  oly  sötct  srinbon  ftjsü  helyxcLunket,  hogy 
kitdoö  sUtiítikuüUDk  5cAtrarín«r  felkiáU:  ,.ba  Teaiiedik  urDsk  rajta  vuló  -volnt. 
attól  kellene  tartanunk^ hogy  haránk  rövíd  wlö  tÜHtt  vftlödi  termdkeU«n  ,fKÍ2bröd'* 
4b  „Sierra  Mor«DOvi^  vAlaékf" 
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•égfl  njtn  aojagaiokat  feldolgozni  (4 — 6.  l.).  —  Fijbűj*  továbbá  az 
•  hááajok  faljtán  elkerűlhetetlenoé  váló  szakadatUn  kis9ivdrgd*di  a 
kOlföidre  (6—13.  lapokon),  m^j  e  azeríot  aneinxeti  vagyo- 
tz  9gyik  f()tény estjének  jut  birtokába*  a  mi  énkk&nknek  caor- 
baláiávaL  —  Ezek  nyomán  inditvánjozza  azerzŐ  az  ipar  e  kötUkedási 
Mgyiuk  állami  (onzágoe)  pénzaegélyzés  alapján  való  elömozditáaát 
(7.  éa  30-ík  L),  a  meg  akaxja  adóztatni  minden  oeztályokat,  a  kivált- 
•á^oaokat  is  olyképen,  bogy  az  igy  begyűlend^  adóösazog  fönnálló 
hajózatif  gyári,  biztoeitáai  stb.  egyleteknek  rászv^nyjégyek  megráaár' 
láia  fcniDájábflD  adaasék  (8.  1.),  (tehát  e\s6  oezméje  a  jelenkori  nagy 
artdU»mQbüür-lér$ulatoknak  f)  a  azt  liíszi,  bogy  igj  egy  évtized  alatt 
Magyarország  anyagilag  folrirágozhatand.  Az  adókép  b  ily  kÖzgaz- 
daaágí  czélokra  begyűlendőflommákat  egy  „helytartósági  bizottmány** 
kezeléfte  alá  akarja  adni, mely  bizottmány  az  úgy  vezénylete-  és  a  ter- 
vezetek mogbirálásával  is  foglalkoznék,  de  az  adózók  éé  adakozóknak 
ft  felügyeleti  és  éllenörteti  jogot  ú  kivánja  biztoaitanL  £  mellett  ke- 
reaked6  tzakférőak  gyűlését  hozza  javaslatba  (10.1.),  melyben  az 
illetők  érdekei  s  az  ország  forgalmi  feladatai  megvitatandók  volnának ; 
mig  másfalól  (14.  I.)  jeles  külföldi  mesteromberok  éa  művészeknek  az 
orB7ágba  való  boédesgetését  tartja  szükségesnek,  s  egy  helyütt  (91.1.) 
az  urnlkodó  tzabadkeretke.dási  fstmék  Alen  látszik  kikelni  akarni, 
habár  gondolata  mintegy  félig  a  tollban  maradottnak  látszik.  — 
Végre  érdokof!  része  a  munkának  az.  a  hol  a  magyar  Ungerpartről, 
annak  helyzete  és  feludáeairól  szól,  s  a  hol  uz  ország  közgazdasági 
viszonyait  voft^i  tárgyalás  alá;  habár  sajnos  az,  hogy  a  fbjtcgetéa 
felotto  törti«léko8,  úgy  hogy  a  dolog  érdemébe  nem  igen  hat. 

A  atakirodalom  e  közvetlen  termékcin  ki\^l,  melyek  megannyi 
literatúrai  képviscIÓi  az  ez  időszakbeli  eszmomozgalomoak ,  a  18-ik 
ezáxad  folyamában  ogy  más  nemével  a  szellemi  termékeknek  is  kez- 
dünk már  találkozni,  t.  L  a  közgazdd$zaUan  segédtudomdnífainak 
művelésére  czélzó  dolgozatokkal. 

A  közgazdaságtan  sükoros  tanulmányozása  ugyanis,  s  az  ezen 
sarkalló  helyes  felfogás  kifejlése  lényegileg  fol  van  tételezve  azon 
iiiDeretektŐl ,  melyek,  mint  a  MiatUttika,  &  müvelttégtöriénei,  a  Ueh- 
nológia^  ft  moz/5gazdns'ÍgÍ  ütUttan,  s  a  keretkedtlmi  elmélet  körébe 
tartozók,  az  anyagi  társadalomélet  tüneményeinek  megítélésére  a 
szükséges  vezérel  veknt  szolgáltatják. 

Hazánkat  i]lot/(lcg,  mint  tudományos  tekintetben  általában,  úgy 
küli5nÖ»en  ez  ismoszakokra  nézve  egészen  a  IS-ik  szdzad  második 
feléig    meglehetvén    ssegény  vala   irodalmunk,    ugy  annyira,   hogy 


-     127    — 


minxnagunk  előtt  volt  hazánk  „ten-a  incognita",  9  megtörtént  uz  \é, 
hogy  külföldi  egyetemekre  menő  honfiaiak  odakünn  többet  hallottak 
ée  tanultak  Magyarország  felöl,  mint  hazíú  forráüaiiikbúl  ós  sogéd- 
ezereinkből  *), 

Voltak  egyébiránt  mégie  nohány  lelkosb  8zakférfiak,  kik  nem- 
zeti Bzellejnfejlüdédüak  c  tekintotb^ni  hiányait  korán  felismerték,  b 
egyik  máfiik  kiaérlettel  a  hézagok  pótlására  vállalkoztak  is.  Egyfelől 
jelesül  a  történelem  és  a  geographia  meg  a  statidztika,  másfelől  a 
gazdaság  és  Űzlcttan  talált  e  korban  ír  nidvelőkre  b  ezek  fánidozásai 
folytán  a  tudományüe  irodalomban  némi  képvisoltotésro. 

Nem  eroBzkedhotiink  részletekbe,  s  azért  csak  a  novozetesb  ez 
időbeli  irodalmi  müvekei  érintjük  meg.  JelcMŰl  a)  geographiai-sratitiz- 
tikai  tekintetben  Bél  Mátyás  ,,Noticia  Hungáriáé"  etc.  ez.  nagy 
stílben  tervezett  ?  részben  ma  is  becíicael  bíró  dolgozata  a  18-ik 
század  első  feléből;  —  Korabinazky  jeles  ,,Lexíkona"  a  század  utolsó 
előtti  tizedéből  (Pozsouban) ;  Szá$zkynak  „Introductio  ín  orbis 
hodierni  G-eographiam**  czimÖ,  először  1749-ben  b  másodszor  1777-ben 
megjelent  kézikönyve;  Szuhdnyi  „Notitia  orbís  u  variis  peregrinatío- 
níbus  dcprorapU"  (Kassa  1768)  ez.  műve,  s  több  egyéb  hasontar- 
talmu  kisebb  dolgozatok;  b)  a  gazdaság  éa  foldmtívelési  iSzlcttau 
köréből  ellenben,  a  kövotkozök  érdemelnek  említést :  Fittcher  Kristóf- 
,  uak  (l**p)   ifOpera  oeconomica"  czimü,  s  1737-ben    Kassán   kiadott 

^B  munkája,  melybon  leginkább  a  mozol  gazdaság  a  földipur  gyakorlati 
^H  elvei  fejtegoUetnok,  b  a  már  fentebb  is  említett  Lyczct  Jánoa  (világi 
^V  pap)  „Iter  oecouomicum  dnodcna  stationum"  ez.  jeles  értokezéee, 
1  mely  Nagyszombatban  már  1707-ben  megjelent,  s  szakemberek  kö- 

I  rében  tekintély-  és  olismerésro  vergődött ;  c)  a  törtr.ndcm   a   közjog 

I  körébe  vágó  munkákat,  mint  ugy  is  jobbára  ismereteseket  e  lielyütt 

^^       tüzetesen  róisorolni,  felesleges  vobia. 

m 

Ezen  szellemJtzillemÁnyekhen  öszpontosulnak  a  hnzánkban  ez 
időben  irodalmilag  kifejezésre  jutott  közgazdasági  nézetek.  Nem 
egészen    jelentéktelen   forrás   az   akkori   cszmofejlŐdés    megítélésére 


')  Bidfiinann:  ,,Da8  Slutlinm  dcr  poHtischcn  Oelconomie"  czímú  (5rtckc- 
zdüében  azt  mntulja,  bo^  1730  körül  Jenában  és  HalUban  rj  egyecetnün  mugyar 
tanolök  hftzitisutisetikiai  stb.állupútaink  felül 8zor«zt«>k  mn^ulcDAk  közelebbi  !sme> 
retetf  s  hogy  tübb  kulfóldi  uUzáxt  irö  (például  %  spauyol  FuUana  Oi\f»«r^  %z  oíaas 
SrcoU  gr6f,  iz  angol  Brown  nlb.)  a  l8-ik  5ZiÍzaJ  folyamAbao  kültín  úti  Iciriiokat 
bocsAtott  küxre,  melyek  egyeoeten  Magyaroraxág  ismertet^aérel  foglalkoztak. 
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nézve,  miután  ogyéb  tekintetokben  hazfink  szoUoiui  életcnok  ily** 
módom  nyilatkozásai  a  18-ík  század  folyamában  t'elotto  ritkák,  6a  sem 
a  sajtó,  sem  a  tudományos  folyóiratok  (milyenek  például  Bodnak 
1776-ban  mt^gindult  „Magyar  Athentíaa",  az  1788-ban  me^^indiilt 
„Magyar  Múzeum*^,  az  ugyanekkor  kÖzrebocsátatni  kezdett  „Min- 
denes Gyűjteménye^  és  Sehediua  nagybecsű  „Zeit^chriftje")  neui 
forditottak  vagy  nem  fordíthattak  még  a  politikai  és  közgazdasági 
vitatásokra  tiizetesb  ügyeimet;  egyéb  literatúrai  müvekben  pedig, 
p.  o.  lexikonokban  (mint  az  említett  Kor abinszky féle)  vagy  moral- 
bŐlcsolcti  nyom  látványokban:  államtudományi  vagy  nemzetgazdaöági 
fejtegetéseknek  még  nyoma  ie  alig  található. 


2.  §. 
Bírálatos  visiszatekíntés  ai  e^ész  ll^ik  ídÖB^alibrli  fejlődésre. 

Az  elŐrobooaátottak  figyelraesb  szemügyrevétalénél  lehetetlen 
foI  nem  ismerni  azt,  hogy  18-Ík  századbeli  közgazdasági  oszmcfojlő- 
défiünkben,  daczára  minden  szaggatottságnak  s  rendszertelenségnek, 
mely  apáink  nézetkőrót  jellemzi,  bizonyoa  alapirányok  és  vezérgon- 
dolatok is  megvannak,  melyek  befolyása  alatt  az  elmélet  épúgy  mint 
a  praotikua  államélet  alakult,  s  melyek  mind  gazdasági  és  ipari,  mind 
közigazgatási  törvényhozási  és  irmlalmi  viszonyainkban  is  kifejezésre 
jutnak. 

Iparkodtunk  ez  irdnydveket  már  fentebb  kimutatni,  s  azért  o 
helyütt  csak  egykét  pótjrgyzetrc  szorítkozunk  e  tekiotcthon.  Jelesül, 
ezembedZfikŐ  jellomvonása  az  egéaz  korszakbeli  oszmefejlőd esnek  a 
conservatio  4m  a  proyreuh  államolvnek  egymássali  szakadatlan 
tusája,  emez  a  reformok  szükségOBségének  belátásából,  amaz  az  üti 
patriarchális  dllapotoJchozi  ragaszkodásból  folyván  ;  a  javitáat  é-s 
reformot  a  közgazdaság  és  államháztartás  érdekei,  —  a  réginél  való 
maradást :  a  közjogi  és  alkotmányi  tekintetek  javallván.  E  küz- 
delemnek folyamában  a  század  első  felében  (nzt  lehet  mondani)  a 
nemzet  áll  inkább  a  kezdeményezés  terén,  s  a  kormány  az  6a  intéz- 
mények mellett  emel  szót;  mig  a  második  feléhen  a  kormány  ttízi  ki 
a  reformok  zászlaját,  s  a  nemzet  ragaszkodik  (veszélyeztetett)  őei 
alkotmánya  ágyazataihoz;  raig  végre  a  korszak  utolsó  tizedében  min- 
den a  csásy.úri  aÖMolutismus  $  'önkényuralom  örvényében  morül  el. 

Félreismerhetlen  továbbá  a  kifejezésre  jutó  merkantilisztikuB 
nézlotmód  és  felfogás  az  egész  87Ízadbcli  eszmofejlödéaben.  Daczára 
ugyanis  unnak,  hogy  a  nemzet  tulajdonképeni  érdeke  a  9zabadk^t9' 


^ 


kedM,  a  a  már  kifejlett  politikai  önkormányzati  rendszerénél  fogva  is 
reája  nézve  tormészoteebnek  nevezhető  verseny-  s  űzlotszabadaágot,  e 
az  állami  beavatkozód  gyámságátóli  rüggotlonségét  fültétolczte,  — 
közgazdasági  nézetköre  sok  lényegei  kérdés  tekintetében  az  ellenkező 
irányokban  mozgott,  s  névezerint  a  nagy  népesség  elvének,  az  ipar  6 
gyártás  fontoeaágának,  a  protectiv  vámok  nélkUlözhetlenségénok,  a 
nemosércz  és  pénzkifolyát  akadályozásának  stb.  hangsúlyozása  tör- 
vényhozásunkban és  irodalmunkban,  arról  teszen  tanúságot,  hogy  a 
század  uralkodó  tanrendszere,  a  merkantüismusj  igenis  mélyonható 
befolyást  gyakorolt  a  magyar  közgazdasági  eezmofejlödésre.  —  Ilabár 
másfelől  azt  sem  ismerhetni  félre,  hogy  apáink  részérőt  nem  egy 
következetlenség  s  eltérés  a  domináló  áramlattól  rejlett  abbun^  bogy 
egyszer  másszor  a  kereskedásszahadság  életbeléptetését  is  sürgetek,  a 
merkantilismos  egyik  másik  ágazata  ellen  hangosan  szót  emeltek, 
valamint  több  alkalommal  a  naturál-gazdaaági  fejlődéspolcz  formáihoz 
és  alapjaihoz  nagyon  is  szoros  ragaszkodást  tanúsító  elveket  nyilvá- 
nítottak, a  pénz^gazdászati  rendszerre  való  áttérés,  s  az  evvel  szük- 
ségkép járó  intézmények  iránt  szerfeletti  idegenkedést  tanúsítottak, 
s  különösen  az  uj  adó-szerkezet  s  államháztartási  elvek  merev  vissza- 
utasítása által  a  modern  közgazdaság  és  államélet  szellemével  és 
követeléseivel  éles  ellentétbe  helyezték  magukat.  —  Megannyi  jelen- 
ségek, melyek  (mint  említenünk  sem  kell)  minden  átmeneti  kornak 
természetca  kÖvetŐi  és  ísmerjolei,  de  a  melyek  kivált  hazánkban  még 
szembeÖtlőbb  módon  mutatkoznak,  mert  e  korszakban  már^ egy  más, 
tőle  sok  tekintetben  elütő  természetű  s  közgazdasági  állású  országgal 
kapesolatba  lépett  volt,  a  mely  kapcsolat  Magyarországra  nézve  tel- 
joson  önálló  s  tisztán  önnön  érdeke  szerinti  (nemzetgazdasági)  politika 
követését  szerfelett  megnehezíté. 

Mindezekkel  szoros  összefüggésben  áll  közgazdasági  oazmo- 
fojlődésünknek  azon  sajátszerű  (de  Európa  még  kevés  államaiban 
felmutatható)  jellemvonása,  hogy  Magyarországon  az  oekonomlai 
elvek  és  nézetek  az  egész  század  folyamában  a  legszorosb  kapcsolatban 
állanak  a  közjogi  és  politikai  nézetekkel,  s  pedig  úgy,  hogy  az  anyagi 
érdek  mindég  utána  helyeztetik  az  alkotmányi  és  politikai  érdeknek, 
a  közgazdászat!  reformok  és  javítások  absolutc  függővé  tétetnek  » 
közjogi  és  alkotmányi  reformoktól.  —  Nem  feladatunk  e  momentumot 
részletesen  elemezni ,  s  csak  azt  emeljük  kí,  miszerint  e  felfogá^^imód 
fajunk  magas  fokú  erkölcsi  és  állami  értíUetéröl  tanúskodik  ugyan, 
de  annjriban  az  itt  szóbauforgó  században  okvetlenül  nagy  hátrál- 
nyunkra   volt,   a   mennyiben    a  Vorböczyféle    Tripartitum   ortkodox 
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cultiiBdt  mbden  egyéb  orézigos  érdekek  fölé  holjezé,  a  ki- 
váltságos osztályok  rövidlátófiágát  b  félszeg  Önzését  az  egéaznek 
kárára  mintegy  ttzcnte&íté,  s  társadalmi  és  poUtikal  állapotainknak 
mármár  vii^zaulasithatlanná  vált  újjáalkotását,  közigazgatási,  tör- 
vénykezési magánjogi  stb.  intézményeinknek  a  század  szcUemévol 
megegyező  olvok  szerinti  reforfnjdt  nem  kis  mértékben  tartóztatá  fel. 

Áz  imént  mondottak  után  a  közgazdasági  nézetek  hatá»árÓÍ 
még  különösen  szólani,  fólöslogcs  volna,  —  A  hatás  ugyanis,  melyet 
azok  gyakoroltak,  eléggé  ki  van  fejezve  az  e  tzdzadbtli  törvényekben, 
az  ezek  alapján  életbeléptetett  politikai  és  társadalmi  intézményekben. 
s  azon  magatartásban,  melyet  hazánk  az  egész  időszak  alatt  a  nem- 
zetgazdasági ügy  iránt  egyáltalában  tanusitott,  s  mely  részben  oka 
volt  annakf  bogy  Magyarország  a  század  végén  beállott  nagy  rázkód- 
tatások  és  reformmotgcUntak  válságob  korszakába  sok  tekintetben 
készületlenül  lépett  be,  s  nem  foglalt  el  azok  közepette  oly  helyet, 
mely  egyébként  tormészetos  erőforrásainál,  e  a  nemzetben  tagadhat- 
lanul  rejlő  gazdag  képességeknél  fogva  azt  megillette  volna. 

Azokból,  miket  eddig  kifpjtcttünk ,  nem  lesz  nehéz  azon  meg- 
győződést meríteni,  hogy  a  közgazdasági  nézetkör,  mely  hazánkban 
a  18  tk  század  folyamában  uralkodó  vala,  daczára  kiilönségeinek  és 
eltérésoiaok,  sok  tekintetben  szoros  összefüggésben  állott  az  dltaldnos 
(ourópaszerte  uralkodott)  nézetek  és  eszmék  rendszorévol.  A  mélyen- 
ható 6  diadalmas  erővel  terjeszkedő  l8-ik  századbeli  eszme-áramlat 
ugyanis  sokkal  belterjesb  s  szivósb  természetű  vala,  semhogy  annak 
hsfolydsa  alSl  magát  bármely  (csak  némileg  is  életrevaló)  nemzet 
egészen  kivonhatta  volna.  így  történt,  hogy  mind  a  mcrkantilismus, 
mind  a  phybiocratismiis,  mely  két  közgazdasági  eszmerendszer  e 
század  folyamában  (mint  közismerotÜ  dolog)  tulajdonkép  domináló 
vala,  képviselés-  és  kilejezésre  talált  a  magyar  nemzetgazdasági  néze- 
tekben is,  és  hogy  cp  azon  beusŐ  természetszerű  ellentót,  mely  hazánk 
valódi  közgazdasági  érdekei,  s  az  uralkodó  de  idegen  földről  szár- 
mazó s  a  miénktől  eltérő  előföltéUilekre  alapított  thoóriák  kÖzt  léte- 
zett, ^yíkcvé  lett  azon  alapvonásoknak,  melyek  hazánkban  veres 
fonalként  az  e  századbeli  összes  oszmefejlődésen  s  törvényhozási  tové- 
ken^^ségen  keresztül  huz<Sdnak. 

Ez,  hogy  t.  i.  apáink  a  külföldi  tudományos  eszmemozgalom 
irányában  már  egészen  szenvedőleges  állást  nem  foglalrak  el  ez  idő- 
szakban, e  másfelől  azon  körülmény,  hogy  a  18-ik  századnak  főleg 
miso^  félében  már  külön  s  önálló  közgazdasági  dolgozatok  s  iro* 
dalnü   művek  is  láttak  Magyarországon  napvilágot,  —  azon   kÖvet- 
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koztetésro  jogOBÍtnak,  hogy  hazáakban  o  korezak  a  nemzotgasdaaági 
tudomány  ehö  feglödén  stádiumát  képezi,  s  hogy  a  l$-ik  század 
második  felétől  kozdve  nekünk  is  mogvolt  már  c  tekintetben  bizonyos 
thtoriánk^  t>Qgy  Ugaláhh  elemei  és  alapvonalai  a  thcoriának«  mely 
későbbi  gondolatrendszoroinknek,  elméloti  és  practikiis  tovékeny- 
ségünknek  kiindulási  pontul  szolgált. 

Nincs  egyébiránt  okunk  e  jelenségre  különösön  büszkéknek 
lenni.  A  haladás  ugyanis,  melyet  szakboÜ  eszmekörünk  ez  időben 
fatmutat,  s  nemzetgazdasági  látkörünk  szélesbedésc,  melyre  %)ivmány~ 
ként  utalhatunk,  nem  absolutj  hanem  csak  relatív;  csak  annyiban 
valamivel  magaeb  fojlödési  fokot  képviselő,  a  mennyiben  apáink  az 
olŐbbeni  századok  sok  ferde  nézetei-  s  fogalmaiból  valahára  kibonta- 
kozni s  a  kizáró  középkorias  irányú  világnézletbe  a  modern  etzmék 
ee  idötzakhan  már  behatolni  kezdettek.  —  Nem  volt  absolut  a  haladás 
jelesül  tudományos  tokintotbcu,  a  mennyiben  egyetemes  közgazdasági 
nézetkörünkben  alig  mutathatni  egy  mozzanatra  is,  ntoly  valami 
jelentős  tudományos  igazság  vagy  elv  ehÖ  fdfödözéae  s  kijelölésére 
mutatna,  mely  apáink  e  részbeli  önálló,  teromtŐ  irányú  felfogásának 
tanújelét  képezné*).  Nom  volt  e  haladás  absolut  azért  sem,  mivel  a 
korbeli  nemzedéknek,  a  közgazdasági  dolgok  tormészoto,  összefüggése 
6  törvényei  felől  világos  és  rendszerezett  tudomása  még  nem  vala ; 
$Öt  at  dmélét  első  8  legaarkalatosb  tanait  a  tőkéről  és  pénzről,  árról 
és  értékről,  jiivedclenu'ől  és  vagyonmegoazlásról  8tb.  som  ismcré ;  nem 
volt  abaolut  végre  annyiban  sem,  a  mennyiben  a  18-ik  században 
(vagy  legalább  aunak  második  felében)  Európa  több  népeinél  már  a 


0  ^Sy  tiAgyfotitoMágú  körülményre  asoaban  mé^i  kell  itt  figyelmes* 
tetnüok.  Ks  ez  &s,  Hogy  hiuánkSai,  daczára  &c  e  izázadban  már  aokkal  azoro«b 
■r^adatlanüib  ériatkezé«nek  az  avuztriat  monarchia  tiróköí  tartominyairal, 
tobaMta  dogedtek  maguk  felett  különös  befolytfit  nyerni  ar  amott  uralkodoU 
voétag  mercaotílismus-  ás  c&mcraUsninsnak«  a  mint  az  példánl  egy  Horneck: 
,,0c>9terr8Ívh  über  Aile«,  wenu  cs  nur  wil!'\  Béchevj  Schröder  e  uiAsok  t  korbeli 
irataiban  ét  elterjedt  theoríáikban  kifejezésre  jntott.  Még  magéoak  ScnncnfeUi- 
oek,  a  ki  I76ö-beii  lépett  fel  több  tekintetben  jelentékeny  és  eredeti  elméletével 
(GrundrtUe  der  Xandlung  und  Fioauz,  Bécs  111.  kötetbea),  befolyása  in  C9nk 
egy-két  értizeddel  kcsöbb  kezd  hazánkban  mutatkozni,  ba  csak  azt  nem 
veMzük  tekintetbe,  bogy  Kollár  ős  az  „Opinio  circa  Reformatioaem"  etc.  csiniu 
Bonka  szeTzöi :  képvi»elöi  cilunk  az  eazmoiránylatnak,  moly  a  népesaég  szaporC- 
t^M,  ar  i^^ar  a  a  jobbAgyoaztályuk  pártolása,  a  kormányhatalom  minden  be- avat- 
kozása, 6  A  kuzmegadözt&tás  elveit  túzto  ki,  s  egyáltulábau  oda  czélzott,  hogy  a 
izázad  humanitdrnu  \$énj^lei€it^  s  ax  úgyaevezűtt  felviUgosultabsoIulútmus  ttirck- 
véMÍt  egyidejűleg  kifejezésre  hczza. 

9* 


^     i32     ^ 

közgazdaság  egész  tudományi  rnndezorrc  fojlett  volt  ki  és  álla  elis- 
meréeben  irodalomban  és  törvényhozásban. 

Legyon  szabad  még  néhány  észrevételt  ido  csatolnunk. 

Annak,  ki  a  ntmzttgazda%dgi  eszmék  és  elmélotok  általános 
történeti  fejlődését  és  irodalmát  ismeri,  nincs  kétsége  az  iránt,  hogy 
a  18-ik  század  első  fölében ,  s  jelesül  a  nagy  pályatörő  angol  szak- 
férfiak,  azután  a  physiocraták  és  Smith  Ádám  föllépto  előtt,  szorosan 
úgynovozhető  nemzetgazdaság-tudomány  nem  létezett ').  —  Azon  elv- 
es eszmerendszer  ugyanis,  melyet  az  6  korban  ogy  Pláto,  Aristotelo^, 
Cicero, Senoca,  Pllnius  a  a  nagy  római  jogászok  initaiban  találunk,  melyet 
a  középkorban  a  szentatyáknak,  továbbá  Aquino  Tamásnak,  Occamnak, 
Grersonnak,  vagy  Dauteuek  stb.  bölosoleti  rendszereik  tartulmaznak, 
vagy,  a  melyet  az  ujabbkor  két  elsŐ  századában  a  gyakorlati  merkan- 
lili$mu8  9  ennek  elméleti  követői,  valamint  a  nagy  angol  s  franczia 
állambölcselők,  egy  Petty  Vilmos,  Uohhes,  Dudley  Morihj  Temple, 
Boisguillebert,  Dutoty  Mélon  stb.  remek  művoiben  képvisalve  látunk, 
—  egy  fejlodczö  uj  tudománynak,  az  anyagi  nép  és  államérdekek 
tudományának  félxoiamcrhetlon  elemeit  és  alapjait  képezé ,  a  szó 
valódi  értőimében  azonban  nomzotgazdaság-tudománynak  még  ko- 
rántsem nevezhető "), 

E  tekintetbon  tehát  az  oly  magas  művcltségfokon  dlló  kUl/öld 
?wm  lett  volna  még  feljogosítva  bennünket  lenézni,  miután  meghatá- 
rozott körű  6  rondszeresen  összoniggő  elveken  sarkalló  közgazdasági 
B  államháztartási  theoriája  a  18  ik  századig  neki  sem  vala  még,  s 
folsöbbségo  fölöttünk  csak  abban  állott,  hogy  tÖbb  himovos  státus- 
bölcselő  mdr  a  nemxetgazdáscati  kérdésokot  ia  olmélkcdésoi  körébo 
bevonta,  a  tudomány  több  sarkalatos  alaptételét  iuliamcrte  s  kifej- 
tette, s  kapcsolatban  az  állaui  felőli  eszmékkel  s  a  politikai  theoriák- 
kai,  már  egy  külön  s  Önálló  közgazdasági  irodalom  is  kczdott  ki- 
fejlődni. 

Mindez  azonban  egyszerre,  mintegy  varázsütéssel,  megváltozott 
a  18-ik  század  első  felének  végén  s  második  felének  első  két-három 
évtizedében.  —  Azon  mélyenható  lendület  következtében  ugyanis, 
mely  ez  időben  az  angol  raoralbölcsolők,  n  fraikczia  státusphilosóphok 
a   as   oncyciopladiflták    által    az    ösezoe    szellommozgalomnnk    ada- 


')  V.  ö.  ICautM:  GmcH  der  Nat.  Ookonom    I.  róüzét. 

*)  Épen  moit  tetetett  közzé  jele*  hisánklíánitk  /romnak:  L*Économio  Poli- 
tiqne  iránt  lea  Phyaiocratei**  ccimű  irodklomtörtéoeti  ilotgozaU,  mely  e  kérdéssel 
u  köselebbról  fogUlkoxik. 
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tott  *)  8  mely  ezen  század  második  felét  a  történelem,  a  társadalmi 
tudományok  *  a  bölcseleti  irodalom  oly  sok  s  örökbecsű  művei- 
vel tette  cpochális  fontosságúvá  az  emberiség  egyetemes  műveltségi 
fejlődésében :  a  nemzetgazdasági  dméUt  Í6  egyszerre  más,  jelesül 
tokélyoőb,  alakot  öltött,  s  mint  önálló  „tanrendszer  ée  tudományszak" 
kezdett  szerepelni  az  állam-  és  tánadalomtudományok  körében! ')  — 
Messze  vezetne  bennünket  c  momentum  tüzetes  fejtegetése.  Annyit 
azonban  még  is  meg  kell  említenünk,  hogy  egyikénél  fogva  a  leg- 
ezerencsésb  s  legsajátszerűbb  véletleneknek,  a  18-ik  század  6-ik,  7-ik 
és  8-ik  tizede  azon  korszakává  vált  a  közgazdaságtan  fejlődésének, 
melybon  az  egyídöben  mindenfelől,  még  pedig  a  legmélyebb  elmék 
(egy  Dávid  Uume  és  Tucker^  egy  Galiani  és  Genovesi,  egy  Quesnay 
és  Turgot,  egy  SUuart  és  Ádám  Smitkt  egy  Sonntnfels  és  BeecariaJ 
által  felkarolva,  egyszerre  mint  tígj  rendszeres  ,, egész"  állott  elő,  8 
emelkedett  önálló  tudomány  rangjára. 

Ezek  szerint  a  hézag ,  mely  a  magyar  és  az  idegen  népek  köz- 
gazdasági eszmeköre  közt  létezett,  az  itt  sióban  forgó  időben  még 
tágasabbá  lŐn;  az  az,  míg  odakünn  u  külföldön  az  önállóvá  vált 
elmélet  rendszeres  továbbfejlődése  s  tudoniáuyoe  tÖkélyesbítésének 
processusa  megindult,  nálunk  csnk  még  az  első  irodalmi  kísérletek  s 
kezdemények  stádiumában  állott  az  oszmefejlődés,  n  mint  alantabb 
látni  fogjuk,  még  közel  egy  félszázad  vnla  szükséges,  raig  önállóbb 
tudományos  irtíny  helyt  foglalhatott,  s  hazánk  irodalmában  a  nemzet- 
gazdaság 18,  mint  külön  s  önjelculöaégü  tanszak  tüzetes  képvisel- 
tetésre  talált. 


Ekként  végére  értünk  volna  közgazdasági  eszmekörünk  Il-ik 
fejlAdésí  szakának,  melyet  talán  nem  egészen  jogtalanul  uz  dsö  szer- 
vezkedési kisérlecek  korának  neveztünk  el,  8  küszöbén  állunk  azon 
nagyfontosságú  (harmadik)  stádiumnak,  melyben  a  nemzetgazdasági 
nézetek  már  jóval  tágasb  s  iiszUdtahh  körével  találkozunk,  s  hol  az 
eezmefejlődés  minden  jelentékenyebb  mozzanatainak  az  általános 
európai  OHZmefejlödéssel  való  kapcsolatát  épúgy,  mint  annak  hazai 
közviszonyainkra  gyakorolt  hatásait  és  befolyását  mind  határozottab- 
ban kimutatni  képesekké  válunk.  —  Erről  a  következő  „Könyvben*^. 

')  V.  í>.  Seltn^r:  „Literftturgeschicbte  d«i  XVTIl.  Jahrbuoderts"  ccimű 
(legújabban  megjeleni  jeles)  müvét,  ée  VorlUnder:  „Gescbicbte  dcr  Rei:bt3-  und 
Staatdlebre*"  cziiaú  (1855-boD  megjúlont)  dolgozatát. 

*)  V.  ö.  KauU:  id.  mnnk.  887—404.  lapjait. 


harmadik:  időszak. 


1790-től  1825-íg, 

vagyis 

az  önállóbb  eszmefejlödés  megindulása. 


ELSŐ  FEJEZET. 

Hazánk  politikai,  közgazdasági  és  mÜTelteégi 
állapotai  179U-töl  1825-ig. 

1.  §. 

itlagyarorsiág  poIHSkai  é»  kl^igazdasági  visxonyal  ez  Idftsiak 

alatt. 

AzoQ  harmjnczÖt  év,  melynek  fejlődéBÍ  mozzanatait  e  helyxitt 
innortetni  készülünk,  több  tekintetben  korszerkot  alkotó  hazánk  összes 
ájabbkori'történotóben.  Alkotmányi  és  közjogi  tekintetben  ugyanLs 
sok,  egészen  új  e  oddíg  számba  som  vott  elemet  s  factort  ültetett  bo 
nemzeti  kÖzélotünk  rendszorébo,  s  számos  új  eszmének  befolyását 
juttatá  érvényre,  melynek  olóbb-utóbb  az  egész  státus- szerkezet  át- 
alakulását kellé  maga  után  vonnia.  Másfelől  annyiban,  hogy  a  kor- 
szak élén  haladó  népek  s  országok  érintkezési  körén  (oly  soká)  kivŰl 
marudt  hazánk,  ez  iaolált  helyzetéből  lassanként  kiemelkedni  kezdett, 
politikai  és  műveltségi  tokintetbeu  szélosb  látkÖrt  nyert,  s  azon  szoros 
eontacluMnál  fogva  ^  melybe  a  közép-  és  nyiigatcurópal  népekkel 
került,  önhelyzetének,  svele  Önszükségeinok  és  feladatainak  is  holyesb 
fölismerésére  jutott. 

Mindjárt  elején  a  korszaknak,  moly  József  császár  halálával 
meg  a  nagy  frauczia  államrázkódtatás  kitörésével  veszi  kezdetét, 
a  politikailag  majdnem  egy  negyedszázadon  át  tétlenségre  kái-hoztatva 
volt  nemzet,  egyszorro  a  legélénkebb  tevékenységet  kezdé  kifejteni. 
„Egy  vUly  és  hatalviat  mozgalom  (mond  egy  szellemdús  történetire)  ^), 
milyen  csak  ritkán  fordul  elő  a  népek  életében,  rezgett  át  az  1790-ki 
év  elsÖ  hónapjaiban  a  magyar  fóldÖn.  A  xnuU  legtöbbnél  feledve  s 
eltemetve  látszott  lenni ;  s  csak  egy  nagy  gond  e  gondolat  tölte  bo 
leikeiket  a  magyaroknak :  a  magyar  birodalomnak  boldog  és  fényes 
jövőt  alapítani.  Egyesok  és  testületek,  magánosok  s  magas-rangú 
tisztviselők  egymást  űzték  tervezeteikkel,  indítványukkal;  s  kétség- 


0  Springer:  Geschíchte  OesterreiohB  (1863)  Bd.  I.  S.  37-  36. 


—    138    — 


tdennek  bizonyult,  hogy  daczára  a  hosazaa  elzárkozottságnak  s  a  me* 
rev  ragaszkodásnak  a  ró^ihez,  moly  az  uralkodó  osztályokal;  jellemzé, 
a  politikai  tolvilágosodás  ruog  az  újitás-vágy  itt  is  el  vala  már  torjedvo 
8  hogy  a  magyarságról  som  lehet  ez  idŐre  nézve  már  azt  mondani, 
hogy  a  kor  szelleme  és  az  új  eszmeáramlat  hatalmas  lüktotóseí  nyom- 
talanul haladtak  át  felette.''  *) 

Minek  következménye  az  lőn,  hogy  az  új  irány  valódi  kiindulási 
pontjává  vált  azcn  mélyenható  megi!^hodási  processusnak,  melyen 
hazánk  az  utóbbi  félszázad  alatt  nemcsak  állami  s  politikai,  hanem 
socialis,  közgazdászat!  s  művoltségi  tekintetben  ia  keresztül  ment. 

Vizsgáljuk  ezt  valamivel  közelebbről,  s  szóljunk  először  is  az 
átalakulás  politikai  mozzanatairól. 

A  József  ciáizdr  halálával  honunkban  megindult,  s  az  1791-ki 
országgyűlés  messzeható  vógzéaoiben  is  tényleges  kifejezésre  jutott 
reform-mozgalom  egyik  főczélpontja  az  volt :  Magyarországot  Ausztria 
irányában  mind  törvényhozási  mind  kormányzati  tekintetben  Tügget- 
Icn  államként  szervezni,  a  a  félszeg  s  országos  létünket  veszélyeztető 
kapcsolatból^  melybe  az  utolsó  30—40  év  folyamában  a  monarchia 
német'gzldv  tartomány aival  jutott,  kiragadni.  Helyes  etátusférfíúi 
tapintattal  ismerték  fel  apáink  ennek  szükségosségét,  s  pedig  nemcsak 
tisztán  politikai,  hanem  egyéb,  s  névszerint  anyagi  s  államháztartáai 
érdekcink  szempontjából  is;  mert  a  közelebb  lefolyt  félszázad  ez 
utóbbi  iránybani  szomorú  tapasztalásai  nagyon  is  érezhetŐlog  tanúsí- 
tották, hogy  az  osztrák  közgazdasági  politika  Magyarország  jogcM 
érdekeit  s  klvánatait  kellőkép  méltányolni  nem  akarja,  s  hogy  jelesül 
minden  intézkedés,  minden  rendszabály  a  központi  államvezényletbea 


■ 


0  Halljuk,  mint  jellemzik  e  kort  hftBánkra  uézre  kei  elBÖ  r&ngú  magyar 
irök.  Lóngajf  MenjfKérl^  kitűnő  sUtusgazdánk  jelesül  ezeket  mondja:  „nem 
rég  mült  idők  azok,  midőn  legokosabb  fcrfíaink  egyedüli  törekvése  az  volt,  meg- 
Örzoni  6Zontul  a  dtáxadokon  át  kifejlett  közélet!  viszonyokat^  fenntartani  ren- 
detlen egyitzeriuégűbea  a  nemzeti  életet.  A  „maneamus  in  nustra  beata  confu- 
sione*'  elv  utálatának  e  korszaka  II.  Leopold  kormánya  alatt  lejárt.  5  feléledt, 
a  npmzetböu  a  reform  tía  javítás  utáni  vágyédás.  (Hazánk  anyagi  érdekei  1847. 
I-  k.  2-  1.);  ini(,'  ííorváth  Mihály  ekként  nyilatkozik:  ,,iUo&  Jihgy  átalakutáa, 
melyen  a  franczia  forradalom  vérkereaxiaége  az  emberi  laellemet  állami  éa  Ursa- 
dalffli  viixouyaibHU  átTezette,  Magyaronzágot  sem  hagyta  éríntetleoUl.  A  nem- 
letben  az  átalaknUsi  rágy  felébredt,  a  nem  voazclt  ki  tt>bbé  belőle  egésjsen. 
A  nagyszerű  kornak  kedélyrázó,  képzdlei-kápráztató  eseményeiben  a  még  inkább 
viUgderftó  eszméiben  csodás  erő  rcjlck,  mely  mindenkit  megragadott,  tevékeny- 
ségre  oiatduzé  (25  év  M.  O.  liírlén.  I.  k.  1.  és  7.  lap). 
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odft  iránTul,  hazánkat  a  birodalom  máeik  fölének  érdekében  kiaknlKoiy 
önállótlan  provincziális  helyzetében  megtartani. 

A  másik  föczéltf  meljro  hazánkfiainknak  politikai  tÖrekvéaci  e 
korban,  legalább  részben,  irányozva  vajának,  képezé:  alkotmányié 
társadalmi  intézményeinknek  oly^zerd  átalakítása,  moly  bonniinket  as 
olŐbbrohaladottabb  népekkel  egyenlőbb  vonalra  áliitandott,  e  oly 
iiutitutiók  élvezetébe  helyezett  volna,  melyek  a  kor  szabadaági,  ogyen- 
lÖflégif  szóval  democraticus  tondoncziáinak  megfelelőbb  leendott,  b  arra 
szolgálhatott  YoLna  alapul,  hogy  onxágos  életünk  minden  irányban 
szabadabban  és  gyoreabban  fejlődhessék.  Ennek  folytán,  kivált  kez- 
detén e  korszaknak,  az  egész  nemzetet  a  legnagyobb  forrongásban, 
majdnem  láza^rak  nevezhető  tevékenységben  látjuk;  minden  erŐ, 
minden  gondolat  c^ak  arra  lévén  irányulva,  hogy  a  leheti  legrövidebb 
idő  alatt  foganatba  vett  réformUrv^zetek  életbeléptetése  által  Magyar- 
ország egy  újkori,  eleven  pezögésű*  erős  és  virágzó  állammá  alakit- 
taasék. 

Azonban,  fájdalom!  a  nagyszerű  lendület,  melyet  közéletünk 
e  korszak  elején  vőn,  csekély  ^edményekre  vezetett;  sŐt,  mint 
köztudomásd  dolog,  a  nemzet  éa  kormány  közt  kitört  súrlódások  1811 
^1812-ben  alkotmányunknak  felfüggesztését,  b  igy  a  megindult 
reformmoz|;t<klmak  teljes  megakadását  is  vonták  maguk  után. 

Sok  és  külÖonemd  okok  folytak  be  e  szomorú  vbszaesé^re.  ~  Egy- 
felől jelesül  a  nenuot  igen  nagy  része  a  kilátásba  vett  gyökeres  reformok 
meg  a  tüzesebbb  elmék  által  t^rv€Z€tt  újítások  illő  felfogására  ée  értéke- 
sítőére képes  s  kellőkép  elŐkészüJt  még  nem  vala.  Músfohil  bizonyos 
az,  hogy  kivált  II.  Lcopold  halála  után,  a  franczia  forradaJnú  rázkód- 
tatások  mind  ijesztőbb  mérvbeni  terjedése,  meg  az  ez  időben  kitört 
Q&gy  Napóleoni  háborúk  viharai  folytán  :  a  központi  dllomnezényUthen 
oly  befolyások  jutottak  uralomra,  melyek  mellett  az  alkotmányosság 
elveinek  helye  nem  lehetett,  s  az  abBolulismus  s  fejedelmi  teljhatalom 
mind  nagyobb  foglalásai  közepette  a  monarchia  egy  nagy  katonai 
táborrá  alakult^  melyben  a  népnek  egyéb  teendője  alig  maradt,  mint 
óhajai  és  követelései  teljesülését  boldogabb  időkre  hala£ztani,  e  péjizét 
ée  vérét  a  birodalom /^nn£art<ÍAa  érdekében  áldozatul  hozni. 

így  történt,  hogy  nemceak  nagyobb  része  a  kilátásba  vett  tör- 
vényhozási javitásoknak  e  korszak  folyamában  valósulatba  nem  mehe- 
tett, e  a  több  alkalommal  kik'ú\d'óil  orazdgoH  választmdnyoh  munkálatai 
eredménytelenek  maradtak,  hanem  még  egéez  közéletünket  is  oly 
zsibbadás  foga  körül,  hogy  kivált  a  szóban  forgó  korszak  utolsó  tize- 
dében a  nemzeti  szellem  sem  a  sociálit;  érdekek,  sem  a  politika,  sem  a 
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tudomány  ée  irodalom  terén  igazi  productivitásra  emelkedni  nem  birt 
8  erejében  (látszólag)  megtörve  meddő  tétlenségbe  mertUt  ^). 

Ily  körülmények  közepette  nem  caodálkozhatní  azon,  hogy  a 
közgazdaság  terén  kifejlett  tevékenységnek  sem  valának  c  korszakban 
oly  eredményei^  melyeket  kielégítőknek  nevezhetnénk. 

Nem  ugyan  oly  értelemben,  mintha  ez  időszak  alatt  ép  semmi 
haladás  sem  lenne  felmutatható.  Az  1790.  és  1825.  közt  lefolyt 
negyedfél  évtized  agyanis  tagadhatlan  tÖbb  mozzanatot  állít  szemeink 
elé,  mely  az  ez  irányban  tett  előmenetel  e  sükoree  fejlődés  kétségtelen 
bizonysága.  így  egyebek  közt:  tökélyesbedett  ez  időszak  alatt  némileg 
mezei  gazdaságunk  és  bányászatunk,  a  mennyiben  amaz  okszerűbben 
és  az  újkori  vívmányoknak  már  némi  figyelembe  vételével  kezdett 
Űzetni,  0  a  művelés  alá  vont  productiv  térség  is  mind  nagyobbá 
vált,  emez  pedig  széleeb  alapra  fektettetett  s  technikailag  szinte  meg- 
felelőbb szervezetet  nyert').  —  Elevenebbé  vált  továbbá  kereskedé- 
sünk, a  mennyiben  az  ezt  lankasztó  némely  békók  mellőztettek,  az 
utak  és  csatornák  szabályozása  eszkÖzlőbe  vétetett,  főleg  pedig  a  század 
kezdetén  Napóleon  által  életbeléptetett  ágynovezett  continentdl-rend- 
szer ')  a  magyar-osztrák  s  a  dunai  keleti  kereskedésnek  (ez  utóbbit  áj 
pályákra  terelvén)  hathatós  lendületet  adott.  —  Haladás  rejlett  ez 
időszakbeli  anyagi  fejlődésben,  végre  annyiban  is,  hogy  a  közgazdasága 
élet  majdnem  minden  ágazataibuu  számos  javítások  történtek,  a  tör- 
vényhozás épúgy  mint  a  kormány,  sŐt  számos  magánosok  (gazdák, 
birtokosok,  főurak)  is  öntudatosan  és  buzgalommal  fordultak  az 
anyagi  érdekek  elhanyagolt  torének  műveléséhez  s  daczára  a  legked- 
vezőtlenebb idŐviazonyokuak,  egyik-másik  irányban  nem  ép  süker 
nélkül  fáradoztak  a  gazdászati  állapotok  javulásán. 

Mindez  azonban  távolról  sem  vata  elégséges  a  közgazdaság  és 
dllamhástarids  hiányos  s  tökélyetlon  voltát  gyökeresen  megváltoztatni} 
vagy  az  igazi  bolterjosb  haladás  föltételeit  megvalósítani. 

Eltekintve  ugyania  azon  számtalan  félszogségektől,  melyek  hazai 
közgazdaságunk  egész  szervezetében  még  mindég  megvalának,  a  a 
gyorsabb  fejlődést  nehezítették,  lény egHog  középkorias t  hübérseeüemü 


0  Az  1790-1812  közti  időköz  rövid  eotetel^tfral  FftUr:  törtéDeli  man- 
kÍjaX.küt.aCol«<íf«j«xeteíbeD;  Geririniu.-  Gcach.  doa  19.  Jahrhanderu  VU  k6t«t, 
95  ■  kÖT.  L  —  meg  Eontáth  M.  tflri.  Vl.  kötetébea  Ulilkozunk. 

*)  V.  ö.  Borválh  M.  Ip&rtörUnet  itb.  267  -298.  1.  —  Schwarlner:  Sutislik 
L  k.  839  I  köT.  \.  —  é%  m  bányászatra  nézve  kUlöoÖaen  Bitdtrmann:  Du  Eiaen- 
htttt«Dgowerl>e  in  Ungarn  (1857  OraU)  többh. 

')  V.  0,  Htfrváik:  Ipart OrUoat  343  •  köv.  1. 


-    141     - 


N 


n 


gazdáa^ati  s  jogi  intázményeínk  még  mindég  érvényben  állottak; 
6zakkt5pzotUég,  tőke-bŐség,  technika  és  üzlet-képesség  tekintetében 
h&zánk  ez  időszakban  is  még  igen  alant  fokon  állott;  fejletlen  kitel- 
éUiünk  8  vállalkozási  erélyünk  épúgy  mint  nehézkes  b  mindennomü 
yám-  és  harminczadi  faggatásoknak  kitett  kereskedelmünk  kezdeüegti- 
$égénél  fogva  ')  a  productivitás  és  vagyonezaporítás  nagy  emeltyűi 
jó  részének  hijában  valánk;  s  a  még  mindég  natural-gazdasági 
alapokon  álló  adó-  és  pénzügy-rendszer,  a  nemoai  osztály  előjogai  és 
kiváltságai,  az  újkor  műveltségi  erőközegeinek  nélkülözése,  hitel- 
törvényeink, törvénykezési  rendszerünk,  magánjogi  instítutióink  fel- 
tűnő hiányossága  stb.  —  megannyi  áthághaüan  gátokai  képeztek* 
molyok  ipari  életünk  belterjesb  s  azerencsésobb  alakulását  feltartóz- 
taták,  a  nemzet  anyagi  emelkedése  és  felvirágzására  ónsúlyú  teher- 
ként nehezedtek  I 

Ehhez  járul  azon  mélyenható  Jinancziálu  rdzkódtatd$,  mely 
századunk  második  tizedében  pusztító  zivatarként  az  osztrák  birodal- 
mat B  igy  minket  is  anyagilag  lesújtott  b  a  közgazdasági  bukás  örvény- 
szélérc ragadott.  —  Értjük  a  hosszas  franczia  háborúk  folyamában  a 
megszorult  kormánytól  forgásba  hozott  s  roppant  tömegekre  felhal- 
mozódott paptrp^nz  devalvdtióját,  az  evvel  járt  pénzügyi  bajokat,  s 
az  oly  sújtó  hatású  államháztartási  bankrottot  ^).  Mely  csapás  ki- 
vált hazánkra  Magyarországra  nézve  azért  vala  igen  érezhető,  mórt 
nálunk  tőkék  és  értékok  nagy  mennyiségben  úgysem  voltak  8oh:i, 
hitel  tekintetében  szánandó  karban  valánk,  vagyoni  és  kerosct-forrá- 
saink  a  hosszas  zaklatások  alatt  pedig  egyébként  is  ki  valának  merítve, 
8  igy  ez  újabbi  calamitás  csak  arra  szolgált,  hogy  végképoni  clgyöngulé* 
sünket  vonja  maga  után. 

Szükségtelen  végre  említenünk  is,  hogy  az  osztrák  közgazdasági 
politika  e  korszakban  is  még  mindég  ugyanazon  elveken  és  alapokon 


0  TaUjdookép  csak  alantabb  leone  fólemlftendö,  de  jobb  kitüntetés  Ickm- 
tétéből  e  helyütt  ntaluak  arra,  hogy  mily  rnvasx  easélyesíéggttl  iparkodtak  min* 
deokor  a  vám-és  harminczadhivatHlok  a  raagyar  iparnak  a  német-osztrák  iparralí 
Terienyzéaét  Debpzít«ni;  midőn  például  (mint  Skerletz  is  kiem«li)  mihelyt 
észrevették,  hogy  a  magyar  késmú  vagy  iparos&ág  valamely  ágban  felUl  kezd 
kerekedni^  azonnal  úgy  iniéMtetetf.  a  vdmdij  Cólemt  léíie,  hogy  a  mi  iparossink 
ismét  hátrányba  jutottak.  V.  ö.  Borváth:  Ipartörténet  804.  ].  és  magát  Skerlet*: 
Projectum  legtim  motivatamát  (Némileg  fa&sonltf,  de  nem  azonos  axon  eljárásával 
as  angoloknak,  kik  addig,  míg  valamely  iparágbHU  magukat  a  versenyzésre  egé- 
szen képeseknek  nem  Urtották,  az  idegen  árúkra  súlyos  berileli  vámokat 
rakUk.) 

•)  V.  ö.  SllenSr:  Polit,  zsebkönyv  1847.  64  a  köv.  l, 
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nyiigodott,  mint  az  elóbbeciben.  Mo«t  íe  úgy  mint  azelőtt  minden 
tÓrekv^se  a  hicti  kormánynak  oda  irányult,  Magjarorazágban  a  sza- 
badabb B  ép  azért  eiikmeab  fejlődést  nehözítoni.  Most  íb  mint  azelőtt 
^gpk  fő- axiómája  vala  az  oaztrák  állam-igazgat&cnak,  hazánkat  ágj 
tekiat«ni  mint  dependene  tartományt,  mint  gyarmatot,  melynek 
erdeket  és  jogai  a  monarchia  többi  részelnek  érdekeivel  és  jogairal 
tttffiben  miUem  nyomnak.  Most  íb  fennálJott  ágy,  mint  a  lefolyt 
évtiaodokben  a  nyomasztó  prolubitiv  várarcndezor,  mely  kivitelün- 
ket lankasztá,  behozatalunkat  drágitá,  e  midőn  a  magyar  ^ter- 
melőt a  német-BJiláv  tartományboli  iparos  és  gyámok  propoüstikaí 
czélzatainak  áldozatául  -  vetc,  ugyanakkor  egyszersmind  arra  is  kény- 
szerlté,  hogy  iparárúi  szükségletét  csak  osztrák-német  gyárakból 
födözze,  tehát  selejtes  s  drága  portékát,  j<5  4%  olcsó  hdytit  vásároljon, 
—  Nem  erolitTC  azt,  mily  nagy  hátrányára  szolgált  hazántoiak  köz- 
gazdasági tekintetben  az  is,  hogy  a  kormány  s  zelotikus  ko/Jegei, 
minden  szabadabb  szellem-leadűlctot  már  kezdeményeiben  elfojtani 
siettek,  &  sajtó  szabadabb  nyilatkozásának,  az  alsóbb  rétegek  folrllá- 
goeodáaának,  és  a  sociális  órintkezéeoknek  ezer  módoni  nehf^zitéee: 
a  müvdUéy  Urjedísét,  a  társasul ási  o»ztÖD,  meg  az  éberebb  vállalko- 
zási erély  kifojlését  feltart^jztatá,  a  mindinkább  szaporodott  állam- 
költségek  pedig  szón  kevés  tőkét  is  végkép  fölemésztek,  mely  előbbi, 
nyugodt  id<íkből  mégTiémilog  fenn  vala! 

2.  §. 
A  közgazdatsagi  eftimefejl^dés  ez  idftflsak  alatt  általában. 

Az  1790—1825  közti  időszak,  :iz  abban  dúlongott  rázkódtatá- 
soknál  fogra  nem  vala  a  milvdtság  s  irodalom  tovább  fejléséro  nézve 
igen  kedvező  '). 

És  mégis  nem  lőhet  tagadni,  hogy  hazánk  e  negyedfél  évtized 
alatt,  mcl^TŐl  itt  azó  vagyon,  szellonúlog  s  különösen  irodalmi  tekin- 
tetbeu  látltatólag  dtibbi'fhaladt  s  magasb  fejlődési  polczra  emt^ikedék. 
Azon  erős  lendület  ugyanis^  melyei;  asellomélelünk  fejlődése,  s  külö- 
nösen irodahmmk  a  18  ík  század  végo  félé  vett,  daczára  minden  aka- 
dályoknak, e  korszakban  is  mcgtnrtá  hatályát,  sőt  még  Fokozódott,  a 
mennyiben  jelesen  az  eszmék  súrlódása,  meg  a  műveltségi  áramlat 
sokkal  intonsivebbé  vált,  s  az  ébrodező  nemtetutégi  irzuLH^  a  nemzeti 
nyelv  művelésére  czélzó  törekvések,  a  tudományos  búvárlatok  terje- 
dése, a  mind  nagyobb  virágzásnak  induló  költészet,  közéletünknek 


*)  V.  é,  Ilonáik  M.  Mafcyurortz.  törtenete  VI.  köt.  406-408.  Up. 
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nagyobb  élénkségeit  kölcsönzött,  a  Öaaees  eszmefejlődásünket  új  ala- 
pokra fbkteté,  e  elébe  új  bunyókat  tüzÖtt. 

Mindezeknek  folyományaként  áll  o  korszakban  előttünk  a  nem- 
zeti  irodalomnak  Í6  Örvendetee  erŐsbödéöS,  a  mennyiben  annak  lát-  és 
eszmekÖro  lényegileg  szélosbedett,  alapjai  megszilárdultak,  a  bonsŐ 
tagoaulata  annyira  tökélyeabedék ,  hogy  már  a  tudományok  egyik- 
máfiik  ága  is  a  maga  Önálló  helyét  abban  fÖllelé,  tohát  a  pusztán  szép- 
llteratura  laasankiut  egyetemesb,  vagyia  a  gondolkodó  szdUm  komoly 
nyomozáfiaiaak  eredményeit  is  felöiol6  literaturává  vált. 

Nem  akarunk  ez  utóbbi  tekintetben  részletokbe  oreazkodni,  de 
hallgatással  som  mellőzhetjük,  hogy  ez  azon  időszak,  melybon  egy 
Btrzsenyii  Révay,  Verseghy,  Virág  és  Kazincsy  nemzeti  nyelvünk  és 
költészetünk  felvirágzásának  alapjait  megvetek ;  —  egy  Budai,  Hor- 
váth I$lván,  Fejér  György,  s  mások  a  forráfitanulmány,  történelem 
müvelését  indították  meg;  —  egy  KoUlté,  Fejér^  Erosoí,  Szüdgyi, 
Ruszék,  a  philoaophiai  tanulmányokba  vezettek  be ;  —  Cz'óveky  Kövy, 
Kdemvn,  Desewífy,  Beké,  s  egyebek  jog-  és  államtani  dolgozataikkal 
léptek  fel,  melyekben  a  történelmi  és  a  természettudományok  egyfelől, 
a  társadalmi  s  bölcseleti  Ismeszakok  másfolőK  ez  évtizedekben  találtak 
hazánkban  elÖizör  szakavatott  s  önálló  képviselőkre;  nem  is  érintve 
azt,  hogy  azon  tÖbb  rendbeli  irodalmi  s  tudományos  folyóirat,  mely 
az  érintkező  elméknek  közlönyül  szolgált '),  s  hasonlag  egy  lényeges 
haladási  vívmány  volt  szellemi  életünk  fejlődésében,  —  szinte  e  kor- 
ban indíttatott  meg,  s  kezdé  sajátlagos  helyét  a  komolyabb  sajtó- 
küzdelmekben és  tudományi  vitákban  elfoglalni. 

Ily  időszak,  melyben  a  politikai  és  aocidlít  elmélkedés  annyi 
elemei  megvoltak^  e  melyben  a  bölcselkedő  ész  előtt  a  búvárlatok 
oly  gazdag  tárgyhalmaza  tárult  fel ;  a  közgazdasági  uézetck  fej- 
lődése tekintetében  som  lehetett  tehát  egészen  meddő  éa  ered* 
ménytelen. 

Azon  élénk  cazmesurlódás  közepette  ugyanis,  mely  e  három- 
négy  évtized  folyamában  nem  egyszer  fölmerült  nagyhorderejű  orszá- 
gos kérdések  korul  kifejlett,  előkelő  helyet  foglal  el  azon  nézetkor, 
moly  az  anyagi  érdekekre  irányul,  s  mol>  a  törvényhozásban  épúgy 
mint  az  irodalomban  és  a  társadalmi  téren,  kifejezésre  jutván,  világos 
tanúságot  teszen  arról,  hogy  apáinkat  ez  időbon  is  már  komolyan 
foglalkodtaták  a  nemzeivagyonozsdg  terméezetének  és  fíi! tételeinek 
feladványai,  s  hogy  a  politikai  eszmefejlődés  egyik  alkat-elemét  már 


0  V.  a.  Toldy:  Mifcgyftr  irodalom  törtenete  253—265.  l 
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62  idóbou  Í8  azon  elvek  és  reform-eszmék  képezek,  melyek  azerínt 
hazánk  aúlyos  közgazdasági  bajai  sükerrel  orvosolhatók  lennének  I 

A  mi  először  is :  a  közgazdasági  nézetek  e  korbeli  nyilatkozáaí 
térét  illetiy  ez  a  jelen  időszak  alatt  már  jóval  ezélesb  éa  tágasabb  mint 
az  olőbboniben.  Mig  ugyanis  a  18-ik  század  előtt,  sŐt  némely  tekin- 
tetben ennek  folyamában  ift,  alig  vagyunk  képesek  más  nyilatkozási 
terére  a  közgazdasági  nézeteknek  utalni,  mint  a  törvényhozásra  (az 
orHzággytíiésnek  tárgyalásai  és  végzoményeire),  addig  az  1790-ki  évvel 
kozdŐdŐ  korszak  alatt  az  utóbbin  kívül  már  a  társadalmi  agüátióf 
a  törvényhatóságok  a  szaktostületek  tevékenysége,  a  főiskolai  tanszé- 
kek, főleg  pedig  az  irodalom  s  a  szaktudományos  munkdstág  ia  mind 
nagyobb  fontodeágú  közlönyévé  kezd  válni  a  nemzetgazdasági  esz- 
méknek. 

Tekintve  mindenekelőtt  hazai  törvényhozásunkat,  Idváló  moz- 
zanatot képez  az  17D0/91-ki  országgyűlésnek  azon  nagyhorderejű 
határozata,  melynek  alapján  (a  67-ki  tÖrvényczikk  rendelése  szerint) 
az  Összes  államszervezetbou  életbe  léptetendő  refot"mok  előleges  meg- 
vitatása stb.  tekintetéből  kiküldött  9  „országos  választmányok*'*)  közŐl 
többnek  az  állam-  és  nemzet' háttartási  ügygyei  való  tüzetes  foglal- 
kozás, névszerint  azonban  a  negyediknek  az  összes  közgazdaság,  keres- 
kedés, vámügy,  közlekedés  és  iparrendszerro,  meg  egy  orezágos  pénztár 
alapítására  vonatkozó  tárgyalások  és  javaslatok  tétele  (s  a  legközelebbi 
hongyülés  elé  terjesztése)  tűzetett  feladatul  ^).  —  E  nagyfontosságú 
választmány,  melynek  tagjai  közt  a  felsÖ  és  alsó  tábla  tÖbb  neveze- 


»)  V.  ö.  Ácta  1791.  p.  5M-696. 

*)  Ez  volt  ax  úgyDevezctt  ,,DeputatÍo  Commercialia,  triceaímalis,  et  pro 
objeciís  publicae  oeconoDiUe*^  —  melyhes  sorskosott  hziin  mög  a  2,  8  és  6*ik 
YálasztmáoVt  mint  a  mely  meg  az  úrhéri  tüson^ojk,  bz  atid-ti^y,  ^^%  ^  bányágttUi 
érdekek  és  reformok  taaulmlnyosásArn,  illetÓleg  eldkéaxit^aére  vala  hivatva. —  A 
nevezett  kereskedelmi  kUMöttdégnek  feladatit  különösen  tekintve,  ex  következő- 
kép volt  körülírva  a  megbixrisi  határozatbao:  a)  regulatio  priocipioram  vecti- 
galis  tricesímalis;  b)  projectuiu  provebeadi  commercü  publici,  et  removendorum 
multifariorum  inpodimentorum  ;  quo  viae  ét  eanatu,  Jluúiorumqtié  regulatio  speo- 
tat;  e)  item  induoeodarum  varíarum  fubricarum  et  arte  faotoriim,  augondamqne 
oumerum  meehanicorum;  d)  ciroa  otconomiae  Publicae  objecta,  uti  est  cultnra 
■erici,  pecudum,  itb  ;  e)  cuncta  hacc  Ahéqyte  fundo-pubiiro  pro  increniento  Regoi 
aegre  pertiei  poterunt,  ideo  de  hujus  qooque  erectione  et  dotatione  in  conae- 
quectíam  articuU  173^3.  cogitandum  et  média  propooenda;  végre  0  fundationc* 
•p«ciem  fundi  pubÜci  habentes;  -  mig  aa  adúligyi  bizottság  feladata  a  kOvet- 
kötökben  foglaltatott  ef^ybe:  rvotíficatio  portarnm  etdicationis;  cassae  domeslicao 
coordínatio;  ré^utamenlum  milUarét  «t  pUnum  dislooatiouifl.  —  V.  0.  Aela  diaei. 
1791.  (Folio.  Foflonii)  1791.  az  oIoImS  6  lapon. 
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teeségei  Fogtáluk  holyet  *),  lelke  és  mozgató  szolleuie  jtodig,  az  Isme 
rétes  és  nagytehetóégű  zágrábi  fVJispán  s  tanulmányi  olnök  Skerleix 
MxHós  volt,  komolyan  fogott  nohéz,  de  jelontékeuy  feladatához,  fel- 
ezólttá  közreműködésre  ós  nyilatkozásra  az  orezág  törvényhatóságait, 
kcroakedelmi  testületeit  (p.  o.  a  buda-posttt,  pozsonyit,  kassait,  győrit) 
ée  üléseit  két  szakaszban,  tudniillik  1791.  augtustuB  ÍO-tÖl  october 
24-ig,  és  1792.  november  1-től  1793-ki  január  végoig  tartván,  akként 
Intézé  működését,  hogy  dolgozatát  az  utóbb  oniHtett  év  február  havá- 
ban elkészítve,  az  országgyülósnok  benyújtani  képes  lőn^). 

Állott  pedig  a  dolgozat,  idovéve  a  többi  választmányoknak  is, 
melyek  az  anyagi  érdokok  s  államügyokre  vonatkoztak,  munkálatait, 
a  következőkből :  A  kereskedelmi  választmány  dolgozata  három  részt 
képez,  B  ,fActa  Deputationts  in  C<ymmercial.ibus*'  czlm  alatt  az  elsőben 
a  tervezeteket  (Projecta),  a  másodikban  a  törvényjavaslatokat  (Lregos) 
és  a  harmadikban  az  üléseket  (Sessiones)  tartalmazza.  Az  adóügyi 
választmány  munkálata :  ^^Acta  Dejmtattonin  in  Coniribiítionalihus** 
czim  alatt  két  részből  áll;  az  úrbéri  ügyek  rendezésére  kiküldött 
választmányé  pedig  ,,Ácta  Deputaiionis  in  Urharialibuí^'  czim  alatt 
egy  kötetre  terje<l  ^).   Ide  járulnak  azonban  külön  még  a  megyék  e 

')  így  jelesül :  Álmá$$y  PAl,  Snapáry  Jánofl,  fiumct  IcoriuAnyr.ó,  PodvMwcMky 
József,  helyt.-tanácaoB,  Bevicvky  (V.  ö.  Díarium  179 1.  122.  1.);  &ionkivül  pedig 
résxtvettek  meg  a  bizottmányi  nagy  maakilnt  elk<^»it^ébeD  StipviU  Jáuos.  eoU- 
mcgyei  alispán,  ^ort<<ie/i-^£ancAcr  Imre,  tzepesmegyei  alispán,  Paravüs  Mátját, 
fiaméi  polgár ,  Mokotziny  Antnl^  bártlni  polg9(rmestGr,  meg  Domokot  Lörincz, 
B^kdAmegye  fójegyjsíje. 

')  Tekintettel  &s  ex  iránybao  eddig  tapasztalt  oredményteleoségre,  és  arra, 
hogy  a  kormány  az  egész  18-ik  század  folyamában  iijaemú  bizottmányok  és  ter- 
vezd teittuletek  által  elkészített  munkálatok  foganatositásában  nem  nagy  tapin- 
tattal és  szerencfldvel  járt  ol :  helyesen  mondja  nagy  történetírónk  F^iltr :  „Wo 
die  Uegierung  sclbst  klar  und  hRstimmt  wei<8,  was  sie  woUe  und  wollen  soll,  dórt 
kÖDoen  Eutworf  und  Ausfuhrung  scbnell  aufeinander  folgen.  Rs  verrltb  aber 
SchlafTheit  der  Staat«macht,  Befangenheit  ín  ungowissen  schwankenden  Ao-  nod 
Einfitchttin,  oder  Mangel  an  ernntliehtm  ^iUéHf  bisweileD  dUes  zusammen,  wo 
Commissionen  verordnet,  Kathachlitge,  Entwiirfe  und  PUne  gefordert,  dann 
zwiscben  diesen  and  der  AusfUhntng  Lustra  von  Jabren  vorttbergehen."  (Qesch. 
X.  k.  266.  1.) 

*)  R  dolgozatok  nagyrésze  kéziratban,  lóbb  nagy  kniekben  egybefoglalva  a 
nemzeti  Múzeum  könyvtárában  a  „Manuscripta  latina"  oa^lály  G89.  száma  alatt 
léteznek.  Egyébiránt  c  munkálatok  később  nyomtatásban  is  megjelentek,  főleg 
IdOS-ben  (Pozsonyban )«  n(^V8zeriut  péld.  „Opiu  Rngmieúíarit  OeputaiiontM  in 
Cootríbutionalibus  et  Commissariaticis"  de  Anno  l7fl.S  kbbb  mellékleUei;  ide 
járul  a  k-  ez.  nyomtatvány  \s:  „Projcctam  de  erigondn  Fundo  Puhlíco**  1793. 
(Oyörí  megyei  levt.  sub.  N.  1050/79:1).  mely  több  kttxg.  lerrozetei  tartalmaz. 

K*ot«     r(M«wir«i4.  Ucai'X  ív 
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törvényhatóságok  véleményei  (Acta^projccta  otc  Comítatnum)  meg  a 
Bsintén  nyilatkozatra  felszólítva  volt  kalmárok  és  keretkedök  Uattíle- 
texnek  jelentéaei,  melyek  részben  fol  id  használtattak,  s  »űk  becses 
anyagot  tartalmaznak. 

Tokintve  o  dolgozatok  tartalmát,  tüzetosen  kifejezésre  jutott 
vezérgondolat  az  vala,  hogy  Magyarország  műveltségi  foka  ezerint 
kiválólag  földmivdé9Í  állam,  molyben  a  főgondnak  éa  állami  törek- 
vésnek az  Őstermelés  lehetdlegos  kifejlesztésére ,  s  a  nyerstermékek 
könnyű  elárusithatásának  biztosítására  kell  irányzottnak  lennie ;  mig 
másfelől  azon  segédeszközök-  és  intézkedésekre  is  kiterjesztetett  a 
figyelőm,  melyek  o  vezérelv  minél  tökélyesb  s  ezélesb  értelemboni 
mogvalóeitására  czélszerűeknek  fÖlismertettek.  —  Egybefoglalva  b 
mintegy  rendezoros  egészbe  öntve  pedig  az  eszmék  37  iörvéni/javaM' 
latban  jelenkeznek,  moly  okot  a  választmány  a  karok  és  rendek  elé 
terjesztett,  s  utalással  a  mellékelt  irományok  és  tárgyalási  forrásokra, 
R  törvényhozó  testület  figyelmébe  ajánlott  *). 

Ezen  munkálatok  tárgyalás  alá  vételo  a  következő  országgyűlé- 
fteknek  lett  volna  feladata ;  azonban  részint  a  közbejött  nagy  és  hosszas 
hábord,  részint  a  franczia  forradalom  által  keltett  Btnbadaágx  éa  do- 
mocratiai  eszméktől  idegenkedő  kormánynak  ez  ügy  iránt  tanúsított 
ellentétes  magatartása  ezt  megakadályozúk,  s  így  az  oly  tok  fárad-- 
$dggal  gyűjtött  s  részben  tapintatosan  Összeállított  nagybecsű  munká- 
latok eredmény  nélküliek  maradtak  ^). 

Azonban  e  miatt  haxai  országgyűléseink  ez  irányban!  tevékeny- 
sége végkép  nem  akadt  meg.  Az  égetŐ.  szükség  folismei'ésében  ugyan 
majdnem  valamennyi  hongyűlés  o  korszakban,  jolesen  pedig  az  17d6-k], 
&zlS02-ki,  az  1805-ki,  az  ld07-ki,  meg  azl811/12-ki  kiváló  gonddal 
fordult  a  nemzet  anyagi  ügyet  felét  ^  több  alkalommal  önálló  s  torjo- 
dolmesebb  feliratok  s  a  fejedelemhez  terjesztett  nyilatkozatokban, 
nem  különben  több  időszerű  s  nagyhorderejű  országgyűlési  végzomé- 
nyekbon  is  adta  tanujeloit  o  tekintetben!  fáradozásai-  s  reform- 
törekvéseinek. 

Bizonyos  kapcsolatban  a  törvényhozás  tevékenységével,  mint 
külön  nyilatkozás!  tere  a  közgazdászat!  eszmefejlődésnek  áll  ez  id^ 
szakban  előttünk :  a  tárEadalmi  agitátió,  s  jelesül  9takie*tületeknek 
munkálkodása.  Az  i790/91.k!  épúgy  mint  az  1802-ki  hongyűlés  által 
kiküldött  kereskedelmi  választmányok  ngyanis,  feladatuknak  teljesben 

')  Borváűi  M.  Ipar  é»  keretk.  története  S67~S69.  L 

")  V.  ö.  Borvdtk  AT  Mag/aronzág  türUn.  VI.  k.  I0fi-10».  L,  hol  a  kitllAÓ 
tOrt^etir^  itélstet  ho2  e  maokiUtok  felett. 
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kívánván  mogfolclni,  gyakorlati  $zalc férfiakkal  való  érintkezéabe- 
lépést  is  mcgkiuérték,  b  két  alkalommal  az  ország  el^kolŐbb  a  élénkebb 
forgalmú  városnínak  korcakcdői  testüloteit,  névBzorint  pedig  a  Budait, 
Pestit,  Pozsonyit,  meg  a  Győrit  tüzotes  véleményadásra  a  hon  anyagi 
érdekei  tekintetében  fölszólították.  —  Az  ilykép  ndott  lendület  &  kÖx- 
gazdasági  nézotfejlödésre  nézve  nem  maradt  eredménytelen.  Mert 
mig  egyfelől  az  e  tárgyban  azelőtt  alig  valuba  tapasztalható  oszme- 
surlódáa  mogindittatott,  és  egyos  körökben,  kivált  a  városi  iparosok 
közt,  a  hajlam  az  anyagi  életre  vonatkozó  kérdésekről  tüzeU$btn 
gondoLkodnx^  rólébroeztetett,  másfelől  arra  is  szolgáitaték  alkalom, 
hogy  az  érintett  szaktestiiletek,  nézeteik  kifejezésére,  külön  s  Önálló 
irdtbtii  munkálatok  ezorkosztésérc  is  indíttattak,  s  mi  tán  a  leg- 
fontosb  '),  hogy  az  eddig  politikai  tokintotben  meglehetősen  passiv 
szerepet  viselt  kereskedői  és  polgári  osztály,  az  kWAmfenaőbh  közjogi 
érdekeit  is  az  anyagi  érdekek- és  tekintetekkel  való  szorosb  kapcsolata 
szerént  méltánylani  kezdé '). 

Tekintélyesb  képviselőre  és  terjesztő  közlönyre  találtak  a  köz- 
gazdasági nézetek  továbbá  ez  időszak  alatt  már  a  tanszékekben  és 
föiekolax  előadásokban  is.  Névszerint  a  mennyiben  a  hazai  egyetemen 
és  akadcmiákon  az  akkor  úgynevezett  politico-camorális  tanszakok 
körében  legalább  fŐbb  elemei  a  nemzetgazdaság-  és  pénzügytannak 
is  bele  Tálának  foglalva,  s  itt-ott  találkozott  egy-egy  jelesebb  ssak- 
férfiu,  a  ki  ez  irányban  tanulmányai  eredményeinek  részletesb  kifej- 
tése által  a  gondolkodó  hallgatóságnál  eszméket  ébresztett,  s  további 
eknélkf^désro  impuUust  adott. 


*)  V.  0.  jelesttl  e  munkát:  MerkaHlUíteht  Bemerk^ng^n  und  Vort^AÜMngpt  in 
Btmug  auf  dae  KSniffreich  Vngarn  mit  den  angreniendea  oe«tei-r.  Staaten,  einer 
bochlöbUchen  Reichts^s-DeputAtion  im  Kommerswesen  durcb  den  ungar,  San' 
d^Ugtand  unt«rthjLnÍgat  (íiu^ereicbt.  Posony  1802. 

')  Érdekes  moizanmte  tekintetben  Az,bogy  miután  ai  1791-ki  07-ik  ciikk- 
ben  meg  vala  engedre,  hogy  a  nádor  utján,  magánoeok,  testületek,  kebeUetek  is 
nyigibatnak  be  az  egyee  TáUwtmányokbox  terveseteket  ét  iuditványokat  (Iáid  a 
tttrv.-czikk  uto)s<5  előtti  második  kíkezdését),  számot  ilynemű  munkáltU  kerüU 
etakuffpan  a  bizottságok  birtokába,  s  majdnem  versenyezve  kUldék  egyeiek,  é» 
teetttlctek  ktiltfnbOzŐ  jaTaslataikat  be  a  végbdl,  hogy  tárgyalás  alá  vétessenek. 
így  p.  Tihanyi  Tamáe^  bárd  OerÜeey  a  kereskedés  miként  eszközölhető  elömoz- 
ditisára  vonatkozólag,  mások  i  névszerint  SKhie-tek  JóEtef  (Opinio  super  objec* 
tál  pro  deputationo  Contributionali  designatis,  deprompta),  —  Grdf  E»aierhday 
JfíklÓB  éa  S943lka  Mihály  (Elaboratum  de  coordinattone  Contríbutionis  stb.)  az 
ad(y-rend8ZQr  tekintetében,  ismét  mások  a  bányásiat,  az  ürbéri  Ugy  stb.  felett;  — 
n»elyeknek  egyrésze  azután  csakugyan  fel  is  használtatott  ax  illetd  választ- 
ntfoyok  által. 

10* 


Azt  végro,  ^ogy  az  irodalom  is  már  ülőbb  arányban  a  jelesb 
azakboH  termékek  által  van  képviselve  az  e  korszakbeli  közgazdasági 
eazmofejl/>(Íéebon,  inár  föntebb  kiemeltük.  Legjeu  azért  elég  itt  arra 
utalnunk,  miszerint  az  1790 — 1825-ki  id6kör  hazánk  szellemi  mű- 
velődésében az  Önállóbb  közgazdasági  irodalom  tulajdonkápi  kexde' 
mányi  kor92aka,  a  hogy  e  szerint  ett^l  az  idótol  fogva  már  nemcsak  az 
orazággyűléaek  működéae  azon  kizárólagos  forrás,  melyből  közgazda- 
sági nézetek  fejlődési  mozzanatainak  ismerete  menthető. 

Láasok  már  most  melyek  voltak  azon  vezérelvek,  molyok  az 
életben  ée  gyakorlatban  leginkább  irányadók  valának  ez  időszak  alatt. 

Az  1790.  és  1825.  közti  közgazdászati  éazmakör  egyik  kiváló 
vonása  az,  hogy  az  o  körbe  tartozó  elvok  és  nézetok  már  nem  jelen- 
keznek  a  szorosb  értelemben  vett  közjogi  és  politikai  kérdésekkel  oly 
szoros  kapcsolatban  mint  az  előbbi  időkben,  hanem  bizonyot  öndüó  s 
rendszeres  egészként,  melynek  a  maga  független  a  absolut  jelentő- 
ségét az  uralkodó  közvélemény  készaégeeon  olismomi  kezdi.  —  Szóló 
tanújele  ennek  egyebek  közt,  hogy  míg  azelőtt  a  honatyák  magukat 
e  nemú  kérdésekben  egyedtU  illetékeseknek  tárták,  s  a  ttCorpns 
Juris"  meg  „Verbőozy  tripartituma'*  szerint  majdnem  minden  köz* 
gazdasági  feladvánjrt  is  megoldhatónak  tartották:  most  már  a  pnscta 
formális  jog-ismeretek  elégteleneégo  beláttatott,  s  felvilágosítások- 
véleményezésekért  oda  is  fordultak,  a  hol  e  tekintetben  (legalább 
fóltehetőleg)  a  legbíztosb  forrás  kinálkozott,  t.  i.  atakférfiaky  kfvea- 
kedöi  íettidetekhez.  Bizonységa  másfelől  azon  körülmény,  hogy  mig 
ezelőtt  a  közgazdasági  elvek  és  eszmék  jobbára  csak  politikai  vagy 
közjogi  irányú  irodalmi  művekben  tárgyaltattak,  e  korszakban  már 
több  egészen  Önálló  s  tisztán  ntmzetgazdáazati  szak-müvek  s  értő* 
kezesek  is  láttak  napvilágot,  a  kezdettek  egyik-másik  tekintetben  az 
uralkodó  eszmo-iránylatra  befolyni. 

Egy  másik  félreiaroerhetlen  jellemvondea  az  e  korszakbeli  eszme- 
fcjlŐdéenek  az,  hogy  a  kort  mozgató  eazmék  mind  nagyobb  mérvben 
kezdenek  hazánkban  is  irányadó  bofolyásúakká  válni,  s  különösen  a 
politikai  és  Hociália  reform'törekvéMeknek  alapul,  kiindulási  pontul 
SBolgálnL  Igy  egyebek  közt  valamint  orazáglati  tekintetben  kitünŐ 
fontosságú  mozzanata  az  o  koibeli  nézeteknek  liazáiikhria,  a  nép- 
souvorainitás  tisztán  democraticfú  elvének  pengetése,  meg  a  izabadgdg 
és    •gyonlőség    modem     követeléseinek    hangsúlyozása  *)  :    épúgy 


')  Legyen  «   tvkintetbon   el^g   a   ktivetkesőkre  Dtelnank.   Ái  1790/^1 -ki 
onBá§|[jűl4cre  váUislott  követek  uUiitáauban,  velamJnC  a  mcgj-ok  s  tórvéoy* 
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találkozunk  az  auyagi  érdekek  terére  tartozó  e  korboLi  eszmék  és 
argumcntatiók  közt  a  »zabadkere$kedá8^  asE  ipar-  éa  üzletszabadaág, 
a  birtokmobllisatió  stb.  clvoivel,  s  podig  ugyanazon  alapok  éa  irány* 
latok  Bzerénty  a  mint  azok  az  egykorú  franczia-  é»  angol-uemMtigat' 
dasági  uj  elméletekben  találhatók. 

Nem  egy  könnyen  félreiamerhető  sajátszerűsége  az  ez  idő- 
szakbeli eszmefejlődésnek ,  továbbá  az,  liogy  mig  a  korszak  elején 
inkább  az  tUtalánoő  és  eyye/emi'e«&  irány  a  túlnyomó,  addig,  kivált  az 
1802-ki  hongytilé^  óta,  inkább  fsgjt&  nagy  kérdések  és  feladványok 
körűi  mozog  az  egész  eazmefejl^klés,  s  már  nem  annyira  az  „egésznek** 
mint  tgy9B  égfUJbb  reformoknak  tekintetei  n  túlnyomók* 

Azonban  kétségtelen  az  is,  hogy,  mig  ép  ez  idÓazakbau  a  kül- 
földön s  névszerint  Angliában  éa  Francziaországbnn  a  nemzetgazdaság 
tudománya  óriást  léptekkel  fejlődött,  a  irodalmának  n^na  ^y,  még  ma 
is  remeknek  elismert  terméke  látott  napvilágot :  honunkban  a  Jbdz^os* 
dáéaat  és  államháztartás  tudományos  felfogása-  éa  művoléeének  még 
csak  kezdeményeivel  találkozunk,  s  hogy  ép  oly  formán  mint  a  politi- 
kának és  a  közjognak,  e  tanszaknak  tekintetében  nálunk  ia  elébb  a 
gy€Lkorlati  élet  térén  kellett  az  érdekek  tusájának,  valamint  a  jaTÍtáaok 
flzukségo  érzetének  kifejlődnie,  mielőtt  az  ezek  felől  uralkodó  oszmék 
rendszeres  egészbe  foglaltathattak  s  egy  magábanzárt  tudományos 
elmélet  alakját  magukra  Ölthették  volna. 


hatóiágok  e  korbeli  felirfttaibao  (reprtlMnt»tidibMi)  ez«k  moodatiiak  :  ..paclo 
looi&lif  quo  rfgna  ooaleaount,  Qvictum  &8t,  mije«t«tem  oA  oriyine  optut  populot 
M««^*  (F««tmeg/ei  reprlUeat)  és  ftOtaois  oatio  propter  seipsAOi  coívit  in  socie- 
ttt«m,  et  oonsequeoter  natío  quae  auí  tantum  commodi  causa  soci^tatem  inivit, 
ipiamet  lummam  jas  in  se  ipsam  habét'*  (Biharból)  atb  i.  m^g  8prin$9r:  Ge- 
lohitihtQ  Oeiterreichs  I.  kfit.  S&— 41.  1.;  ffileg  pedig  asoo  ugyan  csokiSljr  i«rj«- 
delmil,  de  rondkirúl  drdekei,  iSa  égésien  a  iVaooaia  damoorsU  «azin^  s  fVirogás 
izellemébeD  irott  munkát :  ,tA.  Mayyarortzdg  gyUlétéh^n  egybegyűlt  rt*ndakbvx 
1790-ben  t«rtoit  besiéd,  most  dóikból  migyarnyolyre  fordítva  (1791.  Hely  mog* 
juleléfo  nélkül)  ozlm  alatt,  melyben  egyebek  k<>/.t  minden  aemoti  elAjog  radikális 
megeittutetdse«  egj'eulö  isomély-  ós  birtolgogf  iliBÍAnoa  LoborviMlóív  a  liAbórítiSg 
teljéi  gyökeret  kÍirtAsn>  as  aristocratia  tekintélyének  korUtolása  stb.  stb. 
i^ánlutik. 


4 
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MÁSODIK  FEJEZET. 

A  közgas^dasági  esxraekSr  1790-től  1802-ig  a  tSrvény- 
hozáí^baii,  az  országgyűlési  Tálasztiuánjok  mnnká- 
lataibaii,  meg  az  írudalainban. 

1,  §. 

A  fóbb  IrÁBjentmék  últalában,  s  a  fOldbirtok  é»  mesögazda»ág 
körüli  ncxetek  külöuöseo. 

A  nemzetgazdászati  nézetek  fejlődése,  azon  évtixedben^  melyrOl 
itt  gxölunk,  három  iráuyban  vonja  magára  figjelmüoket  Eg}'fe1Ől 
a  szerint,  a  mint  az,  az  ez  időben  megtartott  (jelesül  1790/91-ki, 
179^ki  és  1796-ki)  or»zággyUlÍ8€k  tárgyalásaiban  és  végzeménjeíbon 
nyÜváauL  Másfelől  úgy,  a  mmt  az  ez  országgyűlések  által  kikUld'iit 
(kereskedelmi,  urbérí,  adóügyi)  vdlasttmányok,  meg  az  ezekkel  kap- 
ceolatban  álló  szaktest  illetők  (kereskedői  kebolzetek)  munkálataiban 
kifejezésre  jut  Végre  irodalmi  <e/cínf«t6«n,  miután  nemzetgazdasági 
literatúránk  első  jolentékenyebb  termékei  ebbe  az  időszakba  esneki 
leháL  a  tudományos  elmélet  kezdeményei  is  tényleg  innen  szá- 
mítandók. 

Lássuk  előbb  az  országgyűléseket  meg  a  nevezett  választmányok 
munkálatait. 

Az  1790/91-ki  országgyűlésen  meg  az  ez  által  kiküldött  koree- 
kedelmi,  úrbéri  mag  adóügyi  biioiUdg  munkálataiban  tárgyalt  köt- 
gazda$ági  kérdásck:  az  anyagi  népélet  majdnem  valamennyi  fSbb 
ágaira  kiterjedtek  ugyan;  kiválókép  azonban  a  jobbágyi  viszonyok 
újjáalakitásu,  az  őstermelés  okszerűbb  fejlesztése,  azután  a  műipar 
mily  módon  eszközölhető  felvirágoztatása*  a  vám-  és  kereskedelmi 
ügy  czélszerűbb  rendezése^  meg  ogj  országos  pénzalap  megalkotása: 
képezek  azon  feladatokat,  melyek  az  dméket  Uginkábh  foglalkodtaták* 
e  melyek  körűliax  ogéss  eennemozgalom  ez  időszak  alatt  tényleg  öes- 
pontosuk. 

Vizsgáljuk  ezeket  közelebbről. 

Legkiválóbb  mozzanata  az  ez  időbeli  oszmekÖmek  az,  hogy  a 
törvényhozó  testület  nyilatkozataiban  épúgy  mint  az  általa  kiküldött 
kereskedelmi  s  egyéb  választmányok  munkálataiban  minden  okoeko- 
dás  aKOQ  nagy  alap  és  vezérelvből  indul  ki,  hogy:  IVIagyarorazág 
közgazdáazati  6  ipari   műveltségfoka  szerinti  kiválókép  fiUdmivM 
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düam^  melynelc  t^bát  tulajdonképi  föladása,  őstermeléeénok  gTarapf- 
tá«a  8  tökély Odbltéue,  meg  njers-produotamniaak  minél  könnyebb 
eláruaUása  áltnl  anjagilag  megerŐsödui ;  máBod  eorban  podig  a  pro- 
ductíót  foltaitóztatű  phjsikaí  és  orkÖloei  akadályok  olháritáfla^  vala- 
mínt  kedvezmények  e  könnyítések  osztogatása  által  a  -nemzotgiudászat 
másik  f^-ágának,  tudni-illík:  a  müipamak  í$  gyártatnak  mogbono- 
sitáaára  törekedni '). 

£zekkel  ÖMzefíiggésben  találjuk  azután  a  többi  nézeteket.  — 
Ugyanis:  ogyiko  az  vralkodó  eszméknek  rolt  ez  időszakban  az,  bogy 
Magyarország:  gyér  népcsaégo  s  munkás-kezckbeni  hiányánál  fogra 
sem  a  foldipar,  sem  a  gyártás  terén  íllŐleg  elő  noro  baludbat,  tehát 
ex  íránybaui  hathatós  intézkedések  reánk  nézve  nélkillÖzhetetlonek. 
—  Ez  elvvel  Összhangban  azon  indiivdnynyol  találkozunk'),  bogy  a 
polgárok  bázafáágkötésckro  buzditandók  volnának,  a  gyermekekre 
nagyobb  ügyelet  fordítnndó,  idegenek  az  országba  való  bejövetelre, 
névszorint  adómentesség,  s  egyéb  kodvezményok  által  ösztön öztesae- 
nek  6tb.  Míg  másfelől  a  belső  népstaporodds  fontossága  is  már  elis- 
mertetik, s  többholyütt  a  külsőnél  (azaz:  a  külföldrőli  bevándorlás 
által  eszkozlöttnél)  az  országra  nézve  ÜdvÖscbbnck  s  kivánatoabnnk 
nyilvánittatik  ")  ')  *). 

Evvel  kapcsolatban  ismertetett  fel  halaszthatlansága  a  jobbágyi 
vtBtonyok  rendexéaének.  Az  1790-ki  országgyűlés  elé  terjesztett 
királyi  előadásokban  ugyanis  egyebek  közt  a  jobbágyok  állapotánnk 
törvény  utjáni rendezése  is  czélba  vétetvén''),  mind  az  országgyűlésen, 
mind  az  ezáltal  kiküldött  választmány  tanácskozásaiban  a  kérdés  több- 
oldalulag  roegvitattatoct,  s  jelentékenyebb  eszmcsurlódiisra  szolgál- 
tatott alkslmat.    Nagy  vita  fejlődött  ugyanis  ki  a  jobbágyok  költöző' 


')  Xni«t«ien  ki  vaU  ec  irányélv  fej«zv6  a  keretk.  válMztmány  muakáUU- 
baa.  L.  Eorváih  U.  Ipar  ^i  ker«ik.  tört.  368-269.  1. 

")  iicta  Dtptít,  ín  Commerciftlib.  pa«t.  —  Atta  DepuUt.  in  Urb«rialib.  1.  k, 
817—3^.  és  8i/§Uma  elaborat.  in  Commero  34.  ak.  1. 

»)  Acta  in  Urbar.  I.  217-227.  !. 

*)  Ktüfln  ora&.  népí)aazeiria  tiúkaégt  és  fontoMága  kifajaxéara  taUl  as 
AciÁk  643-ik  éa  a  Diariun  324-ik  lapján. 

*)  L   még  Sehwartntr:  8Utiit.  L  lU— 117.  I. 

*)  Ax  mondatik  ngyanía:  „Cum  nrbariom  sab  regimino  8.  M.  M.  Tereaiaa 
iotrodnctum,  nondam  ín  legem  pofiltvam  abícrit,  M.  8.  iscratiiaima  benignam 
suam  volunUt«cQ  dederat  st&tibaa,  ut  praedtctum  Urbárium  mutao  cantsniu,  ti 
sablata  serviints  jobb  agíonala  colonorum,  liberaqae  da  quaeiitia  mii  joribui  dli- 
pooendí  íkeultoa,  citra  praejudíríam  juriií  proprietar.  fundi,  publica  lege  aan* 
Oiatur'"  stb.  V,  6.  még  Diarium:  Sű8.  sk.  l.  ös  Syringtri  Getcb.  I.  417. 
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ködhéid^i  szabadsága  felett,  mely  tekintetben  a  kormánj  a  jobbágyok 
pártján  állott,  de  több  megyei  követ  egyeneeen  ellentételes  értelemben 
nyiUtkozék,  azt  hangsúlyozván  egyebek  közt,  hogy  a  jobbágy,  ha 
szabadon  költÖzkÖd hetik,  terméketlen  vidékekről  terroékenyobbekre 
vonuland,  a  igy  a  földesui'ak, sŐt  az  egész  vidék  mezőgazdasági  érdekei 
csorbát  stenvidendnek*).  Mások  az  örökös  jobbágyság  eltörlésébe 
beleegyeztek  ugyan,  do  azt  követelték^  bogy  az  elmenő  jobbágy  maga 
helyett  máAhoDnan  más  munkást  álliteon,  vagy  legalább  addig,  míg 
elmegy,  munkáját  éa  jobbágyi  tartozásait  szakadatlanul  teljenitse.  — 
Ez  ellenvetésekkel  szemben^)  azonban  a  kormány  meg  az  annak 
nézeteit  képviselő  párt  győzött'),  s  az  országgyfilés  megalkotott  35-ik 
törvény Qsikkelyébon  a  Mária  Terézia-féle  árbér-rendszabályt  (ideig- 
lenesen, azaz  véglegea  intézkedésig)  elfogadta,  a  szabad  költözés  elvét 
kimondá  *),  s  egy  külön  úrbéri  választmányt  is  nevezett  ki ,  mely  az 
oly  nagyfontosságú  ügy  végleges  szabályozására  vonatkozólag  a  szük- 
séges tervezetet  elkészítse.  —  E  választTndny  munkálatát  röi>id  idŐ 
alatt  befejezte,  b  teljes  Öszhangzáaban  a  korszellem  iránylatával  a 
következő  elvekben  állapodott  meg:  hogy  a  paraazt-jobbágynak 
költözködés!  szabadságát  megRzoritani  nem  lehet;  Örökös  jobbágyság 
6  jobbágykötelék  a  jövőre  semmikép  sem  tartathatik  fenn ;  az  elköltöző 
jobbágy  saját  ingé  vagyona  felett  szabadon  rendelkezhessék,  s  e 
tekintetben  aemmineuifl  megszorításnak  alája  vetett  ne  legyen;  de 
indsfelöl  oda  is  nyilatkozott,  hogy  a  törvényhozás  a  zsellértelkok 
szaporodását  lehetőleg  nehezítse  meg,  nehogy  szerfeletti  birtok* 
feldaraholáa  fogluljon  helyet;  s  végre  az  ismeretes  „ne  ouus  fuodo 
inhaereat"  elvet  továbbra  i.<*  teljes  épségében  fonntartandónak  véle* 
méoyezte  *). 


')  V  tt.  Ax  l79X-ki  orisággy.  í>iar«ttin:  S66.  1.  é«  Acta:  896  -398.  Urj. 
(Bndáo,  u  egyetem  betúÍTel  1791.) 

')  Diariitm:  986-  :?86.  Up. 

*}  Egyebek  kitet  ttt  fordulnak  elÖ  amft  neveietet  (s  már  a  184k  «xá£jidb«li 
ABJibailelvÜ  Déxetek  §  éMwjogi  fogalmak  uraJfniiiAJIc  h&iánkbnoi  elterjedénéröl  ii 
laouskodó)  0fsv«k:  „r&Ítmint  az  ortság-ttírvenyeível  úgy  mx  emberiaégnek  ju9* 
»éhan  jyÖktritdteU  Bsabftdságával  ia  a  jobbágyoknak  ineg«gyes  stb.  tlb. 

■)y.  ö.  Auat  627     629.  lap. 

')  Mind  ei  eWekaek  életbeléptetéaét  •  megralödUaát  az  1793-ki  épúgj 
mint  ai  1796-kí,  as  1802-ki,  1806-ki  itb.  orsx&ggyűléaek  folytonosan  lürgeti^ 
atoobaa  mint  tudjuk,  1886»ig,  a  midőn  am  uj  úrbérréndta^r  alkottaioU,  eredm^oy- 
D^lktll,  a  mennyiben  a  MárU  T«résta-féle  ürbérsaabilyzat  miodeo  onuiggyúléBen 
ideigleneten  iimét  eirogadutott,  illetMug  vAltotatlandl  megtartatott  L-  még  «s 
I799.ki  l^ik,  az  l803-ki  7-ik  ttfrvénycxlkket,  é$  Schwortntr:   U.  köt.  900  ■  k.  1. 
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Eteken  kivfil  ogész  dorosatával  találkozunk  a  földipar  s  mezei 
gazdaság  elöbbreviteUre  trdnyui<$  javallatok-  éa  nézoteknek.  így  elte- 
kintvo  az  ép  moat  emiitett  elvtol,  moly  a  bírtok-parcollirozás  elhárí- 
tására czélzott,  aa  1792-ki  orezággyűléB  alkalmával  egyebek  közt 
nzon  nézet  jutott  kífejozéüre  '),  miszerint  felette  kivánutos,  hogy  a 
felség  az  ndumányozásoknál  a  jÓBtdgoknnk  kisebb  részekbeniViAdÁsÁvfi 
legyen  teküitettel,  nehogy  a  közgazdaság  érdekeivel  elleakező  Lati- 
f\indiumok  keletkezzenek  O*  "  Hogy  apáink  oz  időben  h  rendazereib 
$znkkép*9tUé(f  nélkülözhetetlenségét  ie  már  belátták,  kitetszik  onnan* 
hogy  az  I791-ik  választmány  ntgy  mezógazdaaági  tanintézet  felállí- 
tását sürgette,  s  egyebek  kÖzt  azon  eszme  is  több  esetben  nyilvánult, 
hogy  a  pupsúg  azon  tiigjaí,  kik  jobb  pléhdnidkat  elnyerni  óhajtnak,  a 
gazdászattauból  vizsgatételre  kényuzeríttesáciiek,  hogy  ily  módon  is  iiz 
okszerfl  müvelésmód  elvei  könnyebben  terjedhessenek  és  meghonoeul- 
hassanak.  —  Az  dstermelée  előmozdítására  czéloztok  továbbá  a  választ- 
mányok, midőn  a  bortermelés  megfelelőbb  módoni  űzését  sürgették, 
11  hazai  termék  hitelét  CBÖkkentő  b  nagyon  is  elterjedt  borhamisítás 
gátlására  az  országos  kormányszék  figyelmét  különÖ&on  fel- 
hívták '),  a  vizezép  vagy  öfitöiétti  rnidster  alkalmazását  indít- 
ványozák,  a  lon-áztatás  meg  az  evvel  járó  vászoukészítés ,  nem- 
különben a  dohánytonyésztée  terjesztése  és  javítása  szükségére  utal- 
tak*), végre  a  lórumeHtéa,  a  belyemprodvctió  s  egyéb  őstarroelési 
foglalkozás-ágaknak  megfelelőbb  módoni  űzését  hangsúlyozták.  — 
Örvendetes  tanújele  végre  a  helyesb  felfogásnak  ez  irányban  az,  hogy 
áfának  é$  fatermM$nek]á\Í\6  kÖzgazdászati  jelentőségét  már  jobban 
méltányoták,  a  mennyiben  névázcrint  az  l7íJl-ki  országgyűlésen  tÖbb 
Ízben  tüzelő-ezerül  más  anyagoknak  is  figyelembevétele  indítványoz- 
tatok ^},  8  szemben  azon  szerfelett  hiányos  erdőgazdasági  móddal, 
mely  legszebb  erdeink  kiirtására  «  eípu9ztuld8dra  vezethetett  volna, 
külön  8  czélirányosb  erdŐ-szabályzat  megalkotása  szükségesnek  nyil- 
váníttatott *),  az  irtó-gazdaság  határozottan  ronzattatott,  s  egyúttal 
a  könnyelmű  erdő-pueztítók  u  megyei  ügyészség  által  perbe  fogan- 
dóknak  határoztattak. 


0  V.  6.  XHorium  1792-tól  118.  Up. 
■)  T.  Ö  még  ae  I79l-ki  3ő-ik  térvény czikket. 
•)  Projtct.  Legum  motiv :  Art.  8. 
*)  Proj.  Ugum:  9—11.  Art 
*)  t90  MotiP!  4.  Art  8.ik  |. 

*)  2Hmrhtm:  1791.  pag.  281.  és  Aclo:  647. ;  valamint  az  1791-ki  67-ik  tót- 
rényosikkety  mely  így  hangsik:  „ad  sylvarum  dsvaatatíonem   Pablico  damnosun 
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A  műipar,  kereskedés  9  bitelOgy  körOli  nézetek  és  tervezetek 

ez  időszakban. 

Az  őstertnoléBÍ  órdekokuek  ily  nagy  mérvbeni  figyelembo-véte- 
lével  azonban  az  országos  mdipar  éa  gyártás  tekintetei  sem  hanya- 
goltattak ol. 

Daczára  jelesen  annak,  hogy  hazánk  kiválólag  fóldmüvelő- 
országnak  nyilvánítutott,  molyben  a  fögond  az  östermoléei  érdekek 
clŐmozditáBára  kell,  hogy  iráuyzott  logyon,  kimoadaték  határozottan, 
hogy  a  kéziűiízot,a  mostorségekés  agyártáe  «om  hanyagolandó  el,  a  hogy 
Magyarország  czéUzerú  intézkodésck  s  helyes  fcjlÖdéa- irány  mellett 
idövd  ipar-dUammá  iB  válhatand,  mire  minden  erőfeezitéseel  s  köz- 
éé társadalmi  gonddal  törekedni  föfö  feladat').  —  Történtek  íb  ez 
ügyben  tényleg  több  rendboH  inditványok  és  intézkedések.  így  jelééül 
az  1791-ki  korcsk.  választmány  javaslatában  a  külföldről  bejövő 
iparosoknak  tizenötévi,  az  adóbizottmányéban  24  évi  adófrntnU$$ág 
megadÓMa  kozaíik  indítványba''').  Hasonlag  a  hatótiágok  által  külÖnÖs 
figyelemmel  kiflérendőnek  nyilváníttatott  az  Öpazoa  iparfejlődés,  meg- 
hagyatott a  törvényhatóságoknak  időről  idtíro  fölsőbb  helyre  jelontéaok 
tétele  ez  ügyben,  valamint  kimondatok  az  is,  hogy  oly  iparosok,  kik 
valamely  uj  ipari  ágat  me^honoeitanak  vagy  lényeges  javitáeokat 
kezdeméuyezuekf  tíz  évi  adómentességgel  tiintessenok  ki ').  —  Az 
ipari  ízakképztfUég  nélkülÖzhetleutiégénok  általánoeb  fölismeréséről 
tanúskodik  továbbá  az,  hogy  a  véleményadásra  felszólitott  kereskodŐ 
•  ipar<>9  UstüUtek  nagy  része  az  ipari  szakoktatás  életbeléptetésé^ 
sürgeté,  a  különösen  azon  nézetet  fejezte  ki,  hogy  nz  illotŐ  íQak  a 
gyáripari  üzletre  külön  erre  czélzó  intézetekbon  növeltobsenek ;  (tehát 
első  nyoma  a  csak  napjainkban  érvényre  jutott  ipari  s  kereskedelmi 
iskolák  eszméjének)  *). 

Figyelemre  méltó  haladáaí  jel  közgazdasági  eezmefejlŐdésünkben 
aa  iparra  vonatkozólag  még  az  is ,  hogy  a  keretkedéei  választmány  ^) 


kvendua,  decraioia  ««i,  ot  p«r  quetucunquc  itt«.  dsvAstatio  fiat,  ComítAtot 
•ab  <MMre  A.ctioaú  fitciüis  devMUntem  impediaat  «tc.  V.  0.  még  i>iarttt«:  1803. 
pag.  SS4.  a  k- 

*)  KKlOatfaen  kÍAnielTe  a  kereik.  TéUratmány  által  véleményadásra  fölkért 
pccti  karasltedöi  k«belx«t «  részbeni  emlékiratibao.  1. 1. 

")  Ari.  Í5.  D«pai.  CoD.  és  Aeia  Dtjml.  lo  Contrib.  317—237.  l. 

•)  f  4-5. 

*)  IVt^éU  N.  43. 

*)  J^tjutvm  Lei^ui  notiv.  Í6-ik  f.  3 
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határozottan  kimondá,  misserínt  kizáró  azabadalom  8  tgyédárúi 
kiváVság  egy  iparágnak  sem  adható;  és  raásfolOl  az,  Hogy  az  „ipar- 
flzabadsát^*'  elvének  érvényrejuttatására  nézve  az  út  egyengettetik  az 
által,  hogy  a  javaslat  (14-ik  czikkébon)  a  czéhek  visazaéléseinek  kor- 
látozására 8  az  e  tekintetben  szükségOQ  felügyeletre  egy  külön  az 
állanihatÓHág  által  felállítandó  s  magukból  a  czéhtsgokból  alakított 
bizottságot  hoz  indítványba,  b  egyidejűleg  tÖbb  czéh-korlátnak  (pél- 
dául,  hogy  ezentúl  legény  nélkül  más  mesterember  is  szabadon 
űzhessen  bizonyos  ipart)  eltörlését  is  szorgalmazza. 

Az  ipar-alapítás- és  felvirágoztatásra  czélzó  törekvések  közepette 
azonban  szükségkép  a  Mifc«-^*^ííeZti^yre  ki  kellé  terjeszteni  a  figyelmet. 
S  Talóban  kerültek  is  szőnyegre  oz  irányban  1791-bon  többféle  indít- 
ványok és  tervezetek.  így  jelesíÜ  nagy  olterjodésnok  Örvendett  az 
eszme,  hogy  a  nemzeti  ipar  közvetlen  gyámolitására  alapittassék  egy 
külön  orszdpo$  pénztár,  mely  valami  már  létező  állami-alapból  ollát- 
mányoztatván  (dotáltatván)  az  iparosok-  és  gyárnokoknak  kölcsön- 
tlöltftket  adni  lonne  hivatva  *).  Mások  ismét  a  toniilmr.nyi  alapot 
kívánták  ily  czélra  igénybe  vonni,  a  egyáltalában  egész  Özöne  a  ter- 
vezőteknek merült  fel,  molyok  mind  arra  valának  irányozva,  hogy  az 
orazág  minél  előbb  iparos  és  gyári  alakot  Ölthossen'). 

Mindez  Hgy ékezeteknek  azonbnn  tényleges  eredménye  igen  cse- 
kély vala.   Az  országgyűlési  választmány  ugyanis  a  mindünnen  össze- 


*)  Bradieh  (ipAros)  ej^yenesen  felszóUU  az  orsxigos-TáUsztmányt,  hogy 
eezkOsöljün  ki  6gr  ozukorgyár  feUUitáiár&  tökét  vaUmi  országos  p^nzftUpbÖl 
(Proj.  legam  mot.  81.) 

')  Nem  bocsájtkozhnfcunk  e  tekintetben  részletekbe,  figyelve  axooban  a 
küiónbözA  tórvdoyhHtóságok,  városok,  keresked.  testületek  s  egyes  iparosok 
által  kijelentett  miieluk  é*  óhajokra^  érdekesnek  tartjuk  mégis  a  következőket 
kiemelni,  annál  is  inkább,  mivel  a  kÖKgnzilasági  felfogás  mind  helyesb  íránybani 
ffjlödéséról  is  tsnuskoduak.  így  egyebek  közt  Dehrecten  váro&a  sajnálattal 
említi,  hogy  fekvése  gyárak  éa  terjedtebb  iparűzés  tekiotetében  felette  kedve- 
zdtlvD.  SueytM  vas- és  posztógyárak  alapi'tá&át  mint  basái  viszonyaink-  és  érdekeink- 
nek legmegfelelőbbet  kUli^ntísen  hangsúlyozza.  QySr  az  iparhonotiUUra  nézve 
kitünölog  hajsánk  hegyes  vidékeit  tartja  alkalmatosnak.  Po$ega  a  gyapjú  fonódák « 
a  selyem  és  dohány-gyárak  fontosságát  fímeli  ki,  s  több  ily  nagyobbti^erü  válla- 
latnak lUtankötttégen  való  foIálUtását  sürgeti.  Némely  gyárnokok  az  iparos 
munkásoknak  kaUmamentraaégH  kívánják  törvényileg  kimondatni,  ismét  mások  a 
koronajószágokat  nyilvánítják  ipurtelrj'ek  alapítására legalkalmasabbaknak;  mig 
némcdyuk  viszont  József  csá^izár  (178D.  niájiiK  hó  1  l-én  kelt)  azon  rendeletének, 
mely  szerint  oly  iparosok,  kik  gyárakat  állítanak,  n  k&meralia  pénztárból  50—50 
forintnyi  segéf/összcgokkel  lennének,  támogatandók,  továbbra  is  fenntartását 
indítványozzák. 
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folyt,  de  semmi  szellemi  ÖaesefÜggésbe  és  rtindszerbe  uem  tiozhattS  (b  e 
mellett  jó  részbou  főleg  helyi  érdekek  szempontjából  kiinduló)  adatok 
és  tervezetek  tömkelegében  magát  tájékozni  nem  birá,  a  végre  is 
abban  állapodott  meg,  bogy  iiiditváuyba  hozandja,  miszerint  az  orszá- 
gos kormányszék  (a  helytartótanács)  szólítsa  fel  a  hazai  gyárosokat 
egy  kimeritŐ  tervezet  kidolgozására,  lekinteuel  különösen  arra,  mily 
magatartábt  tanu$iUon  az  áÜairihaialom  a  nemzeti  iparügy  irányában, 

8  melyek  lennének  azon  f<!íbb  czélpoutok  és  reformok,  melyekre  a  kÖz 
törekvésnek  első  sorban  kellene  irányzottnak  lennie. 

Nem  lesz  itt  lielyszerűtlen  ^.^  pillantábt  arra  is  votiu,  mily  sze- 
repet tulajdonítottak  e  korban  őseink  a  várouok^Loky  meg  az  esekkel 
szoros  összerággésben  álló  polgári  elemnek  ? 

Azt,  hogy  :i  városok  iránt  fejedelmeink  mindenkor  bizonyos  elő- 
szeretettel viseltettek,  s  a  hol  csak  illő  alkalom  adódott,  azoknak 
politikai  súlyát  épágy  mint  4támát  növelni  ügyekeztek,  említni  szük- 
ségtelen. Nem  érintettük  meg  azonban  még  eddig  sehol,  hogy  kirá- 
lyaink oz  eljái*ását  a  ntnuti  rvnd,  mint  a  mely  igenis  jól  érezé,  hogy  a 
polgári  elem  megerősödése  és  politikui  hatalomra  vergődése,  a  nemesi 
előjogokra  nézve  kedvező  befolyású  uem  lehet,  távolról  sem  helyealé, 

9  annyiszor  n  mennyiszer  lehetett  akadályozni  vagy  nehezitni  töreke- 
dett. —  így  történt  az  1790/91-ki  országgyűlésen  is,  hogy  több, 
újabb  időkben  (névszerint  József  császár  uralkodása  alatt)  vároai 
rangra  emelt  helyek  miatt  a  törvényhozó  test  két  foctora,  t  i.  a  karok 
é»  rmdek  iurg  a  kormány  kÖzt,  kemény  súrlódás  tört  ki.  —  A  yita 
^olyiimatu  ide  ncni  tartozván,  osak  röviden  azt  emeljük  ki,  hogy  a  kor- 
mánypolitika képviselője,  a  ateviélynökt  a  városok  védolmezéeére  a 
közgazdiisági  elmélet  köréből  is  vévén  argumentumokat,  különösen 
arra  utalt,  hogy  általuk  »  kötjú  és  anyagi  érdsk  azáltal  is  elŐmozdit- 
tátik,  hogy  mind  a  forgalom  és  ket^eKkedés  gyarapítására,  mind  az 
Őstormelébi  ügy  ennoléséro  u  városi  környéken  hathatós  befolyást  gya- 
korolnak stb.,  minek  követk<.«ztében  végre  aükerült  a  i-endekot  némiUy 
0ngedéke7iyebb  magatariásrii  birni,  a  mennyibon  kimonduték,  hogy  oz 
Illető  városok  egyelőre,  azaz:  mig  az  orszaggyulé.-*  miUkép  uem  iutéx- 
kedendik,  mostani  állapotjukban  mcgnitiradhattiAk  stb.  '). 

Áttérve  a  kereskedés  meg  az  evvel  kapcsolatban  álló  vámügy 
körül  uralkotlotl  nézetekre'),  legelőször  is  azon  onzmévol  találkozunk 


')  V.  b.  Ai  1790/91-ki  Üiarifim  p  2SW,  UüI  ait  ekkorbeli  ortiágbirtí  ndz«1« 
U  a  kir.  vAroiok  felAl  t  nxok  mellett  köz«lcbt>ról  ki  van  fojtvc;  dx  »  1700/91-ki 
80-ik  törvényciikkot. 

')  In  még  Bidermaiiti  td.  értekezósonck  7-  Isf.  Upjál. 
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ez  időbon,  hogy  Magyarországnak  mint  kiválókép  földművelő  állam- 
nak oda  kell  törokcdoio,  hogy  termékeinek  minél  könnyebb  és  biztoeb 
eldrusitdai  piacxok  s'zoroztessenok,  B  minden  moaterségoa  akadály, 
mely  a  forgalmnt  laokiLdZthatná,  cltávoLíttASsék.  Ez  olvnck  megfele- 
lőleg,  habár  nem  ie  teljoe  kÖvetkexeteesúgben,  a  kereskedelmi  szabad' 
sdg  tizméje  jutott  kifejezésre,  a  mennyiben  a  kiviteli  tilalmak  kárhoz- 
tattatnak, egyedárui  czélzatok  ée  intézkedések  roszaltatnak,  a  behoza- 
talnál pedig  a  tilalom  vagy  a  forgalom-nehezítés  csak  éa  egyedül  oly 
jószágokra  nézve  nyilván  itta  tik  igazolhatónak,  melyek  Ausztriától 
könnyebben  Bzereztcthetnek  meg;  de  hozzátétetik,  hogy  a  netán 
szükségeseknek  mutatkozó  kercek.  megazorítdaokndl  a  m.  helytartó- 
tanács előbb  mindenkor  mcghallgatandií  legyon  ').  —  £zen  szellemben 
ítéltetett  meg  a  fennálló  oeztrák-mugyar  vdmrendszer  is,  melynek 
hiányossága  és  kivált  hazánk  szempontjából  félszegségo  az  1790/91-ki 
hongyüléson  tüzetes  vitatásnak  képezé  tárgyát.  Egyebek  közt  ugyanis 
a  messzelátó  Aímdéx  Pdl,  fiumei  kormányzó  s  aradi  főispán,  határo- 
zottan kimondá,  hogy  Magyarország  kereskedése,  mindaddig  virágzó 
karba  nemjuthatand,  migaharminczadóknak  intézete  s  a  vámilletékek 
megszabása  kizdrulag  a  fejeddem  teUszégétől  fog  fiiggoni ;  mig  mások 
arra  figyelmeztettek,  hogy  a  közbenső,  azaz:  Ausztria  és  Magyar* 
ország  közt  fennálló  vámsorompóknál  fízetett  vámdíjak  nemcsak  álta- 
lában véve  felette  súlyosak,  hanem  viszonyítva  az  ausztriai  tarifiahoz, 
felette  egyenetlenek  és  az  ipart  és  forgalmat  lankasztók,  elfojtok  is  '). 
—  Mindezek  folytán,  az  e  téren  eszközlendő  mielőbbi  reform  szüksége 
iránt  köz  vala  az  egyetértés,  azonban  részint  a  dolognak  magának 
nehézségei,  részint  a  megkívántatott  adatok  hiánydnál  fogva  az 
országgyűlés  nem  intézkedhetett,  hanem  a  már  többször  érintett 
keresk.  választmányra  bizta,  hogy  ez  ti*ánybnn  is  mielőbb  kimeHi^ 
javaslatot  elkészítsen  ,  és  a  törvényhozó  testületnek  elétcrjoezszon. 
Mit  az  részben  teljesített  is,  és  pedig  azon  szellemben  és  vezéreszmék 


')  Az  1790— 96-ki  idókorbon  akore«keOöi  testületek  is  élénkebb  tevékeny- 
séget kezdéock  ez  írinyban  kifejteni.  így  j«Iesül  179ü*b<n  a  PeHi  kereak.  keb«U 
xete  egy  „Bttchiverden  und  V\7r»chlág$t  wie  detn  Hamlel  io  Ungarn  aafzuhelJeR 
-wftre"  (Nyont.  hely  nélkül  80.  Up)  csimú  dolgozatot  bocsátott  köKre,  melybea 
t5bb  rendbeli  reformok  küvetcltelnek ;  épúgy  mint  as  1791-beD  a  16cm€í  keree- 
kedöktöl  BKerkesEtett  hasonczélú  memorandum  (HoobbolsBr  és  Pertisían  nevek 
aUiráffávan. 

')  Ugyanezen  hongyúlósen  sok  panasz  emeltetett  a  mtalt,  hogy  a  kamarai 
jószágokon  felállított  gyárak  az  illető  vidékeken  volöbftn  monopolíaztikui  Alláat 
fbgUltak  elf  a  a  hel/titt,  hogy  az  ipar  felvirágzására  hatottak  volna,  inkább  a  nép 
•gyedárus  kizsákmányoUsát  okozták.  V.  6.  M<uUko9Írtt  idés.  értek.  46  -47.  l 
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Bzerínt,  melyekot  imént  mint  az  akkori  ídŐbon  uralkodókat  kifejtet- 
tünk ').  —  Legyen  e  tekintetben  ogyobek  közt  szabad  csak  arra  utal- 
nunk, mÜy  alaposan  éi  találóan  formulázta  és  igazolá  a  koreskedelmi 
választmány  a  szabad-kereskedelmi  rendszert,  mondván:  „a  behozatali 
vámok  életbeléptetése  vagy  fenntartása  helytelen,  mert  általuk  csak 
maga  a  kereskedés  eújtatik,  az  iparosok  és  gyárnokok  pedig  azon  holy- 
zotbe  tétetnek,  hogy  megmonokülvén  a  külföldiek  versenyzésétől,  üzle- 
tüket elhanyago^ák,  selejtes  áruczikkokoc  készítenek  és  a  selejtes  árukat 
drágán  adják;**  —  míg  másfelől  kétségbovonhatlan  féayoldala  a  nevezett 
munkálatnak  az,  hogy  a  szállitás  és  közlekedés  gyökeret  átalakítását 
ft  monopolok  mogszüntotését,  az  áriímitátiók  elvetését,  mog  a  reál- 
ipari  jogosítványok  eltörlését  követeli. 

A  kereskedés  és  vámügy  megfelelőbb  rendezését  illetőleg  még 
több  más  nézetekkel  is  találkozunk  e  korban.  így  egyebek  között 
egész  nyomatékkal  kiemoltotik,  hogy  hazánknak,  mint  független 
országnak  teljes  joga  van  keretkedéai  és  várni  politikáját  önállól&g 
megállapitani '),  —  kÖvoteltctik  őstennékcink  kivitelének  ulőmozdítáaa 
érdekében  kíüálladalmakkal  kereskedelmi  Mzerzödéaek  megkötése,  — 
a  feltűnő  mérvbeni  pénz-  és  tőkehiány  orvoslására  hitel-  és  bank- 
inié%eiűk  felállítása,  külön  váltó  és  kereskedelmi  oodex  kidolgozása ')  *), 


*)  V.  d.  tnég  Biderwiann  \á.  érC.  1 1  — 19.  I  Pígjelmet  érdemló  motxanat  as 
a  korbeli  közgazduági  éi  kózjog!  esEinefejlAdéiben  még,  hogy  apáiok  egyfslöl  a 
ld%gyvoT9tág  «s  Galiczim  közt  fennálló  vtUntorompók  Uronláaái  •  a  két  oniág 
egymAMsli  nkadilyt&Un  tzéhédCorgíimit  követeltek,  máefeldl  o  Ungvrjtarü  vidé" 
kek,  I  különösen  Fiamé  kereskedelmi  jeUntdiégéaek  teljes  íblismerésébeo,  ax  ts 
irÍD)'b«ni  forgftlmookuak  minden  eröveli  ki  feji  esetését  sUrgeték.  (A  fantí^riiitatt 
ISetei  imUkiral  még  a  Magyarország  és  Ausxtria  közti  vámsorompök  ougasttn- 
tetéfék  is  köTetuii.) 

*)  V.  ö.  Horváth  M.  Ipartörténet  326-ik  Up. 

')  Az  1790/01 -ki  keretk.  váUsztmán/  indítványba  boiván  a  v ál tdtör vények 
életbeléptetését,  s  ki  ii  dolgozván  afóbb  elveket,  az  1792-ki  országgyúlés  addig 
ia,  nig  ez  iránt  a  kötkötelezö  törvény  alkottathatnék,  a  kormány  el6torj««stásére 
sst  határozta  (a  17-Ík  tozikkbeo),  hogy  mindazok,  kik  kereskedelmi  azerzAdéee- 
ket  kötvén,  magukat  a  német  ÖrÖköi  tartományok  váltótörvényének  alávetik  stb. 
azon  törvényszék  elé  tartozandnak,  melyet  a  szerződésben  kikötöttek,  a  hazai 
bíróságok  pedig  az  ily  törve  nysi  ékek  tói  hozott  ítéleteket  végrehajtani  kötelesek 
•tb.  L.  még  fíortdth:  Ipartört.  837.  I.  éa  még  J80S  Diar.  327.  L 

')  A  kütUyy  foMoMágámak  fölismeréaéról  Unnskodó  179S-ki  I7.ik  tczikk 
követkesó  tétele  figyelemre  méltó  ,JaBtitta  et  matuo  interNationee  ac  Proviacias 
oommercío,  quod  sine  securitate  Crediti  subiiatere  oeqait,  exigente.  nt  saa  6d«s 
oontractibas  legitimé  initis  oonstet*  et  eorundem  execatio  auior.  judtoiaria  pro- 
<mr«tar  stb. 
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eg  egy  küIon  országos  alap  alkotása,  melynok  forráaaiul  a  eó-árbóU 
jövodclem,  fénTÜzelmi  adó,  nádori  adománjozások  nyomáa  befolyó 
bevételek^  m^  külön  orazágoa  adópótlék  lennének  Idjelentendők ; 
Tégfe  indítványoztatott  már  1791-ben  egy  külön  kerukedelmi  tanoda 
szerrezéee,  melyben  a  magukat  kereekodésre  adó  ifjak  illő  ezakkiké- 
peztetést  nyerhessenek,  s  a  foglalkozási  ág  mogfelolő  üzletéhez  meg- 
kívántató ismeretekbe  beavattassanak  *). 

A  kereskedéssel  szorosan  összefüggő  kStléktdési  ügytt  illetőleg, 
ÉS  0  korbeli  közgazd.  nézotkörbcn  határozottabb  elvek  kifejezésre 
nem  jutottak.  Egészen  figyelmen  kivűl  egyébiránt  oz  érdek  sem 
mamdt,  a  mennyiben  az  1791 -ki  keroskodelnii  választmány  az 
•tíhdlóiMt  megfelelő  megállapításának  fontosságát  forgalmi  tekinte- 
tekből 18  egyenesen  elismeri,  s  az  országutak  s  kozlckodéeí  eszközök- 
nek  jó  karban  tartását,  javítását,  meg  az  efölötti  felügyeletet  a  megye- 
hatóságokra  bizza,  a  fontosb  kérdésekben  elhatározást  podig  a  hely- 
turtótunács  s  illetőleg  a  fejtdelem  hatáskörébe  tartozóttak  nyilvánítja. 
Világos  tanúságát  szolgáltatván  e  felfogás  annak,  hogy  Őseink  ez  idő* 
bon  még  igen  távol  álltak  egy  koz pontosított  egységes  iránytatban 
megállapított  n  országos  erővel  eszközlőbo  vett  közlekedési  rendszer 
jdentÖségének  kellő  mérvbeni  méltányolásától. 

Visezatekintvo  az  im  mondottakra,  egyfelől  megelégedésééi  szem- 
lélhotm  ugyan  a  történt  haladást  a  közfelfogásban  és  reformtörok- 
vésokbon;  de  má^tfelöl  csüggesztő  hatású  azon  felfogás  Í6,  hogy  a 
practikus  javítás  és  előmenetel  köre  a  viszonyok  moatohaságánál  fogva 
még  igen-U^en  tzük  vala  ez  időkben,  s  hogy  gyakorlati  eredményei 
ezen  korszaknak  (1790-tŐl  1802-ig)  távolról  som  feleltok  meg  azon 
nagyszerű  londtiletnek,  melyet  politikai  és  közgazdászati  életünk  a 
kiloncsrenas  évek  elején  vŐn,  s  mely  oly  fényes  reményekre  jogoeitó- 
nak  matatkoKOtt. 

8.?. 

Nézetek  ai  államháztartás  é%  pénzügyi  érdekek  körüL 

A  közgazdasági  nézetek,  mint  tulajdonkép  társadalmi  érdekek 
éa  viszonyok  körűi  forgók,  sokban  különböznek  a  pénzügyiektől,  név- 
szerint  pedig  abban,  hogy  a  pénzügy  és  az  államgazdaság  mindég 
egyixersnund  szorosan  véve  politikai  vagy  közjogi  természetű  momen- 


')  V.  t(.  a  Proy  Ltgum  A  löcscí  smUkirftt  ezeken  kivúl  taéf^  koreike- 
delmi  kamarák  életbeléptéit  étét,  kertéked  bankot,  a  pctti  egyetemen  »  keresked. 
ludománjfok  számára  kUlOn  tiiDizék«t,  valamint  a  c«ödperrendtarU<i  egjrtferúsi- 
téicre  cséUö  reformokat  i»  sUrget. 
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tűm,  tohát  olyasmi,  a  mi  az  állam-élettel,  mog  az  ezen  alapuló  alkot*  ^M 
mányi  és  kormányzati  rendszerrel  is  bensőlog  öeszefuggl  ^M 

Innen  következik,  hogy  Őseinknek,  mind  a  kik  mindenek  felett  ^M 
alkotmányos  nép  voltak,  s  minden  nagyobb  jelentőségű  ügyet  a  közjog  ^M 
szempontjából  fogtak  fel,  államháztartáai  nézeteiket  nem  közgazdasági  ^^ 
eszméik  körében,  bánom  leginkább  politikai,  közjogi  nézeteik  rend-  . 
szerébon  koll  korosnünk.  ^M 

így  szemlélve  az  itt  tárgyalt  korszakot  azt  találjuk,  hogy  apáink  ^1 
nézotkörébon  a  fínancziális  eszmék  bizonyos  Ötszöge  sem  hiányzott  ez 
időben,  moly  ha  nem  is  felelt  mog  az  akkori  tudományos  elmélet  mog 
praxis  külföldön  elért  szin vonalának,  s  még  mindég  lényegileg  közép-  ^M 
korias  jellegű  vala,  oly  elemokot  is  rejtett  magában,  melyek  a  magyar  ^1 
törvényhozók  józan  felfogása  s  helyes  ítélete  felől  fényesen  tanúskod- 
nak, s  különösen  azt  is  kétségen  kivtil  helyezik,  hogy  apáink  hazánkra^ 
Magyarországra  nézve,  világosan  belátták  azt,  hogy  országos  gyára, 
podásuuk   8   anyagi    felvirágzásunk    fő    föltétele  a  magyar  pénzügy 
ÖnállÓMdga. 

A  m\  jele$en  a  múlt  század  vege  felé  hazánkban  uralkodott  pénz- 
ügyi felfogást  illeti,  ez  mint  már  mondók,  annyiban  még  mindig 
lényegileg  középkorias  vala,  u  moimyibon  az  államháztartás  alap- 
tataként,  egyfelől  a  naturalgazdasági  rendszer,  másfelől  a  kiváltságos 
osztály  adómenteseége  tekintetek,  tehát  az  újkori  financzszorvezot 
két  nagy  alapelve,  tudniillik  a  kÖz  csoroközeg  vagy  pénz  jolontÖségo, 
és  máöfclŐl  a  modern  társadalom  és  államélel  democraiikus  maximá- 
jának: a  közös  teherviselési  polgdrtartozásnak  eszméje  még  el  nem 
ismertetek.  —  Kz  irányban  kevéssel  kéaőbb  vagyis  csak  egy-két  év 
lefolyta  után  ugyan  minálunk  is  némi  nézetváltozás  állott  be,  a  midőn 
tudniillik  a  franczia-há borúk  időszakában  hazánk  js  az  osztrák-biro- 
dalmi íinanczbonyodalmAkba  belesodortatott,  s  1811-ben  meg  később 
az  úgynevezett  modern  pénzügyi  ren-iszer  malasztjaival  bővebben 
megismerkedni  szerencsés  vala ! 

Modern-ourópai  értelomben  tehát  a  magyar  financzügyi  eazooék 
ez  Időbon  nem  ütötték  meg  a  mértéket;  voltak  azonban  azok  körében 
olyak  is,  melyek  apáink  ez  iránybani  tájékozottsága  felÖl  fényeeen 
tanúskodnak.  —  így  jelesül  nem  bírtak  ugyan  egy  öszpontoeitott  éa 
határozott  közgazdasági  elvekon  alapuló  pénzügy-rendszer  ssükséges- 
ségének  it/meretével,  de  az  még  sem  vonatott  már  kétségbe,  mily  nagy- 
fontosságú országos  érdek  a  hazára  nézve  egy  jólrendezett  állami 
pénzalap,  mely  rendes  jövedelem-forrásokkal  ollátva  s  folyton  befolyó 
bevételekből  alakulva,  a  hon,  közerővel  létesítendő  nagy  ozéljainak 
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anyftgí  közegeit  szolgáltasea ').  —  Többrondboli  törvényhozási  hatá- 
rozatok- meg  országgyűlési  nyilatkozatokból  továbbá  kitetszik,  hogy 
ez  időbon  ie  ragaszkodtak  Őseink  alkotmányunk  azon  aarkalatoB 
elvéhez,  hogy  a  pénzügyi  dolgok  ne  egyoldalálag  fejedelmi  hatalom- 
Bzó  által ,  hanem  a  karok  éa  rendek  tényle-ges  közreműködésével 
intéztesBcnok  és  szabályoztassanak.  —  Ez  elvnek  folyományakép  a 
Jinanct-regdUk,  a  só-  és  bányaügy,  a  pósta-jŐvedelem  s  egyéb  orszá- 
gos bevételi  források  tekintetében  egyenesen  kÖvetcltotott  egyfelől, 
hogy  az  illotu  adók  és  dijak,  valamint  a  sóár  felemelése  e  megváltoz- 
tatása ne  az  országgyűlésen  kivül  történjék  '),  a  koronajószágok  el- 
idegenithetlenségének  elve  csorbítatlanul  fenntartaseék  %  az  egyes 
koroua-jövedelmi  ágakból,  péld.  a  só-ár  fölemeléséből  eredő  jövede- 
lem-növekvés a  törvénybon  kijelölt  kÖz-czélokrafordittassék^)  stb-  — 
másfélül  :iz,  hogy  a  magyar  pénzügyi  országos  főhatóságnak,  a  királyi 
kamarának,  a  bécsi  udvari  kamarától  való  függotlenségo,  mint  azt 
már  az  1715-ki  18-ik,  az  1723-ki  16-ik  és  az  1741-ki  14  ik  törvény- 
czikk  18  megállapitá  —  ueosak  a  papiron  hanf'm  az  életbon  is  biztoeit- 
tassék,  jelesül  az  által,  hogy  az  eddig  annak  kezelésétől  elvont 
különnemű  jövedelmi  ágak  egyenesen  annak  igazgatása  alá  helyez- 
tetnének ^). 

A  financzügygycl  viszonylatban  lévő  pénz-kérdések   szinte  ni^ 
gyobb  mérvben  kezdek  foglalkoztatni   ez   időszakban    az   elméket*^). 


0  Ut>6y  ^^h'  (^l^nken  foglalkodtatá  er  esrmc  Akkor  tájban  a  azfikembereket, 
bíxooyítj*  e^y  külöu  nyomtatváay  is:  ..Projcctam  de  urigendo  Fuado  Publico**, 
mely  t<}bb  erre  von.itkozö  bfirvc-kűt  fuglal  magában.  így  péhUul  egy  szakaazban 
(egy  Anonymus)  az  alapot  az  urhér-jöv^delem  egy  részébAL,  nemesek  egyízer- 
mindenkorra  való  adakozfisábólf  vagy  a  nemenség  évt  jövedelmének  egy  részéből 
akarja  megalapiUni;  egy  más  Anonymua  (Nr.  V.  alaU)  6  millió  forintot  tart 
«2Uk9ége5nek  n  ezt  GOOO  Bzáxforintas  kötelezvény  nyel  (!)  akarja  előteremteni,  aa 
actiákat  pedig  a  Uir  vény  hatóságok  szerint  kívánja  mogo»tatni;  ismét  máaok  a 
hús  kivágást  és  árszabást  hJszik  alapul  elfogadbatoi  stb.  —  Minduonyian  azonbao 
^^  megegyeznek  abban,  hogy  a  futuiu$  pullicun  föfó  rendcltet'Sse  a  közlekedési 
^H  rendvzer  s  «szkösOk  előállítása;  s  egyik  szerző  aat  in  hozzáteszi,  hogyaktfx- 
^H  aiap  megalkotáaa  már  (.  Ferdinaad  óta  képezi  a  magy.  oeaicet  egyik  föUirekvési 
^^       czétját. 

^B  *)  V.ö.  liécty:  Közjog.  359  a  köv.  1.  és  l79Uk\  20-ik  iörvényczikk. 

^^^^  0  V.  d.  még  az  1791-ik  évi  7.ik  tczikk. 

^^^H  Ó  V.  0.  1792-ki  14.ik  tcrik. 

^^^m  *)  y.  6.  Actai  1700/91  pag.  149  s  kör.,  308  s  köv.,  meg  az  í802-ki  Acidk, 

^^^^P  ')  Találóan  jegyzi  meg  errn  nézve  FtttUn  „Durcb  wohlgemeinto  Finaos- 

r  opcrationen,  die   aber   küustUch,   mehr  am  Rechentíscbe  nach  Zahlen,  als  mit 

^^-        böfaerea  Anaichten  auf  die  eiiaig  sicbere  Grundlage  alles  Staatacredites,  auf  die 

^^^  Kavta :  KviwMcmM.  KmkiA.  1 1 


Okot  fizolgáluttak  orré  a  franczia  forradalmi  háborúk  által  előidézett 
súlyoe  bonyodalmak  az  osztrák  államházUirtáabaiu  s  különösen  a  rop- 
pant mennyiségben  forgalomba  hozott  papir-pénzjegyeknek  érték' 
c$ökkené$e^  mely  az  egész  birodalom  közgasdaaági  életszcrTezetét 
felzavará,  n  productié,  ipar  és  forgalom  l^károsb  rázkódtatása! t 
szíilé,  s  utóvégre,  ii  mennyiben  tudniillik  a  rósz  ■  hitelve«ztett  cf»er&- 
eszküz  hazánkban  ifi  Özönvizként  elterjedt,  Magyarországot  is  a  leg- 
súlyos  financzcalamltáaok  martalékául  tévé ').  —  Nem  akarunk  e 
kérdésről  e  helyütt  tüzetesen  szólani,  mivel  alantabb  amugyis  teljosb 
részlettíöséggel  tesszük,  néhány  momentumot  azonban ,  mely  ez 
iránybani  víszonyainkia  és  az  ez  időben  honunkban  uralkodott  nézetek 
fÖlderitésére  szolgálhat,  —  omlitetlenül  nem  hagyhatunk. 

Miután  jelefiiÜ  a  nemeéérctpénz,  melylyel  a  megszorult  kormány 
külföldön  hurczoló  seregeit  tartani  kényszerült,  mind  gyérebbé  lett 
sőt  lassanként  a  forgalomból  egészen  kiveszett,  e  az  driik  seerfdeti 
magasra  emelkedtek:  a  kormány  különnomü  financz-mestcrkedések 
által  iparkodott  a  bajokon  segíteni,  s  névszcrint  majd  nagyobb  meny- 
nyiségű  rézpénz,  majd  ezt  is  helyettesítő  czédyldkat  adoU  forgalomboy 
csakhogy  a  krízist  elviselhetőbbé  tegye.  Mindez  erőlködések  azonban 
haHztalanok  valának,  úgyannyira,  hogy  1798 — 1800-ban  már  egyi-e 
halmozódtak  honunkban  a  megyék  s  törvényhatóságok  ez  iránti  pamv- 
8Z06  kifakadásai  és  fÖlterjesztéaei  ,fhogy  a  teher  már-már  elviselhetet- 
lenné lészen,  s  a  kormány  orvosszerek  folŐl  gondoKkodni  siessen, 
ha  nem  akarja,  hogy  általános  kimerfilteég  legyen  eredménye  e  visszás 
állapotnak.*'  —  Érdekes  az  e  korbeli  állapaíok  a  közgazdászati  fel- 
fogás megitélhotésére  nézve  a  többiek  kÖzt  Csongrád  megyének  1800. 
sept.  1^-kán  költ  felirata,  melyben  ezek  mondatnak:  „évek  óta  küz- 
dünk a  bajjal,  hogy  az  értékvesztett  bankjegyek  be  nem  válthatósága 
folytán  a  termeivények  és  gyártmányok  cl  nem  árúsíttathatnak,  az 
életszükségek  ill^  módon  be  nem  szereztethetnek.  Tehetősebb  polgár- 


öff«ntliche  Moinung,  aof  das  Vertraacn  ín  díe  Weisheít  and  Reohtlicbkeit  der 
Rcgioranfif  berorknct  WAreo,  hatto  lich  dita  Papíernoth  ia  der  Ott«rr^icliíftche» 
Monarohip  Rchon  nehr  weít  und  drUckend  vcrhreitet."  (Xik  kütet^nek  704.  I.) 

')  Mily  súlyosan  nehexedttik  e  bajok  hasinkra,  kttoLscik  kiilötiösr.n  uámocj 
oritággyúléti  nyilatkotatokból ;  i^y  hogy  csak  e^et  emUttiUnk,  az  I8il/l2-ki 
dia«ta  alkatmáTiil  ef^  ízben  ezek  mondatuk:  ,,a  kínt^aUr  zararának  éa  a  roti 
financzrcodssernek  vtBBzáa  batátai  mind  MagrarorsiAgra,  mind  a<  ömz6í  biroda- 
lomra ríanabatnak.  A  nemzoti  kínca  éé  Tagyoooaitág  olömozdí tátira  muem  tör- 
ténik ;  a  pénz-  a  httelüj^y  xitált  ill&potbao  van,  a  kamara  jöredelmeit,  mert  a 
kormány  nem  t^szi  közstf,  8enki««m  ismeri,  ■  így  a  roaz  pénzügyi  gasdálkodáa  a 
közhátramaradárt  okocá*'  ztb.  (V.  ö  Őetsio  XXVH.  ÁcUk  pag.  93— Ui.) 
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társaink,  mid5n  maguknak  a  szükségletckot  beszerzik,  páozök  tetemes 
réétét  elveszteni  kényszerülnek.  Kalmárok  és  iparosok  már  kialkudott 
áruikat  ol  nem  adhatják,  mívol  a  rósz  bankjogyekbő!  visszajáró  össze- 
geket meg  nem  adhatják;  a  szegény  nép,  moly  papírpénzben  kapott 
béreért  semmilsem  kap,  éhséggel  küzd ;  e  mellett  még  egy  uj  neme 
az  Ueérkedétnek  is  foglal  helyet,  a  bankjegy-felváltássali  nyerészkedő 
foglalkozás  stb.  stb. ') 

A  pénzügyi  rendszer  legfőbb  fontosságú  elemét  végre,  a  kdzadó- 
kcU  illetőleg,  ez  idöbon  sem  voltak  még  őseinknek  az  eddigiektől 
lényegileg  eltérő  nézeteik^).  A  kiváltságos  osztály  ugyanis,  daczára  a 
franczia  fonadalmi  szellőm  (egyik-másik  irányban)  már  félreismer- 
hetién  befolyásának  nemzeti  eszmefojlődésünkreés  különösen  a  politikai 
meg  a  sociálís  nézetekre:  e  tekintetben  még  mindég  az  Ősi  alkotmány 
ndómenUtaági  dogmájához  ragoszkodék,  a  köztehorviselés  doroocra- 
likus  elvének  érvényre  juttatásától  irtózott,  —  tehát  kövotkozotosen 
mindazon  újítánokat  is  távol  t&rtani  és  elodázni  törekedett,  melyek  a 
financzügy  ez  iránybani  gyökeres  átalakulására  és  mogváltok^áaára 
vezethettek  volna. 

4.  §. 
A  külgazdasági  eszmék  ai  e  korbeli  irodalomban. 

Az  itt  tárgyalt  korszak  irodalmi  tekintetben  feloszlik  két  egy- 
máMól  különböző,  tehát  külön  is  méltányolandó  időkörro,  melynek 
olsejébe  az  1790-tŐl  1802-ig,  másodikába  pedig  az  IBOS-tól  1825-ig 
napvilágot  látott  elme-termékek  helyezendök. 

Ez  irodalmi  dolgozatok  tekintetében  mindenekelőtt  figyelembe 
veendő  az,  hogy  nagyobbrészt  latin  nyelven  lévén  még  irva,  az 
olőbbeni  korszak  hasonirányú  termékeihez  sorakoznak;  s  a  mi 
hatáaukat  az  élotro  s  elmékre  illeti,  ez  oknál  fogva  is,  nem  igon 
jelentékeny  szerepet  viselnok.  A  mi  pedig  az  alapirányt  és  a  vezér- 
elvekot illeti,  molyok  bonnÖk  az  uralkodók,  —  ezt  tüzetesen  megha- 
tározni, nom  igon  lehetséges.  Nem  indokolatlan  állítás  azonban, 
hogy  az  e  korbeli  ézakirodalmi  termékeink^  a  mellett,  hogy  lényegileg 
practikus  irányú  és  dogmatikus  fejtegetésekre  nem  igen  kiterjeszkedő 
kísérletek,  még  túlnyomólag  a  mercantilismus  eszmeköréöen  mozog- 
nak, de  egyidejűleg  már  a  kor  magasb  fokú  tudományi  szinvoualával 
is  némi  öszhangban  mind  a  Phy9tocrati$mu$,  mind  a  Smxthianisínus 


0  V.  ö.  Horváth:  M»jfyaror»zá|í  löriénelme  VI   k.  178-176.  1. 
*)  Jobb   ndókivethotéa  itb.  tekiotetiíbót  aKOnbun  már  1791-ben  (Diaríam 
p.  S90  éa  egyebütt)  orazágoi  conicriptio  nyilváDÍtUttik  ki? infttotnab. 
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némely  elemolt  ia  tartalmazzák ;  —  egéazben  véve  pedig  bizonyságot 
scolgáltatnak  a  felől,  iiogy  hazánkban  már  a  muIt  század  utolsó 
tizedében  is  több  Önálló  gondolkozású  szakferfíak  lóteztek,  kik  a  köz- 
gasdasági  jelouségek  természetének  és  törvényeinek  fürkéazéaével, 
a  feladás  roppant  jelentőségének  tudatában,  komolyan  foglalkoztak. 
Lfássuk  tehát  közgazdasági  irodcdmunk  e  kezdtményts  termékeit 
egyenként  és  közelebbről.  —  A  szóbanlévő  időkörben  kiválókép  három 
önálló  munka  vonja  magára  a  figyelmet,  melyek  mindegyike  egy-egy 
külön  oldalát  e  korbeli  közgazdasági  életűnknek  és  oszmeirányunknak 
világosítja  meg.  —  Az  első  jelesül  a  latin  nyelven  írott  s  1792-ben 
Bécsben  közrebocsátott  ily  czímű  értekezés:  „DÍ4»ertatio  statUttca 
de  industria  naíionali  Hungarortim^^y  melynek  névtelen  szerzője  f» 
szakaszban  hazánk  közgazdasági  állapotát,  anyagi  hátramaradifóunk 
okait  éa  ennek  orvoeszoreit  stb-  fejtegetvén,  a  következő  nézőtöket 
njrilvánitja :  „A  nemzetek  hatalma  és  gazdagsága  a  nagy  és  sűi'ű 
népességben ,  meg  a  rondelkczéaro  lévő  nemes  éreznek  böeégcbon  rej- 
lik. (9.  lap)  ').  A  sŰrú  népesség  ugyanis  az  ország  biztosítása,  védelme 
és  nagyobb  siikerŰ  munkásságának,  az  arany  és  ezüst  a  forgalom* 
ipar  és  kereskodéauek  foltétele,  omeltyúje  (9 — 11. 1.)  mindkettő  pedig 
még  a  jól  rendezett  finauczidnak  is  alapja,  —  A  nemzetek  gazduggá 
éa  vagyonossá  leginkább  a  kereskedés  által  válhatnak,  s  pedig  ax 
actív  külkeroskedés  által;  (13— 14.  lap)');  eltekintve  attól,  hogy  a 
nyereséges  kereskedés  még  a  népesség  szaporodására  is  hathatósan 
bofoly  (17.  L),  Virágzó  keresJcedéé  azonban  csak  fejlett  ipari  és  ter- 
melési viszonyok  alapján  létesülhet,  a  miért  is  gyárak,  közmüvek  a 
élénk  Őstermelés  nélkül  nem  igen  gondolható  (19 — 21. 1.).  A  föld- 
művelés mint  legfőbb  forrása  a  közvagyonosságnak,  szinte  egyik 
nélkülözhotlcn  föltétele,  miért  is  annak  minél  gondosb  &  okszerűbb 
üzése  múlhatatlanul  szükséges  (23.  L)")  „fundamentális  totius  poten- 
tiae  uutionalis  lapia  est  cultura  solers  roi  rusticae"  (2C.  I.).  —  Ezek- 
után  áttér  szerző  a  Il~ik  szaktuzhan^  Magyarország  népeeségének 
gyér  voltára,  s  utal  arra,  hogy  szaporodásunk  akadályait:  a  szakadatlan 
háborúkban, a  vallási  türohnQtlon8ég,a  jobbágy-osztály  olayomntásn,  n 
nagyon  is  számos  papságban,  az  igen  elterjedő  idegenkedésben  u  ház;i8- 


*)  ütaláiMl  Miraheau  „Ami  dui  Uommcs'*  czimú  pbyBÍocnttikuB  irányü 
munkijira,  meg  Oenvoetintk  a  i8-ik  ssásiKl  tig>ik  elsóreudö  mcrcaotiliata  (o1m«) 
irójAn^  dolgosat«ira. 

*)  Határozott  merkantiliflztiktia  eBEmck! 

')  Itt  egyenesen  Smith  Ádámra  a  ntimzet^aidánatlau  mogAl&pitöjára  is 
faivaikoxik  (caakhogy  hibásan  Schmidtaek  írja). 
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í»ú|;ra-ló|í6*töl,   a    roaz   fizcmdljek  Bokaadgában  stb.   koll    keresnünk, 
a  hogy  0  bajon  rnindonáron  Í]»arktHlniink  kell  KCgítoni.  (27 — 34.  I.)  — 
A  lll-ik  sKiknszhan  nemzeti  vagyonforrásaínkr<^l  értekezik,  e  egyebek 
közt  igen  holyofion  craoli  ki^  hogy  tcrmelósí  iparncnicink  kÖzt  bizonyos 
arányt  tlgyekezztink  tartani  (37-38.  1.),  hogy  fájdalom  mczoi  gazda- 
ttágiiuk  legtöbb    ágai    felette    hiányosan    üzotnok    (39,  a  k.  1.)  '),  bo- 
ráí?z.itunk,  ord<5szotünk,   áUattenyésztceünk  szerfelett  hátramaradott; 
(44_47,  I.)    A.  spiyemproductiót  illetőleg  fizinto  fájlalva  említi  szerző 
unnak  fejletlen  voltát,  a  nem  mindon  gi'iny  nélkül  teszi  hozzá:  „hogy 
sok  megye  eaak  azórt  hanyagold  ol,  mert  foje.delmílcg  behozott  újítás- 
nak tekintette  (51.  1.).  —  A  IV,   szakaszban  6z61    azerzonk  a  mező- 
gazdaság akadályairól   tűzotoffon,  s  elsi'í  helyen  azonnal  a  jobbágyok 
aúlyoe  helyzetét  »  birtok-bizony talansá gát  említvén  hozzáteszi ,  hogy 
ily  körülmények  küzÖtt,   hol   a    fÖldmüvos  eohaaem  ura  magáénak  b 
Őrükké   mások    kényétől   fiigg,   anyagi   felvirágzásra   gondolni    som 
Whetj   s   hogy  igen  valószínűleg  sokkal   kedvezőbb  gazdá&zati  hely- 
zetbe jutna  az  ország,  sőt  még  maga  a  fÖldctíiiri  osztály  is,  hii  (minek 
gyakorlati  kivitelét  azonban  szerző  a  nagyon  is  gyér  népesség  miatt 
még  Ichetlennok  nyilvánítja)  a  földek  és  telkek  a  jobbágyok  kÖzt/pZ- 
OBziaintinak   a   VfJcik    átongodtetnénrk ;    ( .53.   1.)    második    főakadály 
szerinte  iiz  igenis  tág  birtok-complexumok  meg  a  jószágoknak  szer- 
feletti   távolsága  a  birtokoH  lakhelyétől.  (.'í4 — 55.  1.)    Végre  folcmliti 
ji  púrosztály  rendkívüli  szegénységét,  s  a  jobbágy  telkekon  fckvŐ  rop- 
pant terk'ket,  a  kimondja  azon  nagy  horderejű  elvet,  hogy  o  visszás- 
ságon az  által  kellene  segíteni,  hogy  a  közkÖltnégek  kovesbittessoneki 
éfl  a  közterhek  viselésének  tartozása  minden  osztályra  s  minden  rangú 
polgárokra,    a    kik   az  állam  jotéteményoibon  réazeeülnek,  kitcrjosz- 
tossck;  éa  pedig  mindenkire  tehetgéyének  £$  ere/^neA  mértéke  szerint 
(57-  l.).  Ide  csatolja  szerző  azon  véleményét,  hogy  u  pórosztály  rend- 
kívüli szegénységén,    mely  minden   hátramaradásnak  oka,   czélszcrü 
intézkedések  által  kellene  segíteni  (58 — 65.  1.)  s  valódi  magasb  poli- 
tikai  fölfogással  0   mély  értei tnü   szavakra   fakadt:   „omncs  cos,  qui 
jugum,   plobi    ultro   quoque   relinquondum   praetcndunt,    mcminisso 
volim,  nos  valde  critíca  attígisso  tempóra,  quibus  plebs  jngi  impatiens, 
naturalia   sua  jura  (!)  víndicare  studet;  quo  diutius  ot  majori    onoro 
prossa   plobfl   in  violonto   persiatit  statu,  oo  major  eo  certior  cervici 


*)  £  kirtikHdásai  miatt  Schwartner  iltal  korboltatik  t«.  L.  enoek  etatistiká- 
jit  l  kot.  347  T  ,  bol  a  szerzó  egyeoe^CD  ,,dtír  laodwlrthschartUcbo  Malcoateof 
czinimel  illettetik- 
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Qostrae  imminet  tempestna,  ad  quam  vei  lenis  sufBcit  ventulufl." 
(66.  1.)')  —  Az  V'ik  szakaszban  áttér  az  e  tekintotben  kívánatosnak 
litsKÓ  intézkedések  elÖflorolására,  s  utal  egyebek  közt  a  gazdáazati 
tudománynak  fóivételére  a  rendes  tanszakok  kÖzé  a  fŐ-  és  közép-,  sőt 
alsó  iskolákban;  továbbá  nyilvános  jutalmazásokat  indítványoz  oly 
gazilák  Bzámára,  kik  valamely  Uzloti  ágat  elŐazör  mcghonoeitottak 
vagy  olőbbrevisznek ;  kiemeli  szükségét  a  gazdaság  beegulége  és  tisz- 
teletbentartádának ,  hozzátévén  igen  találóan:  „ars  omuis  mensunun 
honoris  sui  capere  dcbot  ab  utilitato,  quae  in  publicum  ox  ea  redundat 
(75.  1.);  haugbúlyozza  ismét  a  népesség-szaporodás  előmozdításának 
jelentőségét,  a  műipar  és  koroskcdés  tÖkélyesbitésének  halaszthatlan- 
ságát  (76 — 76.  1.),  végre  gazdászati  bizottmányok  (commissionea 
ooconomicae)  fclállitását  ajánlja,  melyeknek  föladatában  volna  a  kerü- 
letbeli  gazdasági  ügyöt  igazgatni,  az  üzletekre  felügyelői,  véle- 
ményekot és  javaslatokat  közzétenni  stb.  (78 — 79.  1.),  szóval  azt  mit 
a  jelenkori  gazdászati  egyesületek  vagy  kamarák  hivatvák  eszközlőbe 
venni.  —  Végre  a  VL  tzakaazban  értekezik  szerzőnk  hazánk  egyéb 
ipari  B  gazdasági  foglalkozás-ágairól,  s  egyebek  közt  korholja  egy- 
oldalú jurista-müvelödétünket  (81 — 82)  törvényeink  elavult  czél* 
szerűtlen  voltát,  hiányos  igazságszolgáltatásunkat,  tudományok, 
fÖlfődözésck  tekintetébeni  hátramaradásunkat,  a  tudomány  és  tudózok 
semmibevételét  (83.  1.),  gyártásunk,  kereskedelmünk  fejletlen  fokát, 
minek  folytán  a  legfontosb  s  logtermészctesb  Ipar-szakokat  is  nél- 
külözzük; passiv  forgalmunk  folytán  a  pénzt  külföldre  kifolyni  hagyni 
kényszerülünk,  stb.  8  mind  o  hiányoknak  pótlására  ismét  több  rend- 
beli indít  í- dny  okút  fejt  ki,  melyek  a  szerző  helyes  ítélete  s  ujabbkor! 
eszmékkel  való  megbarátkozottaágáról  tanúskodnak,  (88—90.  I.).  Így 
többek  közt  követeli  a  mesterségek  s  művészetek  terjesztését,  az 
őstermékok  előállításának  tÖkélyesbitését,  utaztatásokat,  a  közlekedési 
eszközök  javítását,  a  gyors  s  könnyű  szállitás  minden  ároni  Ichetségc- 
sitését  (91  —  95.  ].);  mig  luásfclől  folyam-,  országutak  és  osatomák 
jókarba-helyezéso,  a  kereskedés  szabadabb  mozgása,  a  kereskedők 
iránti  közöny  ós  idegenkedés  megszüntetése,  (96.  1.)  s  egyáltalában  a 
nagyobb  forgalom  és  munkásság,  az,  melyre  a  fentebbi  tokiutetbon 
kitűnő  súlyt  helyez.  (100.  1.).  Befejezósfil  azt  fejtegeti  a  szerző,  hogy 
Mag>:iroríizá|;nak,  hu  a  jóllét  és  hutalom  magasb  fokára  akar  emel- 
kedni, mindenekfelett  szoffiorú  karbanlévö  közgazdasági  állapotainak 
mogjaviulsúra  kell  tÖrckcduie,  hozzátévén,  hogy  ez  uU^bbi  tekintetben 


')  Francsia  rorradalmi  vixmvk  b^füIyáMH 
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nemzet  é^  fejedelem  köct  jó  ÖGzhangnak  ú  kell  léteznie,  mórt  a  király 
a  néptől  elváltán  nem  Í8  gondolható:  „corpus  illud  agoni  estproxununif 
ubi  caput  oum  membrie  et  membra  inter  se  diesentiunt";  főleg  a  jelen- 
korban»  hol  a  fejedelmek  már  be  kezdik  látni,  hogy  nem  a  nép  az  6 
kedvökért,  hanem  ők  a  népnek  kedvóért  léteznek.  (105—100.1.)  ').  — 
Az  ^éaz  munka,  mint  szükségtelen  is  megjegyezni,  eok  tekintetben 
hasonló  szellemben  és  czélbói  látazik  írva  lenni,  mint  harmíncz  évvel 
elóbb  Kollár  Ádám  dolgozata  és  az  „Opiuio  circa  Reformatiouem  R. 
Hung."  czimü  munka  valiiuak  irva^);  annyi  azonban  szinte  kétség- 
telen, hogy  sok  alapos  nézetet,  a  kor  elŐbbrohalndt  iránylatának, 
nugftUlö  €M»méket  8  józan  politikai  ítéletet  árul  el,  s  mindenesetre 
előkelő  helyet  érdemel  nemzetgazdasági  szakirodalmunk  kezdoményoH 
termékei  közt. 

Második  B  szinte  figyelemre  méltó,  habár  terjedelemre  nézve 
csekély  jelentőségű  munkácska  ez  időből  a  következő  czimŰ: 
„Schedittm  dtí  statu  praesenii fabricikrum  ei  'manufíicturarum  in  Hun' 
gcbria'*  Millertől,  mely  1793-ban  Nagy  váradon .  látott  napvilágot'). 
Szerzője  elveire  nézve  a  merkantilisztikai  iskolához  láuzott  tartozni, 
a  mennyiben  ez  utóbbinak  némoly  alapágazuta  i&mételve  Langsúlyoz- 
tatik  általa.  Érdekes  momentuma  a  munkácskáuak  az,  hogy  Magyar- 
ország anyagi  hátramaradását  és  pangó  gazdasági  állapotait  kíválókcp 
a  műipar  éa  gyári  indoatria  fejlétlenségénok  tulajdonítja,  s  e  hiány 
orvoslására  egyebek  közt  egy  különös  országos  ipar-o^tztály  (tanács- 
adó és  kormányzó  szaktestület)  felállitását  követeli ;  továbbá  az,  hogy 
a  fényűzési  hajlamok  korlátolását  és  a  takaróko8.ságnngyohh  mrrvbeui 
gyakorlását  sürgctőson  ajánlja  ;  végre  a  fönnálló  vdmpuiitikai  rondiizcrt 
egyenesen  visszásnak  éd  igazságtalannak  nevezi.  Egyáltalában  pedig 
lényeges  jellemvonása  a  műnek,  hogy  az  előbb  említett  munkával  ellen- 
tétben inkább  u  Lidztáa  nemzeti  magyar  álláspontot  képvlsoli,  s  több 
helyütt  azon  nyomasztó  intézményekre  utal,  melyek  az  osztrák  kormány 
által  életbeléptetvo,  Magyarország  érdekoinok  csorbítására  szolgálnak. 

Az  eddigieknél  nagyobb  jelentékenységgel  bíró,  mert  a  luizaí 
közgazdaság  fejlődésére  ós  alakulására  közvocleu  befolyást  gyakorolt* 


*)  Ismét  fraaczia  forradalmi  clv^  s  Nagy-Pnedrich  aiavának  „le  roí  est  Itt 
premier  aerviteur  de  l'État*'  értéke0Ít«so! 

')  Minek  egyik  iovibbi  blionyságát  a.i:  i«  k<<pczi,  hogy  ax  utolVt  lapokon 
ai  uralkodó  dynastia  crd^rmei  én  atyai  gondoskodAsrú  baziiink  kuríil  tÜ7»*tciien 
ki«meltotoek,  s  arra  is  törtcn>k  utalás,  bogy  a  fejedelmi  báznak  Magyarorssi&g 
jöllóte  és  felvirágzisa  legfőbb  erdaktSbtdn  lUI.  (107—108.  1) 

*)  V.  ö.  GrtUmann:  Sutint.  AuíVUrungeo  11.  k.  2S7.  a  k,  lap. 
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Tuunka  volt  ez  időszakban  n  f^DeBcrlptio  phytíco-poliiicae  aítuationif 
Retjni  Hunyariae  rdíítc  ad  Commffrcium*^  cziinü  imgyobb  rondKzorcd 
dolgozat,  melyet  a  niult  század  utolsó  tizedének  elr-j^in  Skerletz  Miklón 
főippán  stb.  az  orszÁggy  ii\éé  által  kiküldött  kercekcdolmi  választmány 
számára  készített ');  s  ez  utóbbi  által,  mint  tudjuk,  nagy  róezbon  ol 
\s  fogadtalott.  —  Skorlctz  o  dolgozatában  mindcnokclÖtt  az  ore&ig 
tormóüzoti  és  géot/raphiai  viszonyainak  loirá&ával  foglalkozik  s  igon 
ta|iíntatüí*au  tünteti  fel  az  alapzatot,  melyen  úgy  szólván  a  magyar 
nemzetgazdaság  épületének  omoltotnio  kell.  (1. — XV.  és  iemét  XV, 
—XXll-ik  pontok  alatt.)  —  Áttér  ezután  szerző  az  azelőtti  tÖrvényos 
intézkodctiokre  (1715-től  17B5-ig)  s  panaszosan  oniHti,  hogy  mily 
hiányos  fclfogáíi  s  félszog  eljárás  volt  hazánkban  c  sarkalatos  fontos- 
págú  ügybon  mindekkoráig  mérvadó ;  s  hogy  mind  az  egyesek,  mind 
a  közhatÓBágok  aránylag  nayyaii  is  keveset  törődtek  u  közgazdasági 
érdekek  clóbbro  vitelével  és  biztoöításával  (XXIll.  — XXV-ik  pont). 
—  A  nemzetgazdásznt  (ezerinte  oooonomiu  publica)  foladásji  abban  áll, 
a  természet  mindhárom  országbeli  t^löhozományait  ^zapoHtuiii.  ncmcs- 
bítoni  ós  tökólyedbítoni  (XX.  pont);  az  anyagi  folviiágzás  ós  jóllét 
egyik  £öíö  feltételeként  pedig  azt  tekinti,  ha  a  productiő  é»  coTisumtió 
helyes  arany'  és  egyensíüyban  van  (XLV.ésXXlX.  p.)?  lia  termékek 
és  termékok,  foglalkozási  ágak  és  foglalkozási  ágak,  termelők  és 
fogyasztók  cgymásfíid  illő  viszonyban  léteznek  ;  mely  nézetében  a 
szellcmdús  szerzőnek  annál  érdckesb  mozzanata  rejlik  hazai  kÖzgazd. 
eazmefojlödésünkriok,  a  mennyibon  Skorlctz  a  pár  évvel  kéöőbb  íT'd- 
lépctt  8  korszakot  alkotó  szaktudósokat  ilfdZ^/iiig/  mogSayt  a  productió 
6s  consumtió  szükséges  súlycgyenéről  fölállított  tan  tokiutotéboii 
megelőzte ').  —  Iparról  és  gyártásról  szerzőnk,  u  ki  Magyarországot 
i]Ökci\ö]Gg  földmfvelö  államnak  tokintottc,  keveset  azól,  többet  azonban 
a  kereskedésről ,  melynek  tekintetében  a  koráimk  színvonalán  álló 
jeles  szakférfí  a  szabadságot  ^  szabad  roozoghatás  elvét  vallja  és 
ajánlja,  de  másfelől  mercantilisztikus  reminisc^ntiáktól  sem  ment 
egészen,  a  mennyiben  a  forgalmi  bilanxróí  (LI.  p.),  a  nomcíi  érez- 
pénznek  nagy  öeszcgekbcni  kimenotolérÖl  a  külföldre  etb.  sopánkodva 
emlékezik  meg,  magát  a  pénzforgást  pedig  (LXXVII.  s  köv.  p.) 
egészen  a  jelen  századbeli  morkautiliszták  szcllemél>en  a  közgazdaság 
egyik  főfö  omoltyüjénok  tartja.  —  Nem  szabad  egyébiránt  szem  clöl 
tévoe/teni,  hogy  még  ez  irányban  is  megvannak  Skorletz  kereskedelmi 


*)  Megtaiálbfttö  egyebek  kótt  az  e  korbeli  onzággyiúési  IromáDyokbsn  ii. 
•>V.   ö    HoMcKer:   Syutem    dcr  VolkawirlliBChafL    L   B.  213—317.  f  t9 
Kaniu:  Qescbiobto  dtr  Nfttwa»lo«úOfiumie  497.  a  k.  &66.  ■  k.  1. 
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pénzforgíisi  theoridjának  (hogy  úgy  mondjuk)  ezUet  pillantásai; 
mert  a  mit  a  18-tk  szAzad  iitoltíó  tizodében  egy  Iluine  étí  Monttmari, 
ogy  Galiaaí  cs  Beccaria  sojtctt,  azt  Skcrlotz  U  tulisruortS,  í  a  CíMik 
huszonöt  ívvol  később  fellepett  angol  szoUom-óriátínak  Ricardónak 
olőbírnÖkckf^nt  kiinoudá,  mid<Ín  a  ^ém^i  nemes  érezek  világ forgidmáva 
néxvo  azt  tüvé  hozzá  merkantUisztíktis  fojtogotéscíhez  „aílluxus  ot 
refluxus  pccuníae  se  mutuo  aequillbrnre  facilc  a|nmrebit."(LXXVIT* 
p.)  *).  —  Megannyi  f'ényoa  tanújolei  annak,  hogy  szerzőben  Magj'ar- 
ország  c  korban  egyikét  birta  ixtun  ^zakférfiaknak,  kik  nom  csak  u 
hazai,  hanem  sz  nurópai  tudomAnyosság  sziuvoualán  állottak,  s  kii  a 
magyar  ntímzetgazdasági  írók  és  státitb-féríiak  egyik  ősatyjának  jog- 
gal nevezhetünk. 

Dicíi<5rutet  f  oleinlitéfit  érdemel  e  helyütt  még  két  jeles  szakférfiú, 
kik  a  közgazdiieág  áe  kereeikedolcin  érdekei  holyoa  fclfbgáeában  egy- 
két dolgüzutot  tettek  közzé,  aiolynok  (kivált  az  akkori  viszonyok 
ko2Ött)  magas  cliiiéloti  és  praktikus  értekét  kczecgesen  ol  kell  jsnier- 
uünk.  Ertjük  y^róí  Aímday  Pdlt  és  báré  Podmanlttky  Józsefet,  —  Az 
cisö  jelcáűl  mint  munkái:*  tagja  az  17í)l/92-ki  országgyftléái  köreik. 
vi&la«ztmánynak,  ez  utóbbi  számára  egy  ,tSuptr  staiu  Commtrcinli 
Hungaríao  tam  i*elatc  ad  indimtriam  inteniam,  quam  ad  commcrcium 
oxtornum"  ez.  müvet  dolgozott  ki,  melyben  különösen  a  moduin 
közgazdasági  irány  némely  elveit,  a  forgalmi  é&  gazdasági  politikára 
nézve  fejtegeti,  a  városok  szaporitáfia  melhjtt  ezét  emel,  kiváltaágokat 
és  szabadalmakat  kárhoztat,  stb.  Mely  műnek  jeiességo  mellett  tanús- 
kodik egyebek  kÖzt  az  Í6,  hogy  az  akkortájban  tndományort  tekintet- 
ben d»iirnngn  Scklötzer-félr  lyStaatstinzciger'^  ezimü  gyűjtomónyoa 
munka  fordításban  közié  (1793.  a  09-ik  füzetben)  b  mint  kitünö  szak- 
mfivet  bemutatni  sietett  a  szakmüvelő  kÖzön^gnek.  —  A  másik, 
vHgyís  Püdmanitzky  pedig  egy  kitünfí  értekezést  készitett  (ha^onlÓ 
fízélbél  mint  Aluiásy)  a  vámok  és  harmiiiczadUgyre  vonatkozólag, 
mely  szinte  már  az  ujabb  azellembeni  felfogásnak  ítzüleménye,  b 
egyebek  közt  a  következő  furmulázáaban  állapítja  meg  a  vizsgálódási 
ercdraónyekot:  „Exportatio  productorum  naturae  ot  artis,  quantum- 
cunque  fierí  potost,  faeilitetur;  in  inductione  exterarum  mercium  verő 
ea  moderatio  observetur,  ne  sive  illac,  quarum  rcgoieolae  abeolutam 
noccasitatem  habereut,  tfivo,  quaeadpromovondae  íntraiegnana^  manu- 
lacturafr,  vol  fabricas  requiruntur,  portorio,  oecaeione  inductionta, 
graventur;  aeque  verő  ea,  quac  ab  exteris,  ob  mutuum  commorcinm 


')  V.  ö.  Soieh^r:  System  der  Volkawirthachaft  X.  B.  125—126.  f. 
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sxistentandnm,  induoí  dabent,  simpliciter  prohibeantur;  venim  potiu£, 
ut  manufacturaruiu  et  industriae  r&tio  id  exigerit,  altion  poriorio 
twieris  inorcibus,  prudenti  arbiti-io  imponendo,  praelatio  manufacturiB 
6t  productis  intraregnanis  concedatur.** 

Rokon  irányban  jeles  munka  ex  idóből  még  gi'óf  BaHhydnyi 
Vincíéé  a  „magyar  tengerpartról"  (1798)  levél  alakban,  —  melyben 
a  szellemdús  szerzi  a  nevezett  vidékeket  közgazdasági  szempontból 
rt^Kolván,  egyebek  közt,  igen  alaposan  kiemeli  azt«  hogy  Magyar- 
ország és  Ausztria,  amaz  mint  elókelőleg  ősterroeló,  emez  mint  tál- 
nyomólag  iparoe  ország  egymással  érdek-oiizonyostágban  állanak^ 
mert  egymást  azÜségelik ');  hogy  azonban  hazánknak  egyik  legfőbb 
érdeke  az  is,  hogy  a  magyar  kereskedés  a  tenger  ftlé,  főleg  Fiukén 
stb,  át  minél  gyorsabban  8  minél  nugyobb  terjodelemben  kifejlesz- 
tessék, fl  a  forgalom  és  nemzetközi  érintkezés  e  gyúpontjai  termelő 
belTÍdékeinkkel  mielőbb  szoroe  kapcsolatba  hozattassanak  ')• 

Nem  egészen  értéktelen,  szakirodalmi  termék  e  sorozatban 
végül  Qgy  névtelennek  „DUs^rtatio  de  divtrsü  suhsidiU  publieU** 
czimtt  értekezése,  mely  1792-ben  bocsáttatván  közre,  a  fennálló  adé- 
és  pénzrendszer  némely  hiányait  ostromolja,  6  szabadabb  felfogás 
alapján  ez  irányban  mélyebben  mend  javítások  szükségét  iparkodik 
bebizonyítani. 

Ezekhoz  a  dolgozatokhoz')  sorakozik  a  század  utolsó  éveiben 
megjelent  egy  igen  nagybecsű  munka  Berztviczy  Györgytől.  Ennek 
azonban  ismortetéaét,  az  oknál  fogva,  minthogy  inkább  már  k  jdtn 
század  elején  hazánkban  ujolag  megindult  oszmemozgalommal  fílgg 
Össze,  a  következÓ  szakaszra  halasztjuk  *). 


')  y.  ö.  íbleg  A  179.  ■  k.  lapokat 

Ó  5dbi«arl-i«r:  SUtiitík  I.  33..  311.,  430  1- 

*)  Heljtkeo  kivtÜ  említett  érdemel  mé%  a  köveiket  értekezés  „A. 
gabonahiuk  iVtlálliUiAról '  Köh&lni  FéktU  Oerf  alytAl,  mely  1796-baD  egy  angol 
kaaoncaimú  mnnUácaku  nyomán  kétiQlt. 

*)  K  helyütt  c»ak  még  némely  poUö  megjegyzésre  izorítkoximk.  Jclesftl: 

EUi$*dr:  hogy  a  köigaadasági  staklixxlalom  ez  tfrveodetet  kezdeményei,  a 
holyesb  nemzotgasdaeágí  felfagis  ét  uézetmöd  megfaonotiuisára  még  ez  iddboa 
étzrevebetó  hatátt  níwi  igen  gyakorollak,  a  mennyiben  aránylag  igen  kovéz  ember 
kezeibe  kertllTén  ét  jobbára  Utio  nyelren  ij  lévén  azorketztTe^  rencfet  ofvar- 
ménjfnyd  nem  váltak.  Érderaök  én  jelentÓAégUk  azonban  e  mi&tt  nem  otökken^ 
miatáo  as  országgyúléti  válazztminyok  álul  méltényoláBra  mégit  találtok,  töt 
aaok  munkálatai-,  még  a  karok  éa  rendek  Unác«kozmányaiban  kalauzai  ét  inány- 
adóul  i«  baiználtattak. 


I 
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HARMADIK  FEJEZET. 

ikSKgazdaságí  iiézHek  1802-től  181Mg,  a%  állam- 
koriDrtnyxatban,  a  kereskedelmi  teHiuletek  iiyilat- 
kozataibau,  és  a  törvényhozásban. 

1.  §. 

As  e  korbeli  országgy&lések    kOsgazdaflági  teklnletbea 

általában* 

Alig  van  ídt5»zakn  történetünknek,  melyet  niOKgalmasabbnak 
8  országos  gazdaságunkra  nözvc  sújtóbbnak  lehetne  nevezni,  muU 
azon  vid$f él  tizedct^malj  jelen  századunk  kezdetétől  a  napóleoni  világ- 
harczok  bovégoztéig  lefolyt  időt  foglalja  magában,  8  valamint  az 
oeztrák-monarohiának  általában  úgy  különösen  Magyarorezáguak 
öeazea  közgazdasági  életét  a  legeályosb  rázkódtatáanak  tette  ki. 

Ily  körülmények  közt  nem  kell  csodálkoznunk  azon,  hogy  ez 
időszakban  is  hazai  törvényhozáaunknak  8  jelesül  az  orstdggyüUmk' 
nek  egyik  Ughiválóhh  működési  terét  az  anyagi  érdekek  8  közgazda- 
sági kérdések  megvitatása  képezé,  a  miért  is  o  nembeli  nézetek 
leghűbb  kifejeifiéeét  is  ez  orfizággy Ülések  tárgyalásaiban  és  végzemé- 
nyeiben  kell  koresnünk.  —  Tehetjük  pedig  ezt  annál  inkább,  mivel, 
mint  köztudomású  dolog,  országgyűléseink  ez  időben  sűrűn  váltották 
fel  egymást,  s  névszcrint  az  1802-ki  és  1805-ki,  az  1807.  és 
8*ki  0  181I/i2-ki,    bokros  teendői   sorában   mind   a   tulajdonképeni 


Ififfo^iorf  egyik  fígT-eletnrtt  mélvó  moxxtnaU  ax  e  korbeli  irodalmi  és 
todományoa  tevékenységnetc  hooankban  az,  hof;/  a2  előbbi  idószakban  aut  tört 
BáI,  Korabinnkyt  Bod,  •  m&iok  nyomain,  m  honiimc  mind  jobban  keidett  múveU 
tetni.  Eonek  «gyik  hangosan  szóló  példAját  képezi  a  ixácad  utolió  éveiben  meg- 
Jeleot  többrendbeli  lüokdolgozaiok  mellett  kützétett  cluiikuB  :  „5to(w(tJt  dor 
K&ni^rticfiM  Ungam"  csímia  wunkH  a  balhatatlan  emlékú  peiti  egyot^mi  tanár 
8ckui<»riMMsrtól,  mely  nemcsak  első  rendszeres  e  nombdli  mü  hazai  irodalmunkban! 
kansm  annyiban  íi  igen  nagybecsű  szakmunka,  hogy  a  közgaidasAgi  Ügyekre  is 
kiváló  figyelmet  fordít,  ■  az  uralkodó  relfogúi  siellemében  igen  tok  helyec  és 
talpra  esett  eszmét  tartalmaz. 

Végre,  nem  szabad  kicjinylenUnk  ason  irodalmi  ttfrekvósekot  sem,  meljek 
«i  ídAazakban  a  lHdomány99  t«í(o-  •  f^yóirati  literatura  tekintetében  b&zánkban 
mutatkoznak;  a  mennyiben  az  emelkedő  buvir-azellem  a  az  önállóbb  CkzmefejlO- 
déa  megannyi  tanúságait  képezik,  a  a  tudományCf  kUUblddeli  éríntketéa  és 
öaas«ragg«8  fennUrtáM  tekintctéból  kiváló  jeUafcóaégü  (énvezók. 
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9timaHgaM4a^y  mimd  a  pémxHgy  s  álUmháztartás  kérdéseit  első- 
rangú ügynek  tekinté,  fi  ajcokrn  voiuitkuzolAg  vslóbin  luigjSBftrfl. 
hsbár  (fájtlaioQi!)  kevés  pmkttkus  credoM^^ynyel  járt  munkAsaigoC  m 
fejtett  kL 

Nom  lUlhat  Itt  föladatunkban  ez  országg^rüléeek  üirHnHéi  ki- 
meritScn  coüotMni,  &  különöbcn  azon  mclyenmoiio  sartódáfioknak^ 
molyok  ez  iUübcn  a  nemzet  képvibclcle  niog  a  kuz|K>ati  konnánj  koxt 
na]>i  renden  vaUnok  e  a  legjobb  erőket  folcnH^asték,  kosdebbi  tAgUla- 
tába  Ijocdájtkozni ').  An^rt  c£ak  a  köretkető  nu^jogjxésekit^  ezo- 
rítkoztink. 

A  korszak,  melynek  nemzotgazdafi/igt  irányait  o  helyütt  oc«4>tclni 
kiülünk,  kiváló  fontosságú,  mivol  a  nemzet  nagy  rcszc  az  ország 
(polilikaílag  de  kűlÖnŐbcn)  közgatdoná^lag  frUiU  súlyom  helyzriétj 
n  terjedő  ezegdnyw'get,  meg  az  általúuos  rlcrőtlcncdcst  rúlismorvéu : 
még  öntudatosban  fogott  a  munkához,  hogy  a  baj- 3  bomláanak  elejét 
^^gy^p  mint  tán  bármikor  azolőtt^  régi  és  ujabb  időkben.  A  nujKjk'oni 
háborúk  következteben  óriá«i  mérvben  Magyarországban  is  forgásba 
jutott  értékveBztett  papírpénz^  az  ipar  ós  forgalom  pangása,  a  magyar 
kiviteli  kerofrkcdáfinek  belRŐ  forgalmi  faggatások,  súlyom  vámok  b  kül- 
etáluBok  rotorelonália  intézkodéeei  által  való  elnyomatása,  az  osztrák 
háztartásnak  folytonos  zavarai  és  1784  óta  évonkint  rendesen  elő- 
fordult (b  azóta  többé  meg  nem  ezünt)  deficitje,  hz  üzlot  és  vállal- 
kozási ipar  bizonytalansága')  meg  a  már  1791-bon  szükségesnek 
nyüváaitott  reformok  folytono$  továbbra- hala»ttá§af  stb.  utóvégre  is 
aunyii-a  felizgaták  a  kodélyekot,  g  oly  intensiv  visszahatást  szültök, 
hogy  kJSz  vala  a  meggyőződés,  miszerint  minél  elóbb  e  minél  nagyobb 
mérvben  ellonszorckröl  koU  a  törvényhozó  testnek  gondoskodni,  hogy 
az  általános  romlásból  az  a  mi  még  mcguicnthotő  mogmentossék.  s  a 
mely  baj  és  csapás  már  ki  nem  kerülhető,  legalább  lehetőleg  enyhit- 
te«8ék.  —  így  tortént,  hogy  az  1802-ki  épúgy  mint  a  reá  következett 
1805,  7,  8  én  ll-ki  országgyillésekiiok  várakozással  nézett  a  nemzet 
elébe,  s  különösen  u  mi  az  anyagi  érdekekre  czélzó  feladásokat  illettet 


')  Mesteri  kézte]  rajsolt  ktfpét  bírjuk  vr  IdötzakbsU  lörekTéfeink-  é* 
▼itBonUgságtitiknsk  Iforvdth  M.  történetéuek  VI.  küt..  mcl>Te  is,  kapcvoUtbsa 
Fu^T  nek  X-ik  kOtvtv  utolvó  flEikftszaiTsl,  GervinuéHak  XlX-ik  srázcd  történ. 
ez  mankáj.  illoLd  isaksizsívaL  mc^  ^'prin^er-uck  szinte  legujabbao  megjelent 
ily  czimú  remek  dolgouitávtl :  Gescbichte  Oe^terreichi  »eit  doo  Wiensr  Ver- 
tragon 1.  köt.  1868.  egy  KOT  mÍDdenkorra  utaljuk  s  »iveB  olvudt. 

*)  V  tt.  Sorváűii  M»gyftror»»ig  Tttrtánelme  VI,  k.  177—178. 1.  fijpHfijerí 
GMcbiobte  0«»Urreiobi  B.  L  U«.  147.  163-1Ö5. 1. 
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alig  volt  megye,  vároa  és  törvényhatí^ság,  moly  a  közgazdasági  bajok 
orvoelása  folől  tanácskozáet  é?  intézked6)«t,  á  jelesül  az  1791  3 
reformmunkálatok  fölvételének  íiirgot<5sét,  követeinek  uüisltáaul  elébe 
iiom  tűzte  volna '). 

Tekintve  külonÖfion  az  1802-kí  liongyülr^st,  ennek  mindjárt  eUö 
tiádiumdbnn  íi  Btntusgazdáaznti  kérdések  vetettek  tárgyjilás  alá ;  de 
csakhamar  uzon  megiamcrésre  jutottak  :i  rendek,  hogy  az  alapul  vett 
1791-ki  reformmunkálatok,  molyok  sok  tekintetben  határozott  j^za^tad- 
sdgi  irányban  vulának  szerkesztve  ?  igy  a  kormánynál  nagy  ellen- 
szenvre találtak,  de  músfelől  a  lényegileg  megváltozott  viszonyokiink 
sem  föleitek  már  meg  cgéazen:  az  1791 -ki  roformmunkálíitok  mondjuk, 
kivihetők  ucm  igen  volnának,  m  hogy  e  szorint  újabb,  a  megváltozott 
helyzet  igényíiinok,  meg  az  eddigi  munkúiatttkban  figyolemlKí  noru 
eléggé  vett  közbirodaimi  kapcsolatnak  és  érdekeknek  mcgftílelobb 
javaslatok  készítése  szükséges. 

Ennek  kövotkeztébea  az  országgyűlés  kebeléből  azonnnl  egy 
külön  bizottmány  ki  is  küldetett,  a  végből,  hogy  szakemberek  és  tes- 
tülotok  moghallgatása  alapján  új  roform-tcrvrzetokct  készítsen  és 
tcrjeszszon  még  a  jolen  orszaggyíílés  elé.  —  ^feladatának  a  bizott- 
mány csakugyan  ügyekezctt  is  mcgfololni,  a  mciinyibon  utasításai 
Bzorint,  tapintattal  és  crélylyel  eljárván,  s  goadot*  szem  olőtt  tartásá- 
val Magyarország  viszonyának  a  monarchia  tÖblii  részeihez,  rövid  idő 
alatt  raunkalutát  befejezé,  mely  a  karok  p,s  rendcJc  által  elfogadtatva 
u  fejedelemhez  intézett  felir;ithoz  liozzácsatoltaték,  kiemelvén  kulÖnÖ- 
seu  (utalásííal  Magyarorsziiguak  mindenben t  buséges  erötorrásaira)  a 
rendek  azt,  hogy  venné  szivére  a  király  az  elszegénywlés  örvénye  felé 
rohanó  ország  szomorú  állapotát,  engodjc  a  magyar  Östorniékeknck 
szabad  kivitelét  a  külföldre^  s  lohctségesítse  életbe  léptét  oly  intéz- 
kiHlésokuek,  melyek  a  uwgyHr  föld  és  műipar  í^lvirágzásíira  mtír-már 
nélkülözhetetleneknek  bizonyulnak  ^). 

A  királyi  ttálnsz  e  fölterjesztésre  (nnnt  oly  sok  raáara)  nem  vala 
kedvező,  sőt  mondhulni  visszaurai^ító.  A  hclyL'lt  ngyanis,  ho*íy  a  ienu- 
állt'»  vias/.ás8ágúk  eltiívdlitására  kilátás  nyujt«itirtt  volna,  kiemeltetek, 
hogy  a  vámrendnzer  megváltoztutása  u  birodalom  másik  fölének  érdé- 
kébo  ütköznék,  s  bogy  iparkodjaiuik  :i  magyarok  előbb  egy  mogala- 
pftaadó  országos  pénztárral  jobb  közlckctlési  rendszert  életbebivui, 
tÖkélyesb  igazságszolgáltatást  moghona^íítani,  jobb  hitel- törvényeket 

')  V.  ö.  líorváik:  M«gyaror.  tort.  VI.  k.   177  «  küv.  vn  240-2Í2.  Upokou. 
■)  V    i*   Actn  l'omit.  rS02.   p.  1 GU.   195  i^  küv.  -  Knuts:  V:lmpoltt.ika  92  - 
94   I.        //pn7*i/A;  Magy.  Uirt.  VI.    |H&  s  k.  I.         A'iltmAr:  ^suhküii)  v  p.  fi3. 
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(uévszerint  váltó-tSrvényeket)  alkotni  elb.  —  Mely  fejedelmi  válaez 
folytán  e  kozpénztár  alapítása  meg  az  o  kérdéssel  öeezefuggo  adóügyi 
reform  feletti  tárgyalások  mog  \a  íudultak,  azonbaa  ez  irányban  íb 
kevée  sükerrol,  mivel  itt  mog  magának  a  karoknak  éa  roudoknok  még 
mindég  tálnyomólag  ariatokratikua  szellemű  felfogása  akadályozá  a 
tényleges  eredményt. 

k%  l802-ki  országgyűlés  berokesztésétől  az  1807-kinek  megnyi- 
tásáig a  dolgok  állásán  lényogee  változás  nem  történt.  A  kormány 
\%Q^híkn éUihd^.pUUit  még  nyomasztóbb  rendeletei  keroekedBlműnket 
illetölog  a  reá  következett  években  módosíttattak  ugyan,  sÖt  egyik- 
másik korszerű  javítás  is  vétotott  eezközlőbo,  do  lényeges  könnyebbség 
elő  még  sem  idéztetett,  fÓleg  a  mennyiben  u  pénzügyek  mindnogyobb 
mérvboni  ósazebunyolédása  honunkat  is  mindinkább  beiésodorta  hz 
általános  kötgazdasági  válságba^  s  oly  fórgeteget  készített  oltf,  mely 
előbb-utóbb  az  egész  monarchiát  anyagilag  szükségkép  tönkre  vala 
teendő.  —  Az  1805-ki  országgyűlés  szinte  fölette  csekély  eredménye- 
ket mutathatott  fel  e  tekintetben  (a  mennyibon  megújított  kérelmeire 
ismét  tagadó  vagy  kitérő  feleletet  nyert  *) ;  és  igy  minden  figyelem 
és  érdek  az  ld07-kinek  megnyitására  vala  irányozva,  melytől  a  felső 
körökben  látszólag  beállott  nézetváltozások  folytán  sokat  várt  az 
ország,  sok  visszásságnak  remélték  orvoslását  a  karok  és  rendek 
maguk  is. 

Me.gnyÜván  az  1807'k%  ország gyülétt  et  csakugyan  élénk  tevé- 
kenységet kezdett  kifejteni  az  anyagi  ügyek  előmozdítása  érdekében. 
Megkezdődtok  a  tanácskozások,  b  nénűleg  jobb  fordulatot  vŐn  a  dol- 
gok állása,  midőn  a  fojedolcm  a  rendek  első  föltorjesztéséro  kogyoson 
akként  válaszoLn,  hogy  ő  a  nemzet  (szabadabb  kereskedésre  ozélzó  stb.) 
kivánalmuit  igazoltaknak  elismeri,  s  fog  is  gondoskodni  mind  önnek, 
mind  egyáltalában  a  n«mteii  ipar,  szorgalom  és  vagyonoaodás  forrá- 
sainak kifejtésér^^l  és  biztosításáról.  —  E  megnyugtató  iránya  a  kor- 
mánypolitikának sem  tartós,  sem  igazán  őeziute  s  eléggé  határozott 
nem  vala  1  A  kormány  ugyanis  csakhamar  visszatért  szokott  nomzet- 
érdok'Ollencs  rendszerére,  s  mintha  megbánta  volna  adott  ígéretét, 
ismét  oly  hangon  kezde  szólani,  mely  a  nemzetben  csirádxó  bizalmat 
elfojtá,  B  végeredményben  a  kedélyek  núnd  nagyobb  mérvbeni  elko- 
seredésére  szolgáltatott  okot.  —  Alkalmunk  lévén  erről  még  alantabb 
bővebben  szólani,  e  helyütt  csak  röviden  azt  jegyezzük  meg  ^),  hogy  az 

0  V.  ö.  KawU:  Vámpolitika.  93.  I. 
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utóbbit  rondszorínt  azon  bagyományos  irányelv  vex^rlé,  engedékeny 
hangon  beszélni  h  nonisothez  mindannyiszor,  a  mídŐn  a  birodalmat 
baj  vagy  ve^mély  fenyegette  s  a  nemzet  áldozatkészségére  vala  szük- 
ség, de  viasza  vonni  mindent,  vagy  legföljebb  csak  félig  toljesiteni  azt,  a 
mi  áradozó  szép  szavakban  fogadtatott,  de  komolyan  sohasem  értetett, 
mihelyt  alkalom  nyilott. 

így  történt  mostan  is,  a  mldŐn  a  kormány,  a  karok  és  rendek 
részéről  illő  kéazaégot  a  követelt  adók,  ujonczok  s  egyéb  szolgáltatá- 
sok mogajánlására  nom  tapasztalván,  egyszerre  tÖbb  s  pedig  megloho- 
tóscn  kemény  hangon  iratt  Inraiokban  a  tárgyalások  oredménytelen- 
ségo  feletti  elégületlenségét  kifojezé,  s  az  országgyűlésnek  az  év 
végével  való  bezárását  is  kilátásba  helyezvén,  a  tanácskozások  minél 
gyorsabb  essközlésére  intette  a  rendeket.  —  Ily  eljárással  szemközt 
az  országgyűlés  lognagyobb  része  felzúdult,  tÖbb  kövot  minden  a 
rondek  részénil  tott  ajánlatot,  mint  csak  oly  föltétel  alatt  történtet, 
hogyha  a  kJrály  is  teljesíti  igéretét,  semmisnek  nyilvánított,  mások 
azonnali  hazameuetclt  indítványoztak,  s  végi'e  abban  történt  megálla- 
podás, hogy  még  ogyazer  egy  kimeritÓ  felirat  intéztessék  a  fejodeiem- 
hez,  melyben  a  nemzőt  minden  bajai  és  sérolmei  kiméletlonül  lelcp- 
ieztesscnok,  s  azok  clszüntotése  8  orvoslása,  valamint  az  országgyűlés 
moghoszabbitása  újabban  egész  tisztelettel  do  határozottsággal  kÖve- 
teltOMék. 

E  felirat  csakugyan  a  trón  olébo  is  korült  s  mint  valódi  remeke 
a  státuíijogi  6  publicistikai  deductióknak  s  annyiban  is,  hogy  közgaz- 
dasági irányban  egész  sorát  a  loghclyosb  elveknek  tartalmazá,  ügycU 
műnket  kiváló  mérvbon  érdemli  meg.  —  így  jolosŰl  ')  kiemolcetik 
mindenekelőtt  az,  hogy  az  oly  régóta  készen  álló  reformmunkálatok 
mindek  koráig  som  vétetvén  tárgyalás  alá,  a  Icgsürgősb  politikai  éa 
k'ótgazda$ági  intézkedjek  a  végtelenig  halasztatnak  ;  hogy  a  magyar 
országgyűlés  mindont^  ml  a  birodalom  hatalmának,  közhiteiének  és 
crcjénok  biztosítására  szükséges  készségesen  tcljcsíté,  sőt  illő  tekin- 
tottul  volt  azon  igénylotekro  ia,  a  molyok  a  honnak  Áuaziriávnl  kap- 
csfdata  h  szoros  állami  viszonylatából  folyományoznak  stb.  Ezekiitán 
felcmlíttctik,  hogy  a  fcmuUló  visszás  vámrendszer  megváltoztatására 
czélzott  minden  eddigi  kérelmei  a  rendeknek  teljoeítetlcnek  maradtak, 
hogy  a  magyar  Ősterményok  kivitele  még  mindég  szcrfclotti  akadá* 
lyokra  talál,  cllonben  az  ipari  czikkok  tekiutotében  Magyarország  az 


*)  V.  a.  Acia  C(nixi.  1807.  p.  47t  •  k.  Opmione^  Subtiep.  Com.  7  t  kivonat- 
har  JJ&rvMhnAl    Magy.  Töri.  VI.  küt  2G8  -26J.  I. 
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ÖrSköB  tartományuk  egyeddrtUdgdnak  van  alávetve  s  igy  kétazeree 
kárt  6icnve<l,  kót^zercöcn  kényszerül  a  Icgnyoina82t<>bb  érdek  rövid- 
séget clvieelni.  —  Végre  haagsúlyoztatik  az  Í8,  hogy  a  uiagyar  keres- 
kedés felvirágzása  érdekében  Kzükségosck  volnának  ncmxetközi  szer- 
ződések, hogy  tudniillik,  az  ez  iriinyban  feanálló  vieszáadágok  s 
idogen  állAmok  visttzatoM  vámpolüikai  intézkedési  is  valahára 
mcgszüntethotncnök  stb. 

E  feliratnak  sem  volt  Rüonban  közvetlen  orodményo.  Az  orazág- 
gytilés  ugyania  daczára  az  oly  meleg  kérésnek  a  meghosszabbítáaért, 
1807.  deczombor  havában  berekeöztetott,  8  tÖrvényhozáRnnk  történe- 
tében csak  annyiban  novozcteaebb  a  mennyiben  a  megalkotott  32  VSr- 
vényczikk  közöl  tdbb  részint  Rociális  és  hadiig}'i,  részint  igazaág- 
(fzolgáltutási  éfi  törvénykezési,  sőt  némileg  gazdászati  tekintutben  lé 
oly  javításokat  tartalmaz,  melyek  későbbi  ez  irányban  való  reformok- 
nak alapjául  szolgáltak. 

Az  lö07-ki  országgyűlést  követett  1808-ki  közgazdasági  tekin- 
tetben semmi  jelentékenyebb  mozzanatot  sem  mutat  fel,  —  annál 
érdekesebb  s  nagyobb  horderejű  vala  azonban  az  1811 — 1812-h\ 
melyn'íl,  annyiban,  hogy  u  nemzetet  a  kormánynyal  a  logelkesercdtebb 
tusakodásban  tűnteti  fel,  a  magyar  Icgislatiónak  financz  -  ügyek 
tokintetébeni  eleö  s  mondhatni  életfontosságú  tárgyalásait  foglalja 
magában,  s  végre  annyiban,  hogy  egy  13  éves  alkotmány-folfügges/.- 
tési  korszak  kiinduláiíi  pontját  képezi,  —  joggal  elmondhatjuk, 
minzerint  ájabbkori  onizággyűléseiuk  egyik  uovezctesbikét  kéfiozi. 

Az  ez  országgyűlés  fontosb  eseményeit,  meg  a  folyamában  fel- 
merült közguicdasági  és  pénzügyi  eszméket  j  alantabb  tüzotesobbea 
kellvéa  tárgyalni,  itt  csak  annyit  jogyezünk  meg  ')»  hogy  az  l8ll-ki 
hongyülésnek  a  bécsi  kormány  intentiói  szerint  főfeladata  az  lévén, 
hogy  a  birodalmi  zilált  péozviszonyoknak  Magyarország  közreműkö- 
désével való  rendezését  eMsogít«e,6  különösen  az  aösolutistikuH  módon 
tett  állainkormányi  intézkedéseknek  mintegy  alkotmányos  szeuteei- 
tését  eszközölje:  c  korm:ínyÍ  czélzacoknak  szükségkép  meg  kellé  hiú- 
sulniok,  miután  a  karok  /s  rt^ndck  a  mojj:kivdut  nv'td*>íttA.snUbii  bele- 
ogyczni  semmikép  aem  akartak,  a  fejedelem  ebbeli  kívánalmait  toljc- 
síthetoknek  nem  tárták,  s  a  pénzügyi  bajok- s  veszélyeknek,  Aazcff}A:ra 
való  kiUrjeattéae  ellen  oly  hatnlnuis  oppositiót  fejtottok  ki,  hogy  & 
király  utóvégre  más  menekülést  nem  tudott,    mint   az   országgyűlést 
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feloezlatni,  is  azt,  u  mit  az  alkotmányos  fnotorok  közrotnűködésévol 
kivinni  nem  birt,  abaolut  kormánji  patensok  én  rcndoletok  segélyé- 
vel, —  tehcU  alkoimányelléfteB  módon  megkisértcni. 

Ezek  az  1802  -18ll/12-ki  hongyülések  történetének  főbb  voná- 
sai ;  —  lássuk  már  most  az  ez  időben  uralkodott  közgazd.  eszméket 
és  nézeteket  általában. 

Az  1802-ki,  az  1805-ki,  1807^8-ki,  mog  az  1811/12-ki  ország- 
gyűlések, daczára  a  nagyon  is  kedvezőtlen  bel-  és  k  ül  viszonyoknak, 
annyiban  kiváló  horderejű  legislativ  időszakot  képeznek,  a  mennyiben 
alattuk  nem  egy  nagy  fontosságú  politikai,  ttdtuttjogi  meg  k'özgaeda$ági 
elv  jutott  először  kifejezésre,  nem  egy  measzeható  indítvány,  reform- 
javaslat hozatott  szőnyegre,  s  a  mennyiben  a  magyarság  e  súlyos 
időkben  is  rüagatartásában  minden  következő  időkre  nézve  soha  szem 
elől  nem  ttVfsttendO  példákat  dllitoii  szemeink  elé. 

De  egyik  legjelentősb  mozzanata  ez  országgyűléseknek  az,  hogy 
a  közgazdaság  és  államháztartás  terén  több  tekintetben  egészen  új, 
eddig  alig  ismert  feladványokra  fordíták  figyelmeket,  az  anyagi  nép- 
érdekeknek  a  státusgazdaság  rendszerével  és  czéljaival  való  bensőbb 
viszonylatát  helyesebben  felfogni  kezdték,  tÖbb  nagyhorderejű  modern 
eszme  általuk  positiv  kifejezésre  jutott,  a  kÖzadók,  az  éllamadostági 
Ügy,  a  nagy  hiteloperatiók  természetével  megismerkedni,  s  azok  felett 
nézoteilcet  kifejezni  alkalmat  találtak,  —  szóval  oly  fejlődési  stádiu- 
mát jelzik  a  közgazdasági  felfogásnak,  mely  lényegileg  újnak, 
az  eddigiektől  sokban  elütőnek,  df  magára  a  nemzet  politikai  és 
státusoekonomiai  belátásának  tökélyoebedésére  nézve  is  mindenesetre 
határzó  befolyásúnak  nevezhető. 

Mindezt  részlotoi^ebben  kimutatni  a  következő  szakaszoknak 
feladata,  —  tájékozásul  azonban  már  itt  is  egynémelyeket  megérin- 
teni nem  leszen  bely szerűtlen. 

Igy  mindenekelőtt  azt,  hogy  ezen  évtizedben  (1802—1812)  már 
02  elméletnek  a  írod olomTutk  némi  positivebb  hatása  a  gyakorlati  életre 
fia  törvényhozásra  tapasztalható;  a  mennyiben  név8zeríntiísrí<tji«y- 
nek  többrendbeli  (alantabb  azonnal  megismertetendő)  közgazdasági 
dolgozutai,  Bredeczkynok  ')  ép  a  század  olső  évében  megjelent  mun- 
kája a  keroakedésről  (melybon  jolesül  kimuttatatott  az,  hogy  a  „szabad- 
kereskedés'*  mind  magyar  mind  ausztriai  szempontból  elŐnyÖs  b  az 
államkincstárra  nézve  Is  jövedelmezőbb  rendszer  volna)  stb.,  már 
érdekkel  és  figyelemmel  követtottek,  s  nem  egy  elv  vagy  eszme  jutott 
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a  legúiatióban  meg  a  táraadalmi  eszmecserében  kifejezésre,  mely 
egyenesen  ezekre  a  forrásokra  Yala  visszaTezethető.  —  Ép  igy  szóló 
bizonyságát  nyújtják  az  o  korban  már  nálunk  is  valamivel  dörehalad- 
tábh  fdfogá$nak  az  országgyűlési  irományok  és  diariumok,  a  mennyi- 
ben a  tárgyalások  folyamatáról  érteeitvéu,  számos  azok  közt  fölmerült 
eszme  vagy  nézet  felől  nyerünk  alapoeb  tudomást,  mely  még  a  kül- 
földi tudományos  elmélettel]  mogbarátkozottságot  is  árulja  el,  a  már 
ogy  Smiih  Ádám,  J.  B.  Say,  Siainondif  atbek  ujabb  iskolájának 
némi  méltányoláaára  mutat  apáink  részéről  '). 

Figyelemreméltó  s  még  ma,  a  19  ik  század  hetedik  tizedében 
is,  jelentékeny  mozzanat  az  ez  időszakbeli  politikai  s  közgazdasági 
nézetekben  az,  hogy  őseink  az  alkotmányosság  s  szabad  államélet 
mind  practikua  mind  elméleti  rendszerének  sarktétcleit  egész  mérvben 
felfogák  s  érvényesíteni  ügyckeztck,  5  különösen  a  mi  a  fejedelmi 
hatalomnak  coustátutionális  országokban  szükséges  korlátait  és  meg- 
szorítását, a  nemzetnek  pénz-  és  adó-megszavazás  vagy  viegtagadásra 
vonatkozó  jogát,  a  katonamegajánlás  alkotmányos  elveit,  az  ország- 
gyűlés bezárását  vagy  feloszlatását  a  fejedelem  által  stb.  a  modern 
közjogi  theoria  és  praxis  értelmében  illeti,  —  ez  irányban  is  határo- 
zott tiszta  fogalmakkal  birtak''). 

Magyarország  Ausztría  irányábani  viszonyára  vonatkozólag 
tagadhatlan  haladás  volt  továbbá  az  is  apáink  cszmekÖrébcn,  hogy  ez 
évtizedben  először  kezdek  e  viszony-  vagy  kapcaolatbólszükségszorü- 
leg  folyó  némely  modern  birodalom' szervezési  követeléseket  jobban 
elismerni,  a  fejedelem  közösségéből  (s  a  monarchia  két  felének  sok  tekin- 
tetben kétségbe  nem  vonható  érdekkölcsönosségéből  eredÖ  tekintete- 
ket tüzeteeebbea  méltányolni,  s  azon  fensŐbb  közgazdasági  é&  anyagi 
solidáritást  is  szem  előtt  tartani,  mely  nélkül  az  osztrák  birodalom  mint 
politikai  egész  már  régóta  felbomlott  volna. 

Ép  igy  nem  csekély  horderejű  haladási  mozzanat  apáink  e 
korbeli  nézetfejlődésében,  hogy  a  modern  státuseszme  egyfelől,  az 
általánoab  polgári  adókötelezettség  elve  meg  a  belső  államéletben  is 
mind  szükHégesl>}>é  váló  egyformasága  bizonyos  intézményeknek  és 
formáknak,  másfelől,  tüxotosb  kifejezésre  találnak,  s  evvel  cg)'ütt 
mint  máakép  nem  is  lehete,  az  ujabb  státusélot  több  más  föltételei  is 
már  teljesebben  raéltányoltattak ! 

Habár  másrészről  az  sem  szenved  kétaégct,  hogy  az  államház- 


■ 


")  V.ó.  mágBajta:  Ellenőr  63  -67.  Upj. 

V  Horvdth:  M.  O.  UiTUatte  VI.  köt  184.  •  k.  240  f  k  lap. 
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tariáfl,a  közigazgatás,  a  törvénykoKt^  és  a  mŰvelŐdtSsi  intézetek  kÖrül, 
még  mindég  abban  az  eszmekÜrben  mozogtak,  molyben  ogy  fél  szá- 
zaddal ozol5tt;  6  küIönÖ60u  hogy  a  nagy  tömegekben,  a  társadalom 
közép-  és  alsóbb  rétegoíbon  még  alig  világították  be  az  uralkodó 
homályt  tlsö  sugarai  azon  calturai  világosságnak,  mely  ez  időben 
£uTÓpa  sok  más  országában  már  teljes  orojébeu  gyakorolt  hatást  az 
elmék  termékenyítése-  és  a  nézetek  tisztázására. 

Forduljunk  most  a  kÖzgazdászati  eszmcfejlődéshoz  a  annak  föbb 
mozzanataihoz  e  korszakban. 

'  2.  «. 

/i%  1802-ki  orszá^g:7fllé9  által  véleményadásra  felhítt  kerea- 
kedelitii  teatflletek  kOzgaadasásI  nézetkOre. 

As  1802*ben  egybegyűlt  országos  karok  és  rendek,  egyebek 
közt  oda  is  forditák  gondjaikat,  hogy  a  nemzetgazdasági  nagy  kérdé- 
sek megoldására  szükséglett  anyag  birtokába  jussanak.  —  £  végből 
egyrészt  az  L791/93-ki  kereskedelmi  a  egyéb  választmányok  munkád 
latai  vétettek  ismét  elŐ»  másrészt  újólagos  kinevezése  egy  kereskedelmi 
választmánynak  e  ez  által  eszközlendő  kihallgatása  szaktostilletokDok, 
kereskedőknek,  Íparo»oknak  vétetett  kilátásba,  hogy  ilykép  az  élet- 
belépteteudő  reformok  minél  biztosb  alapja  nyerettessék.  —  £z  utóbbi 
czélból  tortéut  folszólitása  az  érintett  toatületeknek,  névszerint  pedig 
a  posonyi,  pesti,  győrí  és  budai  kereskedői  kobelzetnek,  oly  végből, 
hogy  hazai  kereskedésünk  pangó  állapotának  okai  és  orvoeszorei  felŐl 
kimerítő  véleményt  az  orBzággyülésnek  elébe  terjesszenek,  a  n^seM(;«t 
á$  kivánalmaikat  az  ország  közgazdasági  viszonyai  felŐl  tüzetesen 
kifejtsék. 

E  testűletek  azonnal  megkezdek  tanácakozásaikat,  a  olykép 
jártak  el  tisztjökbcn,  hogy  még  ugyanazon  év  június  havában  illető 
munkálataikat  befejezek,  a  azonnal  az  országgyűlésnek  be  ia  nyúj- 
tották. 

A  munkálatok  a  négy  kereskedői  kebelzet  szerént,  négy  külön 
s  Önálló  előteijcflztvényből  állanak,  melyek  azonban  maguk  közt 
szoros  tárgyi  s  inondhatni  elvi  Összefüggésben  is  jelenkeznok,  együvé 
foglalva  pedig  1802-ben  Posonyban  a  következő  czimŰ  nyomtatvány- 
ban bocsájtattak  közzé:  „Merkantilíiche  Bemerkungen  und  Vortfel- 
lungen  in  Betug  auf  das  K&ntgreich  Ungarn  mit  d^n  angrenzenden 
Oettérr,  Staaten  betrnchtet.  Einer  HocfdöbL  in  CommerztoeMen  angeord" 
ntitn  Reichitagi-Deputation,  durch   den   ungarischen  HandeUgtand 

12* 


I 


-     18ö    — 


ím  Monat  Juny  1802  iiDterthanigat  oíng«rcichct ').  £  tiolgozatok, 
habár  (mint  még  látni  fogjuk)  az  országgyűlés  eeziuekÖrérel  ü«eu  is 
igen  állottak  öszhangban,  annak  liatáronnányaira  csak  ígér.  csekély 
'l>efolyá«t  gyakoroltok,  tehát  di'mU^  futitoedágiiukkú  aoni  váltak  í^,  de 
annyiban  megérdemlik  figycLmílukct,  hogy  az  akkorbvli  [trakiikut 
ÜzleUmb^rek  köreibon  uralkodott  nézeteket  Icghúhbon  tükrözik  viasza, 
tehát  nom  ép  érdektelen  adalékot  w  ezolgáltatuak  az  67.  időbeli  (koz- 
^gi)  aézetirányok  közelobbi  megbiráláaára. 

Láaauk  o  nyilatkozatok  tartalmát  réazletesebben. 

Mindenokelőtt  majdnem  egyliangú  kifojezésre  talál  uz  e  korbeli 
leg^látióban  10  többBzörösen  hangsúlyozott  nézet,  hogy  Magyarország 
kicálólag  /öldmivdö  düam*).  Hozzátétetik  azonban  máőfolöl,  hogy 
ipar  és  gyártás  nélkül  Magyarország  virágzó  an3ragl  állapotra  nem 
juthat,  8  azért  oda  ia  kell  törekednünk,  hogy  a  kézművesség  meg  a 
(legalább  viszonyainknak  tnegtblel^)  miJiparí  ágak  szinte  kifejlesz- 
tessenek'), 8  azon  számos  akadályok,  melyek  e  tekintetben  mindek- 
koráig fennvannak  (névszcrint  n  földmives  osztály  orélyteleneége  « 
tétlen  niagavlacleto^  a  külTöldieknek  tőlünk  való  idegenkedése,  köz- 
intézetek  hiánya,  a  középes  áldó  osztályok  alacsony  ezükBégleti  mérve, 
a  munkás  és  polgiírí  osztály  kevésbevétele,  stb.)  minél  előbb  közerővel 
elhárittassanak.  ~~  Mujdiiem  egyhangúlag^)  panaszosan  említtetik  fól, 
hogy  a  földbirtokos  osztály  szoH'elctti  legyczése  mellett  o  kereskedí^k 
ffu^dn^fn  Memmibe  véUtnék,  minden  adó  és  teher  a  városokra  s  azok 
iparos  polgáraira  hárittatik,  az  üzletemberek  foglalkozásában  az, 
hogy  tík  nyoreség-azerzés  mellett  az  ogésznck  is  előnyére  vannak  s  a 
társadalomnak  bármely  egyéb  osztályával  hasonfontosságú  elemet 
képeznek,  egészen  ázom  elöl  téveaztetik.  —  Áttérnek  ezután  az  ipar 
és  forgalom  felvirágoztatására  czéUó  javaslataikra,  s  egyebek  közt 
kimatatni  iparkodnak  azt,  hogy  a  státus  bevándorló  iparosok  és  szak- 
embereknek  adokedvozményeket  nyújtson,  a  hiányos  f  r)rvényk»izés  mog- 
javítá«áról,é  jelesül  kereskedelmi  és  váltótörvéuyszékekbehoaiataláról*) 


•)  E  nyomUlvány,  moly  kÍTootthun  »z  1803-ki  ÁeUkt  U>b  160.  Upján  « 
fnUrUial :  „KxiracHw  »rummArÍiu  reflexionuui  obíervationam  et  projcrturum 
per  Mercatores  Bndentm,  Poioni«D»e8  Jaorineoaes  etc.  fubstrstoram*' íi  iaiál- 
Utó,  916-  lapm  tcrjod. 

■)  V.  A.  Pnii:  r4\.  76,  ■  k,  1.  BvcZoi.*  164.  s  k.  (mi  itt  a  asv.  nyomt  alap- 
ján id4xcUk). 

0  ruU;  78.  160-167.  Q^SHt  178. 

•)  Potonft  ll-lS.  I.  Budai:  60.  167.  l.  OyM:  208.  L 

')  /^»»o»y  r  9—10.  L  Fett:  I7Í- 178. 1. 
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iit  goudoskodjék ,  a  nem  kevéflbbó  elégtelen  kÖtlekedé$i  rendsztr- 
nek  tokélyeabitéae  minél  olŐbb  s  minél  toljeeb  mérvben  oezkÖzlőbo 
vétessék  *)  atb.  —  Figyelmet  érdomlö  mozzanat  továbbá  e  nyilat- 
kozatokban az,  hogy  majdnem  egyhungúUg  egy  központi  közgazdasági 
A  kereBkedelmi  oiztály  (hatósági  tanáca)  feMllftása  hozatik  indít- 
ványba'), melynek  feladata  lenne  az  ország  egyolemes  anyagi  érdekei 
B  gazdasági  ágainak  iatápolása,  a  kormányszékek  támogatása,  reformok 
indítványba  hozása  é  javaslatok  megítélése  fltb.;  s  a  mely  osztálynak 
tagjai  közé  iparoeoknakéíkoroskodŐknek  fölvételét  is  egyenesen  köve- 
telik. —  Tüzetcgcbbon  foglalkozunk  továbbá  a  vámügyi  kérdéasdj  b 
egyebek  közt  kiemelik  uzt,  hogy  a  magyar  kereskf^déa  és  productio  az 
osztrák  hatóságuk  részéről  sok  faggatásokmik  vagyon  kitéve  ^),  meg 
aztf  hogy  a  jiroliibitiv  vámpolitikai  rendtizcrnek  továbbra  való  Fönn- 
tartása mind  a  magyar,  mind  :i  német-örökös  tartományok  valódi 
érdekével  ollenkezlk.  Minek  kapcsában  azon  elvet  állítják  fol  %  hogy 
a  kivitelj  főleg  őstormelvények  tekintetében,  a  küiróhlre,  s  Magyar- 
ország érdekében  szabad  Irgyen,  hogy  külföldi  iparáruknak  behoza- 
tala az  eddigieknél  alacsonyabb  vámdljak  mellett  engedtessék  meg,  a 
magyar-osztrák  közbenső  váTiivonalokon  pedig  toljes  pariids  ét  vigzo- 
nyossdg  létezzék ^  hogy  azon  kedvezmények  és  előnyük,  melyokbcn 
eddig  jobbam  a  német  Örökí'ís  tartományok  részesedtek,  ránk  Magya- 
rokra iö  kiterjesztéssé nok  *).  —  Végre  helyesen  utalnak  o  testületek 
czélszerŰ  kereskedelmi  aterzödétek  megkötésének  szükségességére') 
mely  tekintetben  a  kölcsönös  vámleszállitások  jótékonyságát  hang- 
súlyozzák és  oz  által  is  a  miigyar  tenaékek  előtt  mindekkoráig  zárva 
lévő  némely  vámterűlet  megnyílását  eszközöltethetni  vélik. 

Mim  kereskedőktől  joggal  volt  várható,  az  előttünk  fekvő  véle- 
ményekben akadunk  először  tüzetesb  fejtegetésre  a  pénz-  és  hitelügyet 
illetőleg^),  mely  irodalmunkban  és  országgyűlési  tárgyaULsainkban 
mindekkoráig  meglehetősen  parlagon  maradott  mezőt  képezett.  ^ 
Kxomtíltotik  ugyanip  az   élénk  pénzforgás  fontossága  közgazdasági 


')  R  tekiotetben  ^t  1791-ki  ComiDerc.£-depatAtió  áltel  felállított  elvek 
íognaMiOBitáMii  tartják  legczdUKtfHibbnek,  V.  0.  Poaony:  10.  Pcét:  HO  8  k.  lAO.  I. 

»)  Po»ony:  6.  39  -43.  I.  Pest:  118. 1. 

*)  PoiOHy:2H-2B.  é$  121.  1. 

•)  Poéony:  4    s  k.  7-8.  19.  PfM:  79.  116.  \U.  Buda:  116   Oyor:  178. 

*)  De  másrvliM  teijc*if  méltányossággal  is  nyiUtkoznak  a  mooarehU  niáaik 
felőuek  érdekei  tekintetében. 

*)  PoMony :  8  -  9.  «  egyebek. 

0  P<>9vny:  11-39.  Pcot:  104.  a  k.  136.  GyVr:  178.  193.  t  k.  I. 
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tekintetben,  s  holjesen  hozatik  kapcsolatba  a  fokozott  iparoeság  6b 
árú-forgalommal,  —  Kárhozta ttatik  ezután  a  kormány  által  forgásba 
hozott  0ok  és  értékvesztett  papirjegy,  meg  kellő  érték  nélküli  érem- 
pénz, mely  szerintÖk  a  yáltó-Folyamra  káros  hatást  gyakorol,  iparban 
és  kereskedésben  elláthatlan  bonyodalmakat  bzü1»  s  kivált  a  kiUfÖld' 
deli  kéréskédéiré  nézve  veszélyes,  mennyiben  a  kimenő  fizetéseknél  a 
státusnak  roppant  veszteségeket  okoz,  a  mely  csak  tormelvények, 
vagyon  és  ipari  munka  által  pótolható.  —  Szükségesnek  ismertetik 
fel  a  kitd  kifejlődése,  meg  az  ennek  elősogitésére  czélzÓ  intézkedések 
mielőbbi  megtétele.  Egyebek  közt  jelesül  egy  szabadalmazott  központi 
nemzeti  banknak  fölállítása  sürge ttetik ,  mely  arra  volna  hivatva,  a 
kereskedőket  előlegezésekkel  és  kölcsönökkel  támogatni,  váltókat 
leszámítolással  kifizetni,  s  egyáltalában  az  üzletéletet  és  forgalmat 
tőkék  és  pénzerők  mozgóvá-tétele  által  élénkebb  lendületnek  elébe 
vinnL  —  Végre  többrendbeli  igen  találó  megjegyzések  tétetnek  a 
személyi  és  reál  hitel  természete  és  föltételeire  nézve,  hangsúlyoztatik 
a  szigorú  adósságtÖrvényekkel  és  rendezett  igazságszolgáltatással i  kap- 
csolata a  hitelnek,  s  kiemeltetik,  hogy  a  kereskedésnek  s  a  nemzeti 
vagyon  szaporodásának  alig  gondolható  hathatóéb  st'gédszore,  mint 
a  jól  kifejlett  s  tapintatosan  felhasznált  hitel  és  hitcli-iutézetck  ^}.  — 
Mindezekkel  éles  ellentétben  jelenkczik  azonban  o  testületek  nézet- 
körében uz,  bog}'  határozott  előszeretetet  árulnak  cl  a  czthszerkezeii 
dvtk  iréntf  a  mennyiben  jelesül,  eltérőleg  egyebekben  tanúsított  sza- 
badelvű felfogásuk-  és  iránylatuktól,  s  egyenesen  ellenmondva  az 
1791/9^ki  orsz.  választmány  czéhellenes  javaslataiknak,  mind  az  ipar, 
mind  a  kereskedés  körében  a  czéh^zerü  intézmények  fenntartását 
indítványozzák,  az  íji&r- és  üzlet- gzabadtdgot  csak  magasb  műveltségű 
népeknél,  hol  a  pénzforgás  élénkebb,  a  kereset  könnyebb  s  a  fényűzés 
elterjedtebb,  stb.  tartják  helyszerünok,  s  avval  is  iparkodnak  támogatni 
nézetüket,  hogy  a  szomszédtartományokban  is  még  fenáll  a  czéh- 
rendszer,  s  igy  az  iparszabadság  elvének  érvényre  emelése  által 
a  magyarhoni  iparosok  aránytalanul  sújtatnának  sth. ').  —  Végre 
felötlő  vonása  ^ind  e  nyilatkozatoknak  a  legéleöl»en  kifejezésre  jutó 
M»idó-gyűlöletf  molylycl  kapcsolatban  azután  a  házalás  mint  ;ikkor- 
tÁJban  főlog  izraeliták  által  űzött  foglalkozásuiúd  becsmérlése  és  kár- 
hoztatása jclenkezik  '). 


')/*wíi;  104-113.1. 

»)  /*M«my:  4^-48.  53.  67.  «9.  6*^r:  2U.  ButUt  169.  Upok. 
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Ab  1801— isii  l^kl  orsiággffili^Aek  fc^sgasdaságl  etiuekOre 
és  <5rebvé!««i  kfilAnösen. 

Az  ez  időszakban  mogtartott  országgyüléeek  köcgasdMágt 
nézetköro  két  főrészre  osztható,  jelesül  a  menojiben  a  szorosb  érte- 
lembe vett  nomzetgazdaság]  eszmék-  és  intézkedéseket,  6  másfolül  azon 
nagtf  pénzügyi  lUrdé§ek  m  Jinanczialis  bonyodalmak  körüli  nyilatko- 
zatokat vesszük  tekintetbe »  melyek  e  hongyülésekcn  az  örökké  neve- 
zetes yitik  közepette  kifejezésre  jutottak,  s  mind  honunkra,  mind 
az  egész  monarchiára  nézve  majdnem  epochális  fontoseágáaksak 
nevezhetctk. 

Forduljunk  e  feladvány  közelebbi  elemzéséhez '). 

Apáink  törvényhozási  működése  az  itt  fölvett  időszakban, 
a  tulajdonképoni  nemzetgazdaság  terén ,  kiválölag  az  Őstormelési 
állapotok,  meg  a  keroakedés  és  vámügy  reformjára  czélzó  törekvések- 
ben mutatkozik,  —  ellenben  a  műipar  és  a  gyártási  érdekek  csak 
másodrendű  jelentőségben  tűnnokfel,  s  nem  látszottak  (ez  évtizedben) 
oly  nagy  mérvben  foglalkoztatni  az  elméket  mint  az  előbboniben. 

A  mezögoMdaaégi  ügyöt  jelesül  illetőleg  kÖz  volt  ez  időben  a 
meggyőződés,  hogy  a  nemzeti  gazdaság  c  főforrása  több  legislativ 
intézkedéneket  szükségei,  ha  eddigi  pangó  állapotában  meghagyni  s 
mindent  csak  privát  tevékeny gégtöl  várni  az  ország  nem  akar.  E  né- 
zettől vezéreltetve  mind  az  Í802-ki,  mind  az  1805.  és  7-ki  hongyűlé- 
soken  több  idevágó  kérdés  tüzetejjon  tárgyaltAtott,  s  alkottattak  ia 
tényleg  számosabb  törvény czikkck,  melyek  az  őatcrmelés  positiv  elő- 
mozdítására czéloztak.  Így  egyebek  közt  a  hazni  fóldmivelés  mond- 
hatlan  kárára  lévő  f%Uó  homok  mogkÖtéso,  s  a  nagyon  is  gyéren 
elterjedt  faültetés  előmozditására  czélzó  vállalatok  elősegítésére  (az 
1807-kJ  20-ik  tozikkben)  közhatósági  támogatás  biztosittatik.  —  Az 
erdő-gazdaság  siralmas  állapotával  meg  a  már  itt-ott  érezhetővé  váló 
fahiánynyal  szemben  oz  időszakban  találkozunk  először  tüzetes  érdÖ' 
Mzabdlyzaital*)  sordőpusztftást  akadályozó  rendeletekkel  (1807.  Sl-ik 


0  y.  6.  A  kere«k.  depaUtitf  atmkáUtAinak  protocolamát  ss  1803-ki 
AcUk  53—78  UpjAo. 

*)  EzDlUttSt  érdemid  kormáDjr«nd«let  itt  az,  mdy  1809-ben  ('í^OS.  nim 
alatt)  a  m.  királyi  kam&re  ilul  kö»étdtetvéo,  valameDoyi  kttxerdöket  bárom 
f0-erdűfelUgyel6nek  ellenörzete  alá  belyeste,  ■  e  footöi  rirdek  bixtoeítAiárB  oéire 
többrendbeli  tgjih  újítást  ii  léptetett  ^etbe.  V.  ö.  Stkwartnár:  Statist  (Ed.  ÍL) 
£14bzö  VlII. 
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tctikk),  melyek  közt,  oltekintve  egjéb  határosatoktól,  figyelemre 
méltó  mozzanat  az,  hogy  a  földesurak  ebbeli  jogai  ég  köteleseégoi 
világosabban  iiiegállapíttatirak,  a  már  oszközlŐbe  vett  arányosítás 
tokintetéből  az  egyéni  birtok  tágabb  elvei  kijelöltctnok,  a  megyei 
hatóságok  és  a  törvényszékek  ez  ügybeni  feladásai  és  teendői  jobban 
roeghatároztatnak  stb.  szóval  a  helyesb  gazdálkodási  rendszer  némely 
törvényszerű  kellékei  megvalósításáról  gondoskodás  történik  '),  — 
A  mez^gazdAsági  productióuak  s  névezerint  n  szegény  johhágynak 
annyira  hátrányára  váló  tized-  b  kiloaczed-szedéBt  eljárásnak  rendszere- 
zésére czéloz  az  1802-ki  7-ik  tczikk,  melyben  a  jogozottuk  és  a  köte- 
lezettek teendői  határozottabban  megállapittatnak,  s  ez  által  is  {oldesár 
és  jobbágy  kÖzt  igen  sok  súrlódásnak  eleje  vétetik.  (Emlékezetes 
mozzanat  annyiban  it;,  hogy  az  c  kérdések  körüli  viták  alkalmával 
emelt  a  nagylelkű  státusférfiá  Nagy  Pál  elÖ$z'ór  szót  az  elnyomott 
jobbágy-osztály  érdekében,  s  torkoltatott  le  a  nagy  többség  által 
„a  non  stultiset"  ismeretoseé  vált  szavakkal  !)  —  Ide  sorolhatók  azon 
nézetek  is,  melyek  a  vaddizaii  ügy  czélbavctt  rendezésénél  jöttek  ki- 
fejezésre. Hosszas  vitatkozások  közt  ugynnia  ^)  a  szabad  vagy  korlá- 
tolt vadászatjog,  a  jobbágyoknak  a  földesúri  vadászatjoggal  szembon 
való  tartozásai,  a  vadászat  alkalmával  töi*ténhető  károk  s  erre  vonat- 
kozó bírósági  stb.  intézkedések  hozattak  szőnyegre.  Az  eredmény 
azonban,  tekintve  kivált  a  nemesi  osztály  kizáró  jogosultsága  fönn- 
tartását, a  jobbágyok  terheltetését  stb.  távolról  acm  felelt  meg  az 
újabb  gazdászati  és  sociális  igényleteknek,  s  a  megalkotott  tczikk 
(jelesen  az  1802.  24-ik)  nagyon  is  magán  viseli  még  az  aristokratico* 
középkorias  bélyeget,  s  kevés  nyomára  mutat  a  fdvÜágotodási  eszmék 


*)  Érdekesek  ax  e  kérdéi  körüli  riUk  az  orfnággyiildten,  s  mennyiben  % 
nemesség  egy  réssé,  idegenkedTén  minden  megszoritistől  tuUJdonávaÜ  élésében, 
ftK  rrdSputitUé  gaMdasáy  meggií\ÍMÍTa  írtfoyulöiadi'tTéQyaktt  hatHlmaifaa  ellonzé^ 
mások  s  a  jósauabbul  gondolkozó  réss  pedig  ast  iparkodek  bebizonyUani,  hogy 
a  kózjö  károsiUsára  magúnoi:  saját  tulajdonával  sem  (ílbet  vissza ^  s  hogy  ss 
egyóDÍ  bírtokjog  a  közérdek  tekinteteinél  fogvu  csakugyan  meg  is  szorittathatik. 
V.  b.  magát  a  ttírvényczikket  (1807.  21.  pont  1.  4.  6  10.)  nzutin  az  l802-ki  Di- 
nrtum:  807 -808.  és  AZ  1807-ki  Diarium^^7.  lapj.  ozenkivül  pedig  Sc/emsnirt  : 
Térvényeink  ttírtdnetéc  ss  Acad  Év-könyvek  IX.  köt.  110-  112.1.  Végrt!  emlitfist 
érdemid  téuy,  bogy  legújabb  időben  a  m.  orsz.  Qaadci$ági-fgye*üUl  ug!tanc9Qk  ei 
lS07-kj  erdőtörvényt  egy  alkalommsJ  mint  még  mindég  alk  almaiba  tön  ak,  •  sok 
becseit  tartaJmazónak  nyilvánította. 

*}  V.  ő.  ]d02-ki  országgyűlési  i^etdtC,  s  kulöuiSsen  az  ez  évbeli  Piarivm: 
liAO    3Ö0.  ét  298-ík  lapjait. 
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ez  iránybaní  érvény rej utasának ').  —  Nagyobb  figyelem  fordíttatott 
végro  ez  irányban  a  bányászat  kifcjloézléeére  is.  így  egyebek  közt 
czélul  tűzetett  ki  azon  számtalau  akadályok  eltávolításu,  melyek  a 
magánoaok  kezein  lévÖ  bányák  sükores  megművelését  ncbozítik  '),  — 
másfelől  az,  ho^y  a  bányaügy  országos  igazgatása  a  magyar  királyi 
kamarához  visszatéte^sék,  hogy  ezáltal  is  az  oly  nagy  fontosságú  ügy- 
szak a  nemzet  érdekelnek  jobban  megfelőleg  lutéztotheedék. 

Mindezen  dicséretes  tÖreln'ések  mellett  azonban  még  mindég 
nagy  elterjedésnek  örvendett  a  karok  és  rendek  soraiban  az<r)i  félszeg 
néttiirányt  hogy  miadcn  ilyféle  javítátí  vagy  reform  (mint  Ilorváth  is 
megjegyzi)  a  nomosi  aranyszabadbágiiak  szükségtelen  megszorítá- 
sát képezi,  8  nem  fi^-  bang  emelkedett  n  viták  közepette  ^).  mely 
egyenesen  az  ily  reformok  fÖlöalegességét  allitá,,  sót  abbanhagyását 
követeié  *),  inig  mások  meg  akként  nyilatkoztak  hogy  ,, hiszen 
elvoltuak  800oAztondő  óta  ily  változtatások  nélkül,  mért  no  lehetnénk 
el  ezentúl  is  nélkülük,  a  hogy  oz  egész  ügy  nem  annyira  nyüván- 
jelUmü,  hanem  inkább  privát,  dolog,  melybe  a  törvényhozásnak  bele 
sem  kellene  elegyedni!*' 

A  műipar-  és  gyártási  ügyöt  illetőleg  kiemeiendö,  miszerint  a 
törvényhozás  körében  is  többszörösen  találkozunk  egy  az  országos 
iparügy  vezetésére  czélzé  hatósági  osztály  (Induatric-Dcpartment) 
fölállításának  Ezükségével  ^},  joléÜl  annak,  hggy  a  nemesítő  foglnlkozás 
fontosságát  a  kor  teljesen  belátta^),  de  az  annak  előmozdításáni 
szükséges  intézkwlf^seket  egyene=íen  a  kormánytól  vagy  legalább 
országo*   közreműködéstől    vártiu  —  A    uzéhrcndfzorre   nézve  (mint 


*)  Hogv  as  itt  elöhozottakon  IcivUl  még  &z  dUoiU»]fé9aU9  éa  az  evvel  kap 
csolatban  áWá  üzleti  foglalkozások  ia  tfizetej  gondoakodis  iárj^ai  vaUnak, 
bizoDvUják  egyebek  köz.l  a  városok  által  az  orsxággyál^shoz  benyújtott  ninnká- 
latok,  —  nomktilőnben  maguk  a  bongyülési  Acták  is  tnévarerint  az  1Hf)2-kiek 
pag.  d8.  a  k.,  Leg^  motiv.  44  —  45.  lap);  valamint  ismcretca  egy  jr*le«  bazafinak 
báró  Vay  MiklótHak  íS03ban  Írásban  tett  szco  indítványa  íe,  hogy  a  Kótón- 
vizének  szabályozása  és  partjainak  ríze-füldekké  átalakitáaa  által  hazánk  jelen- 
tékeny viddke  kiváló  produotivitáara  emeltethetnék.  (V.  ó.  Schteartner:  Statistik 
1.  284.  287.  l.) 

0  V.  ü.  az  országgyúléai  feliratot  1807-ben.    AMa:   1807.  pag.  80.  81.  147. 

*)  Egyebek  közt  ^larioAíí^i  Nyltra  me^^ye  követe  az  1802-kí  hongyiílética 
a  nemeaaég  megad dztat&aa  eüen  ciliakorván,  ipar  a  kereakedéa- támogatást  ily 
forrásból  mentPCt  eszkociokkel  haazontalannak  nyilváníta.  V.  6,  még  TKdríwm  ; 
1807-ról,  pag.  473-474. 

*>  V.  ö.  Hcf^iUh:  M.  T.  VI.  köt-  190-191.  lapon. 

*)  V.  ö.  péld.  Acia  Com.  ltK)2.  p  88  (a  poíoayi  ksroakedók  viMara<fnve). 

*)  V.  0.  Abaujuiegye  kóvoten^k  nyil&ikoiatát:  LHarium  1811/12.  p.  199. 
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fentebb  is  már  láttuk)  a  városoky  mini  az  xpnr  és  kézmÜ  középpontjai, 
ogyonceen  a  kor  szellemével  ellontétoe  irányban  nyilatkoztak  *), 
8  némely  még  pártjukra  állott  (habár  nem  is  igen  számos)  egyéb 
tostülotckkel,  cgyeneeen  azt  nyilvánftak,  hogy  az  iparszabadság 
veszedelmes  elvét  csak  forradalmi  dühében  emelte  érvényre  Franczia- 
ország,  s  hogy  igazi  s  sükeres  iparttzabadság  csak  ott  létezhet,  hol 
kifejlett  ipar  s  élénk  kereskedés  s  forgalom  ia  létezik ;  s5t  azt  is 
hozzátevékj  „hogy  a  szabad  iparrendszer  által  a  státus  (a  törvény) 
soknak  vél  keresetet  szerezni,  h  aztán  egy  se  láttatik  el  kellőleg  1"  — 
Mely  panaszok  és  kifakadásoknak  következtébe n,  jelesül  az  1807  ki 
országgyűlés,  bár  maga  korántsem  osztá  az  elveket,  s  inkább  az  ipar- 
szabadsághoz  hajolt,  i}gy  ctékrtndttési  bizottmány  felállítását  vévé 
czélba,  melynek  az  c  bonyolult  ügybeuí  eljárás  leendctt  feladása')  — 
annál  is  inkább,  mivel  a  czéhek  panaszai  sorában,  egyebek  közt 
olyak  is  fordultak  elő,  melyek  a  monarchia  örökös  tartományainak 
gyárnokal  részér^íl  irányukban  tanuskott  onzŐ  magatartására  e  e  baj 
orvoslására  vonatkoztak  ^),  —  Végre  figyelmet  érdemlő  mozzanat  az 
0  korbeli  intézkedések  kÖzt  a  czéhek  tekintetében,  hogy  a  megyoható- 
ságok  a  czéh-cgyodárui  visszaélések  ellensúlyozására  újólag  az  ár- 
limiidtiók  elvéi  vevék  alkalmazásba,  s  hogy  az  országgyfllés,  miután 
a  czéhek  eltörlését  az  illetők  jajveszékléseitŐl  tartva,  nem  merek  os»- 
közlőbe  venni,  ezt  hallgatag  helyeselték  is^). 

Az  őstermelés-  és  a  mŰípari  ügynél  nagyobb  nyomaték  tulajdo- 
níttatot  ez  időben  a  kereskedésnek,  s  különösen  reánk  Magyarokra 
nézve  felette  terhes  vámpolitikai  és  harminczadi  rendszemek  ^), 

Mig  ugyanis  a  bécsi  közi}onti  kormány  minden  ügyekezoto  oz 
időszakban  is  oda  volt  irányozva,  hogy  a  birodalom  német- szláv  tar- 
tományai érdekében  a  legszigorúbb  védvámi  rendszer  fenntartassék, 
a  külföldi  iparárúknak  bejövetele,  meg  az  idebenn  ipari  czélokra 
szükséglett  (tehát  nagyrészt  magyiirhoui)  nyers  anyagoknak  kivitele 


')  Acia:  1802.  90—92.  lapján. 

*)  V.  ö.  Diarium:  1607.  pftg.  40S  és  404. 

')  Például:  ívlbozatotl.  (meg  pedig  ek^g  helytoK-núl)  hogy  a  bécsi  itb 
gyáraokok  Magyaroraxágban  miodon  jobbféle  nynrsaoyagot  osBKCváiárotiiRk,  6b 
igy  a  hasai  iparos  helyzetét  sscrfclctt  neheKÍtik.  (1807.  Diariun:  480-  lap.) 

*)  V.  ö.  Diarium:  1811/12  pag.  1018/14.  ufl  Ada:  146.  Er  uUSbbi  hiilyen  as 
iparos  ée  kereak.  oaztály  mint  hirtelen  gazd&godő,  roppint  nyureaégekre  wert- 
levA  a  fényűzés  áltAl  elkorcsosuló  népr«nd  korholtatik. 

*)  V.  ö.  Bcrvdth :  Ipar  a  keresk.  története  828  352.  Ugyanannak :  Magyar- 
orizig  (Orténelme  VI.  köt.  177  -178.,  201-263.  Upj.  meg  as  180S.  18U5  és 
1807-ki  oraaiggy^lesi  Irományokat  ós  Naplöküt. 
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nehezittossék,  egyáltalában  podig  Magyarország  a  monarchia  gyár- 
íporofi  részeÍDpk  állandó  kcletpíaozként  egycdárusí  módon  bittogit' 
ia9$ék'.  addig  a  magyar  tÖrvf^nyhozád  és  közvélemény  mind  hango- 
nabban  kezdeti  o  félazeg  rendszer  ellen  kikelni  s  arra  ulalui,  hogy  c 
bnj  orvoaláaa  c&ak  úgy  cazkőzölhctu,  ha  a  birodalmi  kormány  a  sza- 
bad kereskedelmi  rendszerre  áttérne  (vagy  félszeg  vámprotoctionifl- 
musát  legalább  módosítanú),  a  magyar-osztrák  közbelsÖ  vdmtorompók 
szerkezeiét  ^vükeresen  átalakítaná,  a  nemzetközi  árúcécrének  szaba- 
dabb  tért  nyitna,  s  Magyarország  (mint  a  birodalom  egyenjogú  s  oly 
nagy  fouto^ságú  része  s  alkatclemc)  irányában  is  valaháru  Igazságosb 
8  raegfololöbb  Vfimjinlitika  követéseié  térne  át. 

Ezen  néztítirány  uralma  alatt  kezdek  meg  és  folytaták  álhata- 
tosan  is  a  rendek  törvényhozási  működésüket.  Ez  eszmei ramlatmik 
befoIyíUa  alatt  készültek  1802-ben  s  ismételve  az  1805-ki  és  1807-ki 
országgyűléseken  ama  (több  tekintetben  jeleseknek  novezhet<f)  több- 
rendbeli fölterjesztések  '),  melyekben  jelesül :  a)  a  fennálló  koreske- 
delmí  s  vámpolitikai  rendszer  hiányos  volta,  s  az  egész  birodalomra 
épúgy  mint  az  Ggyes  országokra  nézve  visszás  hatása  tüzetesen  ki- 
mutattatott '^) ;  b)  a  kereskedési  nzabadság  inditváiiyozása  mellett,  az  ép 
ez  időben  megjelent  Bredeczky-féle  értokezéenek  szellemében  (a  ke- 
reskedésről) a  szabad  forgalmi  riMidszornck  ^)  még  a  monarchia  Jinan- 
cziális  érdekeivel  vah*  ÖHzhangja  et  általános  anyagi  ereje-  és  emelke- 
désére gyakorhiudó  hatása  is  kiemeltetik,  c)  a  Magyarország  és 
Gralliczia  közt  fenálló  közbenső  vámvonal  eltörlése  szorgalmaztatík  ^) ; 
d)  idegen  államokkal  gabona-  s  borkiviteli  komskedésünk  érdekében 
rdmszerzödések  kötése  indítványoztntik  *),  figyelmeztetvén  a  fejedelem, 
hogy  ez  irányban  már  tett  Ígéreteinél  fogva  is  le  vagyon  kötve 
a  nemzetnek,  s  liogy  Magyarországgal  mint  a  monarchia  valamely 
gyarmattartományával  bánni,  honunk  közjogi  stb.  állásával  ís  merő- 


*)V.  a.  AcU  Comit  1802  p.  17.66-58^  160-16S.  Áet^:  1807.  p.  466 
(Dec.  2-éröl  kuU  felírAt.)  471.  (De  liberó  frugom  commercío;  Proj  Ariiculi) 
Difiriwm  1811  pag.  662. 

'}  Ab  ItiOS-beii  klildnöaen,  hogy  a  magyar  borkereakedátt  itb.  érdekek  a 
caeh-morva  vásionipAr  erdukt'íuck  rcndizercsea  utána  helyejctotnek,  b  igy  kettóa 
kárf^rí  II  monarchiát. 

^)  Vámsorompók  eltörlú^énck,  &  kmrámpoUtika  meg  ji  faarmincsadrenduei* 
refonBJáoak  stb. 

0  y.  ö.  Áeia:  1802  p.  247.  Bii0p:  M.  O.  Eöxjoga  lOS— 104.  l&pj. 

')  .,VÍaí  Hunf;arici  commeroium  m&gnam  p<:coni«e  rim  in  Moaarchiam 
ioferre  et  iatumaui  masMm  pecuniae  augere  poanc  síb  ^''  V.  ö.  Acia  \S02  pag. 
16S-i66i  továbbá  1806-ki  felirat  és  Acto  1807  pag  260.  Dútrium:  pag.  409. 


—     188     — 

bon  ollenkozik ;  végro  e)  utaltatott  arra>  mily  súlyotí  akadályát  képezi 
a  magyar  kiviteli  koreskodéáiiiok  Bácé  fölé  az  e  váro^  liatdrjain  fvnn^ 
ál\6  fogyaiztaai  adi^vonal^  a  monnyibeu  az  árú  általa  mogJrágittatik, 
az  iparost  és  üzlotembert  pedig  u  sok  oilcmSrzetl  faggatások,  motozások 
Btb»  a  kereakodéatcíl  ogyenoson  olrottentoui  szokják  '). 

Az  ilykép  kifejezésre  jiitott  s  a  hongyülési  vitatkozások  folya- 
mábuu  még  sokoldalúbban  kifejtett  uézotck  uzt  lanunftjúk,  hogy  az 


\)  Érrlekes  egyebek  közt  az  1807- ki  országgyütéii  <Je<:Ginb.  tí-kiii  ftilirata, 
hol  n  következő  tételek  fordulnak  eló.  ,,K  propositis  mediitt,  qoibut  AltritAe 
MonarchÍAt!  virea  reparüH  fioascnt,  non  alhid  dcsideraruus.  i^uiim  ut  abditamm 
adhuc  in  naturau  binu  Regui  hujus  opum  evolutiüoi  mnnus  auxiliutrícea  poiri- 
gantuft  huncque  in  Snein  Hegnum  Hungáriáé  pari  onm  r^litjuia  Majeatatia  V. 
Sacr.  Ditionibus  eura  fűveatur";  továbbá:  „/.{fteram  tt  {tttstriclam  produotorum 
Iiangaricoruiit  evcctionein  aUmítti,  tricesinias  parttm  toUi  pHrlim  ita  regutari,  ne 
virium  publicarum  íncrcaientuin  morentur,  vo  coopn  d^sidtíruiuua,  ut  excita  in- 
dustria  auctiit  Niktiooalíbus  Opibua  rofluxut:  aeriti  facilitctnr;^"  Ugvanott:  yylllaesa 
Indipedentia  Regni  oomraoda  unitaruni  sub  eodem  sceptro  Provinciarum  com- 
mo<lis  Bubordtnart  uon  possunt;  et  quao  caetfírae  provinciáé  respectu  Hungaríae 
poatulant,  Hungáriám  qooqne  respectu  íllaruni  jure  pot«re  snapte  eincet."  És: 
,,Solliűít6  eaviniui,  ne  quid  petAmu.i,  quod  cum  emolumento  caet>  rarum  M.  V. 
Sacr.  provintnanim  in  coltiiioncm  venire  possct,  et  ideo,  non  quod  Jure  posta- 
Jari  polutjset,  sf d  quod  absquti  Indepontiae  Iiegui  laefliooei  totiusque  Monarchiáé 
damno  denrgari  pospc  non  videbalur,  deHÍdaramuil"  Végru:  a  fennálló  keres- 
kedelmi és  köKgajLdaaági  rendszer  átftlaki'táiiára  utalva  azt  moudják  „princípia 
hnjofl  roodí  non  Statum  Publioum,  non  massam  lidelium  M.  V.  Sacr.  lubdítoriun 
vicinas  iiobis  Provincia*  incolontium,  std  prívittomm  aliqoot  lucrum  respícerent, 
ut  prinoipali  Oeconomiae  Siaina  scopo  rnspondcre  nnnquaiD  posaent.  Quaproptor 
U.  y.  S.  demisse  ornmus,  dignetur  decernere  ne  sub  p&terno  suo  regimine  talia 
principia  pro  norma  directionis  Oíconomíae  StaiuM  ampUus  dcservíanC,  quae  nec 
Juribus  HungMriae,  nec  finJ,  qui  intendiiur  respondent.*'  V.  ö.  ^cío  1807  p.  466 
i  k.  és  FestUr:  Geschicbtc  X.  k.  751  —  758.  I  —  Köztudomású  dolog  aionban, 
hogy  mind  e  feliratok  tfs  fÖlterjesKtések  kevés  eredményre  vésettek;  a  mennyiben 
a  kormány  vMgy  egyenesen  arra  hivatkozott,  hogy  a  monarchia  mávik  fölének 
únJekeire  való  egyenjogú  tekintetek  a  magyar  kívánalmak  ti-ljesftését  lehetlenné 
teszik ;  vagy  ast  a  mit  tett,  nagyobbrésxt  ugy  tévé  vagy  foganaiosítá,  hogy  a 
hajon  lényegesen  segítvR  nem  lAn.  (V.  Ö.  műg  öijia:  ElUnör  p.  64.  s  k.  és  79.  I. 
MatUkoxÁch:  iá.  műnk.  50— 6á.  1.)  -  Mindaz  tehát  a  mi  gyakorlatilag  eléretett, 
néhány  sovány  törvényczikkbe  foglalva,  -  található  az  1802.  é«  1807-ki  ország- 
gyüléiröl;  íg)- például  az  1807-ik  5-ik  cxikkbi'n  a  liazánkba  behozott  s  innen 
kivitt  árukért  járó  Támilletékek  tekintetében  nem*  kídvt^minytk  Utetntk  (mint 
mondatik  ^ut  opibas  natíonalibus  májas  acccdat  emolnmentam");  a  6-tkban  a 
utsgyar  gabna-ncmúeknek  kivitele  tsabdl^$ifrnifg  korlátlannak  nyilvánfttatik,  a 
csak  ébségtóti  tartbatáa  esetére,  t  as  orsz.  helytartótanács  előleges  moghallgatása 
mellett  nyíl vánftta tik  alkalmanbatónak  kiviteli  megszorítás  í  végre  —  a  7-ikbeti 
a  magyar  boroknak  szíotén  akadálytalanabb  kivihetés  biztosíttatik. 
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1802— 1812-ki  időszakban  a  kcrc«kedéB-szabadsági  észmtiíriiny  uralma 
legmagasb  fokára  emelkedett,  a  hogy  (mint  a  következőkben  látni 
fogjuk)  egéezen  a  leg-újabb  korig,  vagyis  az  1850  és  1865  közti  ídÖ- 
kÖríg,  a  midőn  tudniillik  ismét  a  szabadforgalmi  elvek  jutottak  tiU- 
súlyra,  ogy  idŐiizakot  sem  mutathatni  fol,  melyben  o  rendszer  oly 
osztatlan  általános  és  teljes  érvt^nynek  örvendett  volna  az  elmékbon 
és  az  elméletben  '). 

Legyen  szabad  e  tekintetben,  további  bizony itékként  még  n 
következő  érdekes  mozzanatokra  űgyoJmoztetni.  fTotesűl : 

Az  1803-ki  (országgyűlési)  koroskodéai  választmány  említett 
munkálatában  egyebek  közt  azon  szép  ö  már  egészen  a  modern 
nemzetgazdaság  szellemének  megfelelő  állítással  találkozunk  '),  hogy 
„a  nemzetközi  forgalom  rendszerének  életboléfitotése  az  egé/fs  biro- 
dalom jólétét  és  erejét  növelendi ,  a  viszonyos  szabadság  a  népek 
millióinak  javára  leend;  sŐt  meg  a  hazai  ipar  a  gyártás  érdekében 
som  kell  azt  megszorítani,  mert  köztudomásilag  az  eladás  és  vovés 
szabadsága  legbiztosban  teremti  elő  és  hozza  meg  a  munka,  tÖkt  és 
szorgalom  jutcdmát.*^  Mig  másfelől,  ugyanazon  (valamint  az  1807-ki) 
országgyűlés  irományai  közt")  még  azon  nagyhorderejű  8  napjainkban 
ugyanilykép  kitűnő  szakemberünktől  Volny-tél  kifejezett*)  nézetet 
találjuk,  „hogy  hazánk  felsővidéki  iparágaira  nézve  ia  szabad  keres- 
kedés volna  a  legozélszorűbb,  a  miért  is  azok  elzárása  a  kÖJrforgalora- 
tól  korántsem  kívánatos,"  s továbbá:  ^hogy  a  magyarországi  vasipar 
fejlesztésére  kiválókép  jó  hatást  gyakorolna  a  vas  és  vasárúk 
szabad  Idvíhotésének  megengedése,  mintán  az  országban  termelt  van 
oly  jó,  mint  a  htyriai,  tehát  versenytől  tartania  nem  kell," 

Egy  más  fényes  vonása  c  nézet  körnek  hazánkban  az,  hogy  az 
l802-kí  épúgy  mint  az  1805-ki  és  1807-ki  országgyíllések  a  vámügy 
rendezését  már  positiv  ügyelettel  a  monarchia  ötiz-érdekeire  kívánták 
eszközlŐbe  vétetni,  illetőleg  oly  álláspontból  indultak  ki,  mely  ho- 
nunknak az  Örökös  tartományokkal  való  s/.<iroé'b  kapcsolatát  és  viszo- 

')  Mostan  is  úgy  mint  SEixadunk  elejtin  egyebek  k'órX  scon  Jcbrülmény 
fi£olg4UatTAQ  erre  okot.  hogy  ur  egytwerre  nagyobh  mérítüvt  vAU  kerttkMti 
Uxlet  és  forgalom,  igeiiis  érezhetővé  tcUd  a  szabadabb  vitqircndtiJí érnek,  s  az 
evv«1jj(rö  korUtltiDabb  k^rfukcd^íai  mozogh&táinak  hiányát  ^8  n^IkUltízo>dt. 

*)  V.  Ö.  a  bóTebh  deductirit  Aeia  1802  ji  65,  hol  még  arra  ie  utaltatlk, 
hofO'  ax  atv<«atriai  monarchia  füérty  MagyaTor$i ágban  van ,  s  A  mi  iparunk  az 
eg^»r  birod.  anyagi  fclvirilgKásának  tulpkóve  es  fekete. 

')  V.  6.  Ácla:  1802  p.  Ifíl/ü  C3  Ácta  :  lf?07  p.  244  meg  Diariuin:  495.  1. 

*)  V.  ö.  „Ha«&i  vasiparuok  és  a  szabadkereskedés**  —  Smthrnárjjnak : 
iVagyarország  auyagi  érdekei  ez.  folyőir.  1866-kí  folyamában. 
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Djait,  az  innen  oredő  kölcsönös  hasznokat  és  hátrányokat  *),  számba* 
vevó,  a  birodalom  két  folénok  egyonjogosságából  Mjá  tokintetek 
méltáujolását  hangf^úlyozá,  s  a  magyar  termolvényeknek  szabad  koz- 
belső  és  kiilforgalmát  egyenesen  a  monarchia  általános  érdekével  is 
megegyező  vámpolitika  követeléseként  tűnteté  fel. 

A  kerééludelmi  politikára  vonatkozó  ez  eszmék  és  nézetek 
mellett  még  több  más  nagy  fontosságú  olv  és  kérdés  Is  jött  szóba 
ez  időközben.  így  egyebek  közt  a  Fiúmért  vonatkozó  tárgyalások 
szóló  bizonyságai  annak,  hogy  apáink  e  forgalmi /o^AeZyncX;  illetőleg 
a  tengeri  kereskedésnek  ránk  nézve  nagyszerű  jelentőségét  világosan 
belátták ').  Mig  másfelől  a  folyamok  szabályozása  s  egybokötte- 
tésének  szüksége  is  napról  napra  élénkobbül  kezde  éreztetoL  — 
Előre  haladtabb  felfogásról  tanúskodik  továbbá  az  1807-ki  22-ik  tör- 
vónyczikkbcn  érvényre  emelt  azon  olv,  hogy  hazánk  forgalmi  szüksé- 
geinek egyikét  a  mérték-rtndtzer  és  pénznemek  egi/enlÖsége  képezi, 
8  hogy  az  ez  irányban  tett  intézkedések  mindenki  által  szabályként 
követendők');  nem  különben  az  ugyanazon  Óvi  17-ik  törvénycrikk, 
a  melyben  oly  társaságoknak,  melyek  folyamáradások  olháritására* 
vízművek  készítésére  vállalkoznak,  állami  tegély  biztosíttatik.  —  Mig 
ellenben  az  ó  felfogással  még  szoros  Ö$szefUggétére  a  közgazdasági 
nézeteknek  mutat  az,  hogy  egyszer-másszor  kiemeltetik^),  mÍ8zeri.nt 
az  aranynak  és  ezüstnek  kivitele  az  országra  nézve  nagy  károkkal 
jár;  —  hogy  a  vas  drágaságának  okául  a  nagy  öiszevásárlósok  nyil- 
vdnittcUnak,  s  azok  akadályozása  mintegy  óhajként  kifejezésre  jut  ^), 
végre  az,  hogy  egyenes  lúvatkozással  az  1715-ki  51-ik  ée  az  1723-kÍ 
120-ik  törvényczikkekre '^) :  az  uzsora-$zahályoky  az  1802-kl  21-ik 
törvény czikkben  djolag  nemcsak  megerősíttetnek,  hanem  még  szigo- 


*)  V.  ü.  Horváih:  Iptr  és  kereskedelem  története  329-833.  lap  é«  Ugyan- 
aonak  M.  O.  Történ  VI.  köt.  186.  Upján. 

0  V.  ü.  még  u  I807'ki  4-ik  türrénrciikket. 

')  Egyebek  köst  a  posonyi  mdrt^kTendsxr!r,  meg  a  rkenaaí  floreaok  vétitt- 
vdn  alapul.  L.  magát  a  törvónyczikket. 

*)  V.  tí.  As  lB07-ki  Acták  467-ik  lapj.  hol  ezek  mondatnak:  ,,middn  mi  att 
által  láttak, hogy  cxcd  arany  éi  eztistrc  n^zve  is  termékeny  orsxág  köxnyavalyája 
a  foldgyorarából  kiadandó  arany  és  eiüat  által  orrosoltathatik"  (Felirat);  él  U. 
o.  a  4l-ik  ét  ismét  a  260.  lapon  ,,TÍm  hungarici  commercium  magnam  pecuniae 
Tini  in  Monarchiám  iníerre,  et  intornaiu  pecaniae  massam  augere  posse,  jam  1803 
repraetentatum  eat.  eto. 

•)  V.  ö.  Aeia:  1811/12  pag.  132  s  k.  Diariun  L  köt.  411-417.  lapj. 

')  De  dszbangban  is  as  akkor  még  Európa-sxerte  uralkodó  oéxcLckkeJ  e 
tekintetben.  (Jducf  reformjai  elleni  visazhatia  e  téren  tff) 
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rúbbakká  Í9  változtftttatimk,  a  ae  ellcDÖk  cselekvők  bQnietéasel  stb. 
fenyegettetnck  ')  ^).  Az  1807-ki  12-ik  tcz.  a  hamis  bukókat 
BÚljos  büntctéBsel  fenyegeti.  —  Haladást  jelez  végre  az,  hogy  a  nó- 
pesfiég  Bzáraerejének  és  mozgalmának  tiizetosb  felismerése  ez  időbon 
szintén  már  BzükségOBnck  kezdő  tartatni^  minek  egyik  tanúbizonysága 
az,  hogy  mind  1805,  mind  1808-ban  a  kir.  hclytartétanács  egy 
a  népÖ8$zeirásra  vonatkozó  kÖr-rendeletet  bocsáta  ki,  abban  a  ható- 
ságokat a  népesség  évenkínti  szám-növekvése  és  csökkenése  pontos 
megfigyelésére  utalja,  s  hozzáteszi  ,,conscriptioncm  popularem  non 
tantum  ad  fínes  militaris  statutionis,  sod  aliquos  otiam  politicos  cal- 
culoB,  indispcnsabilitor  neccssariam  esse,  neme  sane  sit,  qni  non 
porspiciat."  ^) 

4.5. 

A  nagy  péiiiagyi  bonyodalmak,  n  asc  e  körfll  kifejlett  viták  én 

nézetek  kfll&ndsen. 

Az  eddigieknél  még  nagyobb  jelentőséggel  bir,  sőt  azt  lehet 
mondani,  egyetemes  közgazdasági  eszmofejlödéaünk  egyik  legmélyeb- 
benható momentumát  képezi  azon  nézetkör,  mely  ez  időbeli  ország- 
gyŰléseiok  alatt  az  osztrák  birodalmi  nagy  financz-honyodalmakra 
vonatkozólag  (az  ez  ügy  körül  kifejlett  nagy  horderejű  közjogi  viták 
alkalmával)  kifejezésre  jutott,  s  több  tekintetben  apáink  ép  oly  helyes 
fínancziálís  felibgása  mint  orŐe  s  mogiogatlan  jogérzületéről  teszeu 
tanúságot;  —  egészben  véve  pedig  az  összes  újabbkori  pénzügyi 
praxU  t$  theoria  legtanulí^ágotiabb  mozzanatai  közé  sorolható  *). 

Ugyanis  : 

Az  ausztriai  birodalom  jelen  Hzázadbolí  történetének  azon  évti- 
zedét, mely  az  1805/6-tól  1816-ig  terjedő  időszakot  foglalja  magában, 
a  nagy  napolooni  háborúk  vú^lésén  kívül  az  ezeknél  is  még  súlyoBban 
a  népekre  nehezedő  financz-honyodalmak  (s  catastróphák)  teszik 
Örökké  emlékezotOBsé.  —  A  már  a  múlt  század  közepétől  fogva  feou- 


')  V.  Ö.atörv.-csikkot  migát  SuUiMnicMnél-.  Törvényeink  története.  Acad. 
Tud.  ÉTktínyvei  IX.  kbt.  96.  I.  meg  ax  egtfsz  §  nézve  uz  1607-ki  feliratot  a  aub- 
sidiom,  banköpéntf  bányászat  stb.  ügyében,  Ada  1807.  pag.  74  -83. 

*)  Figyelmet  c'rdpmiö  mozzanat  itt  az  is,  hogy  az  1807'18l2-kí  hoB- 
gyúléii  munkálatokban  elóször  fordul  •'l<^  «  kiffjezés:  „Oeconomía  nationalii 
(nemzetgazdaiiág)  rendszeresen,  tehát  egykorulag  a  német  irod.  kézikönyvekkel. 

')  V.  ö.  még^cMcorlfifr:  SUtittik  1.  109-111.  és  116—118. 

0  A  történeti  elbeszélés  fonalát  fíorvÁih:  M.  Ttírténetének  Vl-ik  és 
FcMéUri  X-ikkÖt.  utolsé  szakftsxai  adják  kexciokbv. 
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lévő  folytonos  pénzügyi  zavarok  '),&  Joffofinikud  fóUzogkö/gnzdoeiági 
8  áilaini  politika,  s  mindenekfelett  az  1793  óti  majdnem  azakHdatlanul 
folytatott,  s  Ausztria  réézérŐl  úriáai  áldozatokkal  járt  franczia-oazirdk 
háborúk,  meg  azon  körülmény,  hogy  a  birodalom  szerfelett  különböző 
alkatelomeibcn  egészen  eltérÓ  közjogi,  gazdsisági  8  finuncziális  viszo- 
nyok állottak  fenn,  tehát  egységcsb  pénzügyi  rendBzer  megalapitása 
lehotíiéges  se  volt  ^)  :  végkép  kimerítették  a  monarchia  anyagi  erö- 
forráflait  s  annyira  megziláltok  jinaTtczidtt,  hogy  a  pénzügyi  rativoletek 
legvészeab  módjaihoz  kellé  folyamodnia,  hogy  a  legsiralmaiíb  bukástól 
fkít  magát  a  birodalomnak  fennállását  is  fenyegető  általános  bomlado- 
zástól  megmeneküljön ! 

E  pénzügyi  miivoletok,  melyek  hazánkat  la  belesodorták  a  koz- 
veazély  áradatába :  egyfolol  államkÖlceöni  operatiók,  melyek  lassan- 
ként mindent,  a  mi  csak  értékoa  és  tc>két»  képviselő  jószág  állami 
tulajdonban  volt,  részint  elidegenítés,  részint  elzdlogoaítás  folytÁn, 
elnyeltek,  s  végro  is  oda  juttatták  a  státust,  hogy  liitelo  végkép  meg- 
caökkenvén,  már  eenkiro  sem  talált^  ki  további  kölcsönöket  vagy  elő- 
leget adni  kész  leendelt.  Másfelől  a  papir-pénzi  műveletek,  melyek 
már  1761-ben  niegkozdotvéu,  s  szakadatlanul  folytattatván,  egyidejű- 
leg roezértékü  ozürit-  án  rézpénzuemek  kiadásával,  az  állami  úgyneve- 
zett hankoezéduLák  clláthatlan  tÖmegoit  hozák  forgásba');  a  igy 
megzavarván  az  egész  nép-  és  államháztartáfft,  bizonytalanságot  idéztek 
elu  iparban  ée  forgalomban,  utóvégre  époly  vÍ9zá»  és  vészteljes  fired- 


*)  Ai[  idevonatkoKÓ  9  feletto  erdeke?  űiiKncz-töriéneti  fejtegetd^eket  aU- 
poian  ndják:  Springer:  Geschichte  OcHerrtticbs  MÍt  den  Wiener  Vertrtigen. 
1.  köt.  1.^9—108.  1.  hol  a  főiszeg  köigaxa.  é«  p^oxUgyi  politika  a  18.ik  azAMd 
Vözepélól  fogra  folderittcfiik,  n  ar.  egesx  (iu  hcóUhh  lévő)  nngy  itonyodalom 
kitüuö  módon  ecseteltctik;  további  Wagner  Adolf:  Otísterreichs  Finunzes  r.simú 
csikkét:  BluiUtchlí  „Duutéches  SlauincvrUi'lmck" ujában  Vll-ik  köt.  595.  6  k.  1. 

*)  Nem  is  emLítve  azt,  bogy  &  i&oaarcbia  ép  ez  idösKakb&n  kozdott  közép- 
korias forcnAiböl  kiboatakoEoi*  >  bol  ép  a  .^réginek"  rosx  oldalai  az  „iijtiak" 
tcrhfUftx  n  bajaival  egyeeülian  vaUoaV  c!viie!t:n(lAk;  —  ho^v  i^ari  prodnctÍTÍlá«. 
iparvirágzás,  tókegazdagaág  *  birodalom  legrnagyobb  részében  még  hiányaotl; 
a  kOaigazgHtás  é»  a  politikai  azerkAzet  pedig  asínte  olyan  vala,  mely  erds  élet- 
képe* közgazdaságnak  é$  állaxuháztarti^oak  alapul  éo  támaszul  lcgkeTé9bbé 
siolgálbatott.  L.  még  Springtr:  (id.  műnk.  US-Hi.  lapok)  «  réazbeni  taUlú 
megjegyzéseit. 

*)  V.  ö.  SpHnger-en  kívül  fíorvM  M.  tÜrtéoetéDek  VI.  köt-  177—364.  és 
81S— 327.,  meg  Wagner:  id.  ért.  A9B— 600.  l;  melyek  mellett  igen  UnaUágoa 
ilolgosat  aa  ép  mosi  raegjclűDÖ  ily  ctimú  munka;  Sfhfahe  Waiéenfrennd-Xü\: 
Geaehichte  dei  oesterr.  Credit- uod  Staatéscbuldwesens  (Bécs  1B65/6.  KÍTonat- 
ban  a  nMagyar  ViUg'^  ex.  pol.  napilap  1866-ki  aug.  és  sept.  havi  siámaibao) 
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menyekre  vezettek,  mini  inagR  a  baj  ós  voí»Z(jly  volt,  molyupk  elhárí- 
tására czdioztak ! 

E  súlyos  bonyodalmakbóli  szabncluláB  clsrS  és  legfTJ  feladása  valu 
tobát  a  kormanyníik,  a  mint  a  bíMlviszoutagaágok  néini  megszüntévol 
pillanatra  szabadabban  lélekzcni  alkalmat  talált  ').  —  Ügyckozctt  is 
11  mennyire  a  körülmények  lohetségesíték,  e  tekintetben  kötelessé- 
gének megfelelni,  a  mennyiben  több  rendbeli  életbevágó  pénzügyi 
műveletek  moginditásához  fogott,  e  a  tönkre  jutott  közhitel,  meg  a 
pangó  forgalom  és  ipar  felélesztésére  czólzo  némely  nagyobb  hord- 
erejű lépést  is  tön;  —  mely  azonban,  mint  azonnal  látandjuk,  ép 
hazánkkal  Magyarországgal  is  a  kormányt  súlyos  Összeütközésbe 
hozá,  6  további  új  mog  új  bonyoílalmaknak  és  belviszályoknak  kút- 
forrásává  lett. 

E  péntűgyi  tntézkedések  a  következőkben  állottak : 
Legelőször  is  1806-ban  aug.  2-án  a  kormány  egy  íinanczpatcnst 
tott  közzé,  molyben,  utalással  az  utóbbi  években  elkerűlhetlenné  vált 
pénzügyi  operatiók-8  jelesül  a  bankéczédulák  tömeges  forgásba  hozá- 
sára kimondaték,  hogy  ezon  pénzjegyek  kevosbítése  s  ajínancz-e^yen- 
BvJynak  új  é$  czéhzerü  adórendssrer  és  hitelműveletek  alapjáni  helyre- 
állítása, a  kormány  által  egész erélylyol  fog  CBzközlöbo  vétetni.  Evégből 
történt  egy  75  millió  forintból  álló  kényszer-kölc$ön  fölvétele,  a  vám- 
dohány-és  aórcgáléból  befolyó  jövodolmoknek  j?<íí^^/c-aá<í&  rf/í^ííí  sza- 
porítása, bélyogillctékek  s  több  más  adók  behozása,  atb.  Az  eredmény 
azonban  távolról  sem  volt  megnyugtató, sőt  oda  fejlődtek  a  dolgok,  hogy 
a  bankjegyek  kevosbítése  helyett,  még  egy  újabbi  Vj  procentes  birtok- 
adó is  vettetett  ki  a  népre '),  1808-ban  pedig  a  kormány  egy  újabbi 
financt'patens  kiboc8dtd$ára  látta  magát  kényszerülve,  melyben 
egyebek  közt  a  státusjavakra  alapíttatott  Qgy  nagy  kölcsön-müvolet, 
8  a  bankójegyek  tulajdonosai  arra  szólíttattak  fel,  hogy  az  állam  a 
domuniál-jószágok  zálogba-adása  mellett  5%  kamatra  elfogad  pénze- 
ket, melyekkel  azután  a  törlesztési  alapot  akarja  ellátni.  —  Ezon 
lépéseknek  sem  volt  azonban  sükere,  a  tervezete  kÖle$öu~op^atió  nem 
volt  keresztül  vihető,  s  igj  1809-bon  és  1810-bon  már  ismét  új  feje- 
delmi pátensek  láttak  napvilágot,  melyek  az  állam  megszoniltságáról 
tőnok  tanúságot.  E  pátensek  névszcrínt  oda  czéloztak,  hogy  a  forgás- 


1)  V.  tf.  Homáth:  M.  Törten.  Vl-tk  kttt.  főleg  177-263  •  k.  éi  312.  i  k. 
lapj.  éa  Fe9$lér:  Geschichte  X.  689.  g  k.  734.  s  k.  Up. 

*)  MiuUo  lB07-bGn  &  bankd-ciédulák  mennyisége  már  köxel  500  mniiőm 
a.  tttátusadósstfg  300-ról  708  mülióra  foIflEaporodottt  s  axoDkÍTÜl  egy  66  millió  frt 
roppant  deficit  is  mutatkosott,  (Springer:  Geach.  Oesterreichi  164.  Upj.) 

N«M»«lffUd.  Btnrók.  ]^3 


—     194     - 


ban  léyö  ozüat  váltó-pénz  kamatozó  státus- kincstári  papírokkal 
risszaváltassék,  s  másfelől  az  ezüst  és  aranyszerek  s  eszközök  bir- 
tokosai 6g7  nagyobbszerÚ  önkény tet  kdlctön  meg  lotterlai  adósaág- 
müyelet  njomán  a  £nancz-zavar  elhárítására  ÖsztÖnöztessenek ; 
minek  következtében  (kivévén  a  magjrar  tartományokat)  a  preasió 
különböző  módjainak  alkalmazása  mellett,  csakugyan  oda  jutottak  a 
dolgok,  hogy  núlliókra  men6  nomes  ércz-értékek  beolvasztattak,  stb. 
—  a  nélkül  azonban,  hogy  mind  ez  erőlködés  csak  távolról  is  képes 
lett  volna  a  dolog  jobbrafordultát  eszközölni. 

Így  napról  napra  inkább  tapasztaltatván  a  baj  fokozódása, 
as  ércEpénznek  a  forgalomból  teljes  kivoszése,  s  a  tengernyi  mennyi- 
ségű bankójegyek  vészes  hatása  ') :  Forencz  császár  1811  elején  egy 
újabb  H  pedig  dÖntŐ  lépésre  határozta  el  magát,  a  midőn  tudniillik  a 
környezetében  lévő  kis  és  nagy  kormányférűak  meghallgatása  után, 
február  20-áa  (oly  siralmas  emlékűvé  vált)  pínsügyi  nyüiparancsdt 
kiadá,  8  vele  oly  szabályzatokat  állított  fel,  melyek  az  egyetemes 
ítátus-bankérotial  majdnem  egyértelműek  valának.  Névszerint  kimon- 
datott, még  pedig  miránk  Magyarokra  vonatkozólag  ')  is  az  :  a)  hogy 
a  forgásban  lévő  bankóczédulák  (melyek  tÖraoge  1061  millió  forintnyi 
ösazogöt  képviselt)  névlegBö  értéke :  egy  ötödre  szállíttatik  le,  1812-től 
fogva  pedig  váltó-jegyekkel  (EinlÖsungsscheine)  fognak  felcseréltetni, 
moly  váltójegyek  azután  1812.  február  hó  1-jétÖl  fogVa  az  egyetlen 
papírpénzt  képczendik  az  egész  birodalomban ;  b)  ez  új  váltójegyok- 
bŐl  nagyobb  Összeg,  mint  azon  21 2 '4  millió  forint,  mely  a  bankó- 
czédulák beváltására  azüksí^goltetik,  nem  fog  kibocsáj tathatni  (!  I)  "), 
B  e  kibocéájtdst  egy  külön  állami  bizottmány  eszközlendi,  mely  esküvel 
fog  köteleztetni  e  korlátok  megtartására;  c) hasonló érték-valvátíónak 
vettetek  alá  a  forgalomban  volt  rézpénz  is,  melynek  tömege  80  millió 
vala,  s  most  16-ra  olvasztatott  le  (jelesül  a  mennyiben  egy  30  krajcz. 
darabból  lett  hat,  egy  tizenÖtösbŐl  három  krajczár);  végre  d)  az 
dllamadÓMgdgot  illetőleg,  az  adósságok  tőke-értékének  épségbon 
hagyása  (?!)  mellett,  a  kamatfizetésben  az  a  változtatás  tétetett, 
hogy  a  kamatöezlot  felényíre  leszálUttatott. 


*)  Hortdth  Ma.:  M.  Törté oelm ének  VL  köt.  SIS.  ■  köv.  lapj. 

*)  A  kir.  rendelvdoy,  melyet  ez  intéxkedések  honunkra  néxTe  kiteirjetctet- 
Dek,  fl  a  m.  kir.  udvari  kanczelUriiniik  utján  a  magy.  korona  területén  klbirde- 
tendök  valának,  —  oWaBhatő  ff^éat  ixövegében  Horváth:  Magyarország  TOrlén. 
VL  köt.  S16— 818-ik  lapj.  és  Springer:  Gesch.  Oeaterreichs  167.  ■  kOv.  lapokon. 

*)  Kinek  ne  jutnának  efzébe  itt  azon  i%á»Ualan  haton  ttnuiiciéliók,  melyek- 
kel ai  Ifjabb  időben  (1849-1866  kütí)  találkostunk  I 
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E  pinKÜgyi  művcietekkol  az  osztrák-birotUilom  u  finan<»idlÍ8 
bunkerotüil  járó  minden  ujabbi  bajok  örvényébe  taszíttatott.  Az  ipar 
éi  forgalom  fennakadásai  as  ogész  közgazdasági  életre  clviselhetlen 
ftúlylyal  nehezedő  általános  bizonytalanság,  a  kormány  több  rendbeli 
intézkedc^einek  eröitakoa  kiméletUn  volta,  kapcsolatban  ai  ez  iaté»- 
kedé«oket  kövotott  számtalan  jogsérelmekkel  a  magánforgalom  torén''), 
a  hitel  teljes  elenyésztévol  stb.  —  általánossá  tovék  a  zavart,  és  n 
nép  minden  osztályait  sujt^  bonyodalmakat,  ixgy  hogy  a  küziiigerült- 
ség  panaszos  klfakadásai  époly  természetesek  mint  igazoltak  valának. 
—  Ide  járul  ezoakivül  még  az  is,  hogy  a  kormány  még  a  bankerotl 
kijelentése  után  sem  volt  képes  oly  műveleteket  korosztülvinni,  melyek 
a  végkép  kimerült  szegény  népnek  terheit  enyhíteni  képesok  lettek 
voioa.  A  vészes  papir-  és  bankóczédula-gazdálkodás  jelesen  továbbra  is 
folytatódott,  az  1613-ban  forgalomba  adott  ani\cipation9'jtgy6k  csak 
nevezetükre  nézve  tértek  el  az  elŰbbeni  érték-vesztett  papíroktól,  a 
státusa  dóssági  kamatok  miüdimtalan  fennakadó  majd  meg  értéktelen 
pénzbon  oszközlött  fizetése,  a  közhitd-állapotot  moat  Acm  birá  megja- 
vítani, a  kereskedés  és  árúmozgalom  Bzabál3i;alanságaí  moat  is  csak 
fenn  voltak  stb.,  szóval  az  1811-ki  hirhodt  pátens,  a  helyett,  hogy 
úgy  mint  más  álladalmakban  ilyesféle  catastrópháknál  történni  szo- 
kott, nagyszerű  fÖrgetegként,  átvonulva  nz  álJam  egén,  a  rekedt  leve' 
göt  megtisztította  volna:  csak  új  bajokat  és  szenvedéseket  hozott 
a  monarchiára,  s  egyik  faktorává  vált  a  birodalom  politikai,  erkölcsi 
és  anyagi  kötelékei  felbomlásának  *). 


l 


')  így  jelesül  a  deralTationiUa  Bkáldoak  (500:  100.)  keresztülvitele  folytán 
féleg  olyanok,  kik  az  Dtdbbi  évekbAl  nagyobb  követeldsekkel  birtak,  vagy  kik- 
nek vagyonuk  nagy  résxe  bankó-czédulákban  állott,  egyszerre  tök^jök  n^gy- 
ötttfiétól  foaxtattak  meg;  —  sokan,  kik  jósxágatkat  ak  atöbbi  években  (hitelre) 
eladták,  moat  as  ár  egy-ötödével  kénysxertlltek  beelégedni ;  ttxTegyek ,  árvák 
pénzei  annyira  Icolradtak.  hogy  az  illetők  ktícel  álltak  a  koldnsbothoz,  mig 
egyes  nagy  fínanczemberek,  kik  a  bekövetkező  intéskedésekről  előre  tudomással 
birtak,  könnyú  módon  meggazdagodtak  a  nép  rovására ;  stb.  ffiCprtnj^er :  eml  muo- 
kajának  169—176.  L) 

*)  Mielőtt  e  szakasztól  megválnánk,  legyen  szabad  pár  ronásban  az  e  kor- 
beli osztrák  fi nancz politika  s  kormányolvek  rendszerét  közelebbről  megismertet- 
ntinkf  főleg  miután  ez  még  a  jeleokorra  nézve  is  kiváló  érdekli  momentunif  ■ 
aonyiban  is  felette  tanulságos,  a  mennyiben  az  1806— IBI 3  közti  pénzUgy-múve- 
letek  stb.  igen  sok  hasonlatosságot  mutatnak  an  ujabbkori  vinonyokkal.  így 
jeleaűl  egyik  alapeszméje  volt  as  c  korbeli  osztrák  pénzügyéroknek,  hogy  a  for- 
galom és  p(^nz,  meg  önnek  értek-állása  is  úgy  mint  a  közügyek,  ábéolututikua  és 
policziai  módon  igazgathatok,  a  kormány  tetszése  és  kénye  szerint  szabályoa- 
batök.  —  Azt  bitték  továbbá^  hogy  a  státus  megmentésének  Icgbiztotb  eszköze 
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5.  §. 
FolyCaiáB. 

Magjarországot  illetőleg  a  most  kifejtott  péuzügyi  műveletek, 
fijleg  az  181 1  előttieket  értve,  oly  súlyosan  nem  érték,  mint  a  monar- 
chia néffiei'étláv  tartományait;  a  mennyiben  alkotmánya  s  bzítós 
ragaszkodása  Ősi  jogaihoz,  csekélyebb  mérvben  kifejlett  péuz  hitol 
gazdasági  és  üzleti  rendszere,  meg  egyszerűbb  pénzügyi  háztartása, 
ez  irányban  némi  védletül  szolalt  uz  osztrák  ünanczintézkedések  és 
eszmék  invasiója  ellenében.  —  Az  1811-ki  patcna  azonban,  mint  a 
melynek  liatálya  (mint  föntebb  említők)  Magyarországra  ia  kiterjesz- 
tetni szándékoltatott,  sőt  részben  ki  terjesztetett:  hazánkra  is  súlyosan 
nehezedett,  minálunk  Is  maga  után  vonta  mindazon  bajokat,  melyek- 
ről imént  bővebben  értekeztünk. 

Lássuk  most  közelebbről  a  kormánynak  az  1802 — 181í/12'ki 
hongyűléseken  pénzügyi  dolgokbani  czéljait  irányunkban. 

Az  osztrák  államférfiaknak  egyik  kedvencz-dszméje  s  leghőbb 
vágya  az  itt  szóban  lévŐ  időszak  alatt  az  volt,  szomben  a  monarchiára 
súlyosodé  roppant  pénzügyi  bajokkal,    hazánkat  is   a  közbirodalmi 


a  baokócziíduU -szaporítás,  melyet  nztntun  gépszerillcg  eszközlöbe  Teani  az 
államhataloranak  módjiíban  6a  tohotségdbcn  vagyon;  és  annyira  vakok  vtilának 
a  kormányférfiak,  hogy  eretnekséggel  s  majdnem  feUégtértéstel  helyeztetett  pdr- 
vonalia^  hogyha  valaki  az  Őrintett  bankójegyok  iránt  bizalmatlanságot  fejezett 
ki,  s  az  azokra  alapított  műveleteket  kárboztatá.  —  Waüia  minixMUr  alatt  nem 
ugysrer  történt  meg.  liogy  valuki,  a  ki  mint  termelő  vagy  iparos  productumának 
árát  (a  rosszabbá  vált  bankjegyek  miatt)  fölverd,  fogsággal  fenyíttetek,  míg  más- 
felől az  agiotagé  elnyomása  vétetvén  czélba,  minden  ilyesféle  iUlct  (mely  púdig 
ily  kttrUlményekbeo  egészen  természetes  és  kikerlilbetoilcn  volt)  szintén  szi* 
goraan  tiltatott.  —  A  pénzkinzállitás  megakadályozására  egész  halmaza  a  ren- 
deleteknek tétetett  kt^zzé  (a  Gcsctzsammlang  és  Verordnuogablutter-ek  kötetei 
ez  évekből  sokat  tartalmaznak  ezekből,)  a  nélkül,  hogy  csak  távolról  is  czétt 
ért  volna  velők  a  kormány.  —  E  mellett  meg  volt  ugyan  a  fejedelmi  kormány 
részvéte  a  n<?p  bajai  irányában,  de  nagyobbrészt  o«ak  látszólag,  amennyiben 
maga  a  sanyargatott  nép  soha  sem  kérdeztetett  meg,  semmiféle  befolyásban  sem 
részeltetett  a  közdolgok  intézésénél,  s  minden  kormányi  intézkedés  a  legridegebb 
abiolntisztikaí  formák  közt  vétetek  eszközlőbel  V.  ö.  még  Springer:  Geschichte 
Oesterreichs  I.  köt.  75.  s  k.  153—176.  l.  —  meg  magukra  az  összes  fínanes- 
mUveletűkre  vonatkozólag  Wagntr  Ádolf»ntk  ily  czimU  classíkus  értekezését: 
,,Zur  Geschicbte  and  Kritik  der  österreichischen  Bankozefetelperiode'*  a  tUbingai 
államtudom,  folyóirat  1861-ik  (577—637.)  éa  1863.  (592-438. 1.)  kötetében,  hol 
as  idevonatkozó  nagy  tudom,  kérdések  is  mind  alaposan  fejtegettetnek;  —  mig  az 
illető  Bzabálj-rendtileteket  az  „AUgemeine  polilitche  Oe»tt*tanmlung'*  ez.  gyújte- 
ményea  munkák  1810  -  I812-ki  évfoly.  kötőtűiben  találhatni. 
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JinancZ' rendszer  kerctéhc  belevonni,  Magyarorazágban  is  az  általá- 
nooh  HUóHzotcBÍ  tílvnok  érvényt  szerezni^  s  a  monarchia  liáztartásábani 
közösecgnek  rendszerét  mogvult>öítani.  — ^  E  nagy  czél  oIéré8ére  valá- 
nak  tehát  a  kormány  minden  intézkodéaoi  irányozva.  E  végből  ügye- 
kezelt a  fejedelem  már  az  1802-ki  hongydiésen  a  rendeket  jelentéke- 
nyebb ftdó-  és  hadpötUkok  megajánlására  rávenni,  valamint  a  kormány 
által  időközben  (ö&8zeütkÖzé8ben  az  1791-kí  20-ik  tÖrvényczikkol) 
etizközlübo  vett  BÓár-rölemelésnek  szenteeítését  kivívni;  nemkülön- 
ben azt  kieszközölni,  bogy  Magyarország  eddigi  elszigetelt,  s  a 
monarchia  össz-érdekoit  kevésbé  figyelembevevő  magatartásának 
megváltoztatására  birattassék  ').  —  Ugyanezen  czélok  lebegtek  a 
kormány  szemei  előtt  az  1805-ki,  lü07-ki,  1808-ki  a  1811-ki  ország- 
gyűlések megnyitásánál,  a  mennyiben  ez  időbon  minden  egyéb  orszá- 
gos ügy  háttérbe  szoríttaték,  a  legsürgősb  reformmunkálatok  tár- 
gyalás alá  vétele  (mint  említők  fentebb)  egyik  évről  a  másikra 
hnlasztatott,  s  minden  erőlködés  r^ak  oda  volt  irányozva,  hogy 
Magyarország  alkotmányos  Bzabadsága-  és  ÖnáUóságának  védsdnczai 
elhagyására  d  a  birodalom  pénzügyi  érdekei  iránt  nagyobb  részvétre 
indíttassék. 

Azonban  a  kormány  e  tekintetboni  czéljait  teljesen  meg- 
valósítani nem  birá;  —  mert  voltak  ugyan  némely  ügykörök,  melyek 
tekintetében  a  nemzet  magát  megóvni  az  áradattól  nem  tudá  (például 
u  kÖzforgalombaai  csereközeg  tokiutetében),  de  másfelől  tény  az  ia, 
hogy  az  1811  előtti  időkben  a  kormány  pénzügyi  müvelttei  (adóssági 
opti  átiói,  jóazág-elzálogolásai  stb.)  mégsem  érintek  hazánkat  oly 
súlyosan,  mint  az  örökös  tartományokat,  melyek  ez  időben  a  fiuancz- 
bonyodalommal  járó  nagy  terhet  jó  részben  egyedül  viselték. 

Nem  is  maradt  Magyarország  magatartttsa  és  kivételes  állása  e 
c  tekintetben  megrovás  nélkül.  Az  1802-től  1816-ig  lefolyt  időszak 
alatt  ugyanis  nem  egyszer  találkozunk  hazai  alkotmányunknak  legke- 
ményebb megtámadtatásdval,  így  jelesül  befolyásos  kormányférfiak 
úton-útfélen  pengetek  az  eszmét,  hogy  a  magyar  alkotmány,  moly  a 
monarchia  erélyes  védelmezését  annyira  megnehezíti,  gyökeresen  át- 
alakítandó *)  ");  a  Teréziánumban  Gustermann  és  rokonoknak  magyar- 
ellenes tanai  széltiben  divatoztak  és  terjesztettek*);  s  általános  vula 


')  V.  ö.  Tinódi:  (Horváth  M.  álneve)  crtokcEéat^t  Bojta:  EUcnÓr  C2.  pol. 
zaebkönyvében  fúleg  G4— 68.  1.  meg  Sprintjén  id.  m.  74.  s  k.  cs  178.  9  k.  1. 
')  V.  ö.  Springer:  Geticluchte  Oosterreicha  I.  köt  75.  1. 
•)  Ugyanazon  inS,  —  1.  köt.  66.  1. 


*)  -iprintier:  idézett  kötet.  178.  «  ktív.  lap. 
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osztrák  körökben  a  panasz,  bogy  a  magyaroknak,  kik  minden  eogélyt 
és  támogatást  a  kÖzbirodalom  mogmentésére  oly  hidegén  megtagad- 
nak, a  monarchia  iránt  $z{vükés  vonzódásuk  nincsen  stb.,  mely  maga- 
tartásuk a  kormány  részéről  már  tovább  el  nem  ismerhető,  s  hogy  oz 
irányban  gyÖkoros  újítások  volnának  szükségesek  '). 

Ezen  s  hasonló  nézetek  befolyááa,  do  másrészről  a  kétségbe  nem 
vonható  végszükség  nyomása  alatt  is  az  1810 — 1811-ki  időszakban  el- 
hutárzá  a  fejedelem  magát,  azon  nagyfontosságú  lépésére,  mely  fentebb 
hmei'tetott  Jinanez-patenseit  dtctdld,  —  Ezen  a  fejedelem  tanácsában 
érvényre  jutott  új  iránylatnak  folytán  küldetett  meg  (mint  fentebb 
látók)  a  szomorú  emlékű  rendelet  a  m.  udvari  kanczelláriának  a  ez 
által  a  törvényhatóságuknak ;  —  ez  vala  a  nagy  kiindulási  pont, 
melylyol  az  osztrák  kormányférfiak,  mint  archimedesi  emeltyüvelf 
a  magyar  osalkotmányt  sarkaiból  kiforgathatni  hivék;  —  ez  birta 
Ferencz  királyt  arra,  hogy  1811-ben,  miután  a  pátens  folytán  legna- 
gyobb ingerültséggel  felszólalt  munícipiumok  beleegyezését  e  változ- 
tatásokba kinyerhetni  legkisebb  kilátása  sem  vala  a  kormánynak,  — 
országgyűlést  hívott  egybe,  hol  azután  az  Ügyet  békés  alkudozás  és 
capacitatió  utján  elintézhetni  reméllé^). 


Ezzel  eljutottunk  volna  jelen  szakaszbeli  feladatunk  azon  résté- 
hez, hol  apáinknak  e  korbeli  financziális  nézetei  és  felfogása  ecsetolé- 
scbo  kell  bocsátkoznunk. 

Az  ISOÜ-töl  1812-ig  tartott  hongyűlések  alatt  olőkelőleg  kife- 
jezéare  talált  pénzügyi  nézetek  egyfelől  a  magyar  országos  fínanczía 
megállapítására,  mog  az  avval  kapcsolatban  álló  közpénztár-alapítási, 
adóügyi  és  regalitási  kérdésekre,  —  másfelől  azon  pénzügyi  bonyo- 


I 


')  Ast  mondja  n  tekintetben  as  említett  német  Itírt^aetírő:  f^Der  Ungar 
kHnnte  kein  Ocetcrreich,  or  batte  mit  den  Nacbbarprovincen  nur  den  Begenten 
gémein,  üas  Ubrigu  kUmmerle  ibn  wenig  Mit  den  Nnchbam  LnBten  zu  tbeilcn, 
bidftfl  naofa  UDg.  Auflfassung,  sicb  fUr  dieselben  opfero;  —  batte  aber  die  Regie- 
rang  sóit  oinem  Menscbenalter  andere  aU  selbstsUcbtige  Interessen  den  Ungarn 
gegenübor  gebegt?!  Niedríg  erscbeint  die  ung.  ScbUtzung  dee  Staats,  aU 
bcfltindc  dcracibe  nur  aus  gleiühgiltigen  Theilen,  die  nur  ein  ftuísercs  lookeres 
Bánd  vereint!  Aber  aucb  hieran  war  vielfach  die  Rcgienmg  selbst  die  Scbuld, 
íadem  aie  jedeo  polít  Gedanken  ím  Volko  anterdrUckte,  und  den  Staat  selbit  ali 
ein  mechanisohes  Ubrwerk  betracbtete.  stb.  I.  ^öt.  ISÖ.  1. 

')  V.  ö.  Majláth  Oyoryy  üsemélynöknok  mcgnyitd  besccddt  as  alaóhAsban. 
Fc«W«r.'  Gescbichte  X.  kbt.  725.  1. 
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dalmakra  éa  financzmü  ve  lötökre  vonatkoznak,  melyeket  imént  jelzeni 
alkalmunk  vala. 

Tekintve  először  is  a  magyar  országoi  financz  megalapítását, 
ennek  szüksége  mind  jobban  kezde  fólismcrtetni  ').  Abban  a  formá- 
ban és  iízon  elvek  Bterini  azonban,  a  mint  a  bécsi  kormány  óhajtotta 
az  e  tárgygyal  szoros  kapcsolatban  álló  úgynevezett  országos  vagy 
közpénztár  alakítását,  a  karok  és  rendek  nem  mutattak  kedvet  poeitiv 
intézkedésekre,  kivévén,  hogy  az  1802- ki  30-ik  tczikkbon  egj  orszá- 
gos-választmány lett  kiküldve,  hogy  a  „fundus  pnblicus"  létesitése, 
mikénti  kozoléso  s  alkalmazása,  meg  öii  alkotmányunkkal  öszhaogba 
hozása  tek.  tervezetet  kéí^zítson. 

£z  időben  kezdették  apáink  újólag  az  alkotmányosság  szigo- 
rúbb elveit  a  pénzügy  torérc  átvinni,  s  hazánk  constitutionális 
sziibadsága  és  függetlonsógo  érdokúbcn  szavukat  emelni.  Ertjük 
jelesül  azon  nagy  elvnek  érvényre  juttatását,  miszerint  magyar  szem- 
pontból csak  azon  Jtnancz-intézkedéaeknek  tulajdonitható  jogerő, 
melyek  a  karok  és  rendek  (a  nemzetnek)  tanácsa  és  boleegyozétsévcl 
történtek  ')  ;  s  hogy  viszont  oly  tszabályzatok,  melyek  a  tőrvényhozó 
tOBtület  hozzájárulása  nélkül  foganatosíttatnak,  joghatdlyúaknak  nem 
tekinthetők. 

Másfelől  aZf  hogy  apáink  oz  időben  már  jobban  kezdvén  bolátai  a 
monarchia  részeinek  érdek-kölcsunösségétjS  azt,  hogy  a  fenyegető  bajok 


')  Utalunk  iatoételve  az  eddigi  Bzakaszokban  kifejtettekre,  a  már  1802 
ktírül  eWiselhetteané  vált  pcDz-  a  forgalmi  zavarokra,  a  oaereközeg  crt<íktelen- 
scgável  járó  ezernyi  bajokra,  meg  arra,  (mint  Springer  és  Citírnig  műnk.  ki- 
nititatfaató)  hogy  az  osztrák  állambadget  1782.  óta  egészen  a  mai  napig!  minden 
cvben  rendesen  kisebb  nagyobb  defidUél  MdraioU  be. 

")  V.  ö.  Acta  Comit  :  1007.  Sesa.  13.  Nro.  XVIII.  pag.  41—46  Érdekes 
itt  különösen  a  bonatyáknak  1807-ben  tett  következő  nyilatkozata  ,,Sincere 
profitemur,  nos  intimé  persTasos  esse,  omne  qiiod  praestaré  parati  sumus,  tran- 
silorium  dumtaxat  et  brere  adferre  posse  levamen,  mai  ca  inducatur  Síattu 
OecoHomia,  qua,  sublatis  cunciii  obstaculis,  opes  nationales  ín  illa  proportiooc 
multiplicentarf  quam  notura  soli  Regni  Hungáriáé  tam  fortilis,  riscerumque  ejus 
mineris  praegnantium,  ubertas  admittit.  (Acta  1807.  p.  41/42.);  mig  máafelAI 
arra  utalnak  (n.  ott  p.  46.)  hogy  a  nemzet:  régi  torrdnyek  ^s  jogoknál,  Talamiot 
fejedelmiltig  is  többször  kimondott  határozatoknál  fogva:  a  pénxUgyi  dolgokra 
befolyást  igényelhet.  -  Továbbá  Springer:  I.  pag.  78.  s  k.  180.  s  k.  Borvdüt  Af. 
Magyarország  Tört.  VI.  köt.  230-281,  236  a  k.  8S1.  a  k.  l.  —  Még  határoaoU 
tabban  nyilatkozott  ez  irányban  az  1 81  l/l 2-ki  országgyiiliís,  ezeket  mondván: 
„Cunota  ea,  quae  Statnm  Regnicolarum  respiciunt,  quaeve  inter  illos  aut  r«8- 
pectu  Status  Pablici  Obligationes  sive  indocunt  »ive  determinant,  ad  Icgíslatio- 
oem  inter  principem,  et  populum  commuoem  pertinere,  Leqae  nllom  Fioanoiale 


clhuHtása  csak  egyesült  erővel  ?  bizonyos  kÖzös  intézkedések  segé- 
lyével reruélhetü  :  élve  alkotmányos  jogukkal,  a  mollott  emeltek  szót, 
hogy  térjen  valahára  a  kormány  holyesb  financzpolitikai  readszerre  át, 
nyúljon  oly  eszközökhoz,  melyek  a  aépek  ipari,  keroekedolmi  és 
üzleti  életét  élénkebbé  tehetnék,  s  tartózkodjék  oly  pénzműveletektől, 
melyek  esak  pillanatnyi  enyhülést  hoznak,  de  aztán  a  bonyodalom 
még  nagyobb  fokára  vezetnek  *)  ^). 

Egyidejűleg  a  „fundus  publicus'*  ügyében  kilbjezésre  jutott 
nézetekkel,  azon  további  kérdés  is  foglulkodtatá  a  rendeket,  hogyan 
lehetne  ép  nz  említett  kbzpénztár  megalapítja  és  a  naponként 
Hiigyobb  dimensiókat  ültŐ  államszükségletek  könnyebb  fodözhetésére 
nézve  a  fennálló  (középkorias)  adószerkezetet  megváltoztatni,  vagy 
legalább  a  kor  igényeinek  megfelelő  módon  Javítani.  Az  o  részbeni 
nézetek  azonban  1802-ben  és  a  későbbi  hongy üléseken  egymástól 
lényegileg  eltérők  voltak.  Mig  ugyanis  a  nevezett  évben  a  karok  és 
reudek  nagyobb  része  még  úgy  nyilatkozott  •'),  hogy  az  országos 
pénztár  megalapítása-  cs  a  közjövedelmek  szaporítására  czélzó,  s  u 
nemesség  által  fizetendő  adó  az  Ö$i  alkotmány  meg  a  nemesi  szabad- 
ságok lerontására  vezetne,  a  szolgaság  egy  új  nemét  honosítaná  meg 
stb.,  addig  1807-ben  már  sokkal  helyosb  felfogás  foglalt  helyet, 
a  mennyiben  kormány  és  nemzet  némileg  közeledvén  egymáshoz,  az 
általános  (tehát  a  nemességre  is  kiterjedő)  adófizetés  elve  érvényre 


Systeina,  quod  ez  indole  Bua  fortunae  publicu  aut  privatorum  involvit,  únc 
diaetali  tracUto  introduci  posse"  etb.  (V.  ü.  1811/12-ki  Aktákban  a  Sessio  54 
p.  237,  252/S.  éa  Seasió  62.  ptf?.  269.).  Vagy  ,,A  köxjó  eszközcinek  mcgitdlc»e 
numcsuk  egyedül  a  királytól,  hanem  egyazersmind  a  királytól  ós  az  orazágrendei- 
t^l  Higg;  °>ely  Constitutiöok  minthogy  a  polgári  táriaságoak  Unczszeme,  a  jus- 
eok,  4é  a  Tégrebajtö  hatalom  talpköve^  annak  méltóságát  sem  a  fejedelemnek 
sum  a  népnek  mcgcaonkttani  nem  szabad/*  (V.  ö.  Aeta  Sesa.  62.  ]>.  261.) 

»)  V.  ó.  Horváth:  M.  O.  Tört.  VI.  köL  932.  •  k.  L  —  Ácta  C<>mU,  1807. 
több  helyütt. 

*)  Említést  érdomló  körülmény  egyebek  közt  as,  hogy  az  ld07-kt  ország- 
gyűlésen a  finAncckérdé.sek  körüli  vitákban  is  Nagy  Pál  vala  egyik  föiráayadö 
szónok,  a  hogy  a  következő  hong^ülcsek  jobbára  az  általa  kijelölt  ösvényen  ba- 
ladtak. V.  Ö.  Oatngtrtf :  Magy.  Státusférf.  8.  1. 

*)  V  ö,  lUrváth  :  M.  Tört.  VL  188.  s  k.  1.  Egyik  oka  e  fébzeg  okoskodás- 
nak egyébiránt  abban  rejlett,  hogy  a  karok  éa  rendek  bixalmatlanvággal  visel- 
téiUk  a  icoTMutvy  pénzügyi  kezelése  ellen,  a  meunyibvii  fájlalva  tapasztalak^  bog>' 
a  kormány  hz  oiikényleg  felemelt  só-árt  s  egyéb  jövedelmeket  illctóleg  az  ország- 
gyílJes  irányában  égésien  teljhatalmilag  s  minden  felelőség  nélkUl  jár  el, —  tehát 
«xi  iff  következutck,  hogy  így  valószinúteg  az  elvállalandó  adóból  befolyó  jÖve- 
delmeknél  is  ily  koxclési  rendszer  fog  alkalmnzáflba  vétetni. 


* 


N 
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emeltetek,  8  habár  inkább  csak  átnienetcsou  s  a  fennforgó  rondkivüli 
pénzbonyodalmak  eltávolítiisára  s  a  hitelállapot  megjavítására,  de 
mégis  az  elmékben  is  raeggyökorcdxett  3  készségosb  elismerésre  talált ! 
így  jeloeül  az  omlltott  országgyűlésen  megalkotott  2-ik  törvényczikk, 
a  rcudkivüli  segélyül  megajánlott  sommák  beszerzésére:  jövedelmi 
adut  *)  léptetett  életbe,  melynek  következtében  minden  ingatlan 
jószág,  gyártelep,  vashámor,  s  hason  vállalatok  tiszta  bevételének 
h<Uod',  —  épületek,  ingó  jószágok,  tiszti  fizetések,  tokepénzek  atb.-nél 
pedig  egy  tzdzadrésze  vala  befizetendő,  és  pedig  a  kivetési  kulcs 
oly  kép  állapíttaték  meg,  hogy  a  lehető  legkisebb  tcrholtotcsscl 
vétessék  eszközlobe. 

Nem  kell  egyébiránt  hinnünk,  mintha  őseink  ez  időben  az  adó- 
megajánlás és  adó-m^igMzavazdsban  igen  engedékenyen  jártak  volna 
cl.  Közismerotü  dolog  ugyanis,  hogy  ép  ezen  országgyűléseken  vív- 
ták az  absolutistikue  módon  terjeszkedni  akaró  kormánynyal  e  tekin- 
tetben legkeserűbb  tubáikat,  midőn  jelesül  a  sodr  fölemelése  s  a 
rogalitási  jogok  ezerfeletti  kiaknázása  ellen  ünnepélyesen  felszólaltak 
és  óvást  tettek;  az  1811-ki  hongyűlésen  a  financz- kormánynak 
indirect  adóztatási  czélzatait  egész  határozottsággal  akadályozák ; 
a  rondkivüli  segélyajánlatok  tekintetébon  a  legnagyobb  scrupulosi- 
tással  jártak  cl,  s  különösen  arra  is  ügyeltek,  hogy  veszélyes  ée  félre- 
magyarázható pracccdensek  elfogadása  által  az  utókor  alkotmányos 
ötb.  állását  és  jogkörét  ne  comproraittálják '). 


Folytatás. 


Forduljunk  most  az  e  korbeli  eszmekör  azon  részéhez,  mely 
különösen  a  nagy  o&zirik  Jinancz-operatiókra  vonatkozik. 

£  tekintetben  mindenekelőtt  constatirozaudó  azon  feltünÖ  egy- 
hangúság, melylyel  a  kormány  1809  — 1811-ki  műveletei  hazánkban 
kárhoztattak,  joggal  és  alkotmánynyal  ellenkezőknek,  anyagi  éí* 
erkölcsi  érdekeinkbe  ütközőknek  nyilváníttattak!  —  Egyenes  ellen - 
kezesben  a  fejedelem  által  az  országgyűlést  egybehívó  királyi  leiratban ') 


■)  V.  ö.  SnUménicst  Törvény,  tört.  (Acad.  Évkönyvek  IX.  köt)  104.  l, 
0  V.  ö.  Acta  Comit  1807,  1808,  1811-13  MámtaUn  (még  megnevezendő) 

helyeken,  a  Springer  meg  Eorváih.  M.  történeti  munkáikat. 

*)  V.  ö.  Ácia  Comit.  1811,  N.  XV.  Sesaio  m.  (a  kir.  propoBÍliök)  Springer 

L  183—183.  1.  -*  Nem   lehet  itt  hallgatáaaal  meUóznUnk  asoa  jellemzó  nyilat- 
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kif^ezeti  azon  elvvd,  hogy  az  1811 -ki  pátenst  a  fejedelem  leg- 
felsőbb uralkodó  jogánál  fogva  tutte  közzé,  8  hogy  elviírja.  miszerint 
a  rendok  ezen  a  birodalom  összérdckci  és  java  előmozdítására  irány- 
zott intézkedéeekot  elidmerní,  az  úgynevezett  bécsi  ecáldt  Magyar- 
országra nézve  is  elfogadni,  a  királyukkal  abajokolszüntotésérc  kczot 
fogni  készek  lesznek :  az  országgyűlés  legnagyobb  része  mind  e  fölte- 
véseket ingerültséggel  olutasitá,  s  kijelentetek,  hogy  Magyarországra 
nézve  mind  ez  intézkedések,  mint  a  rendek  tudta  és  beleegyezése 
nélkül  történtek,  yo^t'Za^  érvénytelenek,  hogy  a  király  fejedelmi  jogai 
közé  a  pénzverési  regalo  igen,  de  a  ro«2  pap irpénzj egyek  kibocsájtási 
joga  korántsom  tartozik  '),  hogy  a  kormány  devnlvationális  rendszere 
nem  ogyéb,  mint  önkény-uralmi  torheltetése  az  országnak,  s  az  adók- 
nak a  bankiwzédulák  ötszörös  összegébon  való  kiinisa  olyszerű  adófel- 
emolés,  melyet  anemzet  meg  nem  bir,  törvényesnek  soha  el  nem  ismerheti 
8  u  egész  eljárás  annyiban  is  jogozatlan,  a  mennyiben  a  karok  és 
rendek  adó-megszavazásí-  vagy  megtagadási  alkotmányos  jogát  meg- 
semmisíti,  sŐt  végfolyamntban  az  egész  or8^ággyűlés  működését  la 
aláássa  '^). 


kozatot  a  kir.  proposítiőkbau,  hogy  a  fejedelem  kész  a  papírpénz  igazgatAtát  é* 
ellenörzetét  egy  felesketendó  9  független  birodalmi  deputatiönak«  melyben  3  tag 
által  Magyarország  u  képviselve  legyen,  átengedni.  (Kinek  ne  jutna  itt  eszébv 
a  legújabb  időben  alkotott  ffStaaiáKhulden-Controleommitiió'^  intézményei?) 

')  h.  Ácta:  1811/12.  p.  U-lö.  FetMÍer :  Gesc-h.  X.  köt.  729. 1.  -  Egyike 
a  legelsó  nyomoknak  ai  összes  ojkori  nemzetgazdasági  eszmefejlödésbcn  aaon 
nagy  igazság  fölísroeréiiében,  bogy  p^ns,  igaai  pÁm:  ftindátió  nélküli  pap!r- 
csédoU  Boha  sem  lehet,  s  hogy  bankópénzjegyi  regálé,  olyképen  mint  ércspénz- 
vcretési  rpgále,  észtzerúleg  ucm  létezhetik  I 

')  Hogy  e  nHgyfontosságú  nyilatkozatokat  jobban  méltáayolhsasuk,  ide 
igtatjok  az  alsótábla  első  üzenetét  a  fórendi  táblához.  —  Azt  mondják  og^aois 
a  rendek :  ,,A  végrebajtö  hatalom  Magyarországon  a  tiirrények  értelmében  gya- 
korolandó, a  legialativ  hatalmat  pedig  a  király  csak  a  karokkal  és  rendekkel 
bírja  együtt,  miért  is  hazánk  edictnmok  és  pátensekkel  nem  kormányoahaiö  I  A 
financsrendszer  nemcsak  om  dUamháxtartáttal,  hanem  a  kereskedés  és  adé-Ugy- 
gyel  szorosan  egybeAiggrén,  szükségkép  a  hongyűle'seken  állapítandó  meg,  mert 
egyébként  sem  el  nem  fogadtatbatik,  sem  foganatba  nem  vétethetik,  legkevésbé 
pedig  királyi  kegyvesztésseli  fenyegetés  mellett.  Midón  az  orsz.  térvények  a 
fejedelemnek  a  pénzverés  jogát  biztosították,  távolról  sem  adták  neki  a  jogot 
arra  is,  hogy  a  péns  értékét  kizárólag  megállapíthassa,  vagy  alábbssáUitbassa, 
vagy  ép  bogy  oly  pénznemeket  hozhasson  be,  a  melyek  semmi  értékkel  sem 
bírnak.  Ott,  hol  a  papírpénz  kiadása,  devalvátiója  stb.  a  ftUigi  jogok  syy  ágát 
iéttif  minden  egyéni  tulajdon-biztonság  illasorius,  s  ingatag,  s  a  társaság  é* 
állam  czélja  raegsemmisítre  vagyon.   Ua  a  kormány  oxéliatái  énrénjre  Mwlkdd- 


Az  ahóhátt  ülések  elsÖ  etádíuraábnn,  ezek  szerint  az  egéaz  februári 
nanczpáten^  felfüggesztése  inditvilnyoztatott;  mely  határozat  azon- 
ban a  felsőtáblánál,  hol  arra  történt  utalás,  hogy  ilykép  a  monarchia 
kÖzkitde  még  inkább  meg  fogna  íngattatni,  s  a  rendek  azon  további 
kÖTetelése,  hogy  a  bankójegyek  mégegy  idoíg  hagyassanak  forgásban, 
e  ne  legyenek  kényszorűlog  kicserélonddk  a  (fentnovezott)  beváltási 
jegyekkel  (miután  egy  ily  intézkedés  a  monarchia  két  felének  szoros 
kapc«olatánál  fogva  egyoldalúlag  keresztül  vihető  úgysem  volna),  sem 
támogattatott :  helyeslésre  nem  talált,  s  igy  a  $cpt.  14-ki  rcprnosenta- 
tiéban,  mely  a  két  táblától  egyesülten  a  fejedelemhez  (válaszul  a  ki- 
rályi eMadáaokra)  indíttatott,  inkább  csak  általános  kífojezésokben, 
mint  concrét  ellenindítványokban  kárhoztattatott  a  kormány  financz- 
politikai  eljárása  és  hiteli  műveleteinek  sorozata  *). 

Az  országgyűlés /«^tVafa  a  kormánytanácsban  viszhangra  vagy 
méltáuyolásra  nem  talált,  s  az  ugyanazon  hó  1 6-án  é6  26-án  leérkezett 
királyi  válasz  az  eredetileg  elfoglalt  álláspontnál  szigoráan  megma- 
radván, újólagosán  folhivá  a  rendeket  a  nagyfontoaságú  ügynek  rcn- 
dozéfiénéli  közreműködéíiro.  —  Az  erre  következett  hosszasb  tanács- 
kozásoknak (melyek  alapján  sept.  30-án  újabb  folirád  is  terjesztetett 
a  felség  elé)  eredménye  az  vala,  hogy  a  rendek  meghajolva  a  kény- 
ség  előtt,  valamivel  szelídebb  hangon  s  practikueabb  szempontból 


nek.  az  ornág  ósjogui  éa  tubadságai  megsemmisíttetnének,  0  a  prívattnUjdon 
a  fejedelmi  önkén^^nek  lenne  alAvetve.  Ha  megengedtetikj  hogy  a  papirpém 
teUsié  «iertfl(  kiadalhatéék ^  a  polgárok  vag/onAral  ÖMzekevertesfék,  »  axtán 
iámét  értékében  leszAlUttassék,  mi  maradna  akkor  még  a  lakosoknak?!  Mioek 
volnának  akkor  subsídiumi  éa  adó-törrények ?  1  A  fejedelem  ígérete,  hogy 
nem  fog  többé  szaporfttaini  a  papirpénz,  jelentéktelen  érv,  ha  a  jog  papír- 
jegyeket  kibooflájtani  és  ériekében  alterálni,  neki  továbbra  ii  meghagyatik,  mert 
könnyen  megölhetik,  hogy  ugyanazon  szükség,  mely  a  papirjegyek  életbelép- 
tetését elkerülhetetlenné  tette,  még  nagyobb  hatálylyal  ismétlődhetnék,  stb/* 
(V.  ö.  Acta  1811/12.  p,  14-15.  -  FeuUr:  Gesch.  X'.  k.  728—730.  1.)  Továbbá  a 
bankóczédulák  szaporítása  és  tömeges  forgásba- hozásának  egyenes  kárhoztatását 
1.ex^ctak62-68.  lapj.;  mig  az  1807-kí  Aetdk  p.  43.  a  baokójegyek  mértékfeletti 
kibocaátáHáoak  káros  voltát  ÍUetóleg  ezen  kifakadással  találkozunk:  „viriun 
intemarum,  atatoa-  publici  attenuationem,  ab  inde  (bankjegyszaporitia)  prioci- 
paliter  repetendam  ease  existimamus;  s  hozzátétetik,  hogy  ezen  félszeg  intéz- 
kedés egyebek  köct  az  Összes  arany-  és  ezUstpénzn«k  aforgalombőli  kihúzását  is 
okofza.  —  V.  ö.  még  ez  AcUk  74-82.  lapját 

>)  V,  b  Acta  Com,  1811/12.  p.  32-26.  40.»  aroUn  még  236-248,  3M,  284 
és  814—316  meg  Springftr:  Oeach.  Oeat.  I.  187  és  StMUL  KdxUmény0k  \.  k. 
266—268.  L  hol  az  egész  felirat  találtatik. 
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kezdek  tárgyalás  alá  vonni  a  financzügyet,  s  különösen  aziránt  történt 
mogállapcKláfi,  hogy  egy  bizottság  alakittasaék,  mely  a  király  áltat 
kinevezondŐ  biztosokkal  a  pénzügyi  dolgok  t'elott  tanáoakozztk,  a 
Magyarország  róazéröl  fizetendő  kÖzadósMg- törlesztési  rószletot  mog- 
állapítaná,  s  a  további  tárgyalásoknak  alapul  szolgáló  munkfUa(ol 
elkéazítené  *). 

E  bizottságban  a  kormány  azt  követeié  Magyarországtól,  hogy 
vállalja  magára  lOOmilliófrt.  beváltási  jegyért  a  kezességet  az  ország 
jövedelmei  alapján,  fizessen  továbbá  évenkint  két  millió  frtot  mind- 
addig, mig  apapirpém  az  ezüsttol  egy  értékre  emelkedondik,  8  végül 
kötelezze  magát  egyidejűleg  a  jövÖ  évekre  nézve  12  millió  forintnyi 
évi  subsidium  fizetésére,  mely  a  rendes  egyéb  adókon  kívül  különösen 
indirect  megadóztatás  alapján  volna  beszerzendő*). 

A  bizottsági  jelentéa  october  14-én  beterjesztvén  jelentését  ox 
országgyűlésnek,  ismét  megindultak  a  legszenvodélyesb  vitatkozások  '*), 
melyek  mind  politikai  és  puóZícitttAiM,  mind  kiváló  fi nancz- és  közgaz- 
daságtani becscsel  is  bimak,  a  monnyibon  folyamatukban  a  kövotkoző 
eazmék  és  nézetek  találtak  kifejezésre : 

„A  birodalmi  financzügy  egyfelől  nem  igazodhatván  a  különböző 
tartományok  szerint,  s  természetszerűleg  csak  egy  lehetvén  az  egész 
monarchiában,  —  másfelől  a  magyar  alkotmány  sérthetlen  s  minden 
tekintetben  fenntartandó  lévén,  s  a  királyt  feltétlenül  kötelezvén: 
nem  létez  más  út  és  mód  a  kÖzÖs  pénzügyek  intézésére,  mint  az,  hogy 
a  kormány  döhb  a  magyar  korona  országaival  egyezményre  lép,  s  a 
mit  özek  törvényül  elfogadnak,  az  örökös  tartományoknak  is  törvény- 


')  Figyelmet  érdemlő  iráayMKioe  rolt  ez  idöaxftkbaa  a  m.  ortsiggyü1é«on 
az:  hogy  a  komUay  mÍDden  eröfeasitéiiel  tőrokedjók  a  hbtiim'^cs  valmUl  megint 
hclyreilUtani,  miután  oaak  esen  as  alapon  vihető  ki  eredménynyel  a  financ*ziAlia 
reform;  mely  végből  ax  inditványoxtaték,  hogy  a  kormány  hoxzon  ki  oiinJi-n 
pBpírpénat  t  roesértékU  váltöpéoaeket  a  forgásbői,  b  tegye  ezek  elfogadásit  az 
árncMrében  axabaddá ,  TAgyis  BztinteMO  mtg  a  kinyitert.  így  olvasBuk  nk 
1811/lS-kí  Ádákhom  „Oeeononúa  Statas  ex  mercanttU  priocipio  dirigiinr,  et  noa 
(am  opum  nationalíum  incrementam  qaam  momenianca  utilita^  inienditur*'  (p^K- 
^40,  966.).  Éa  ismét :  „bogy  Ha  e  hamia  fioancz-  és  álUmgasdasági  rendszer  mel- 
töltetni  fog,  az  orsEág,  mely  annyi  bó  erőforrásokkal  bir,  móg  könnyen  fel  fog 
vírágiani"  (pag.  376.)  —  ^^y  figyelem  fordíttatott  oz  időben  a  rendek  által  a 
|>őnsaavarokből  trtdi  magánjogi  pén^vinifnyok  r«ndezé8ére  is.  V.  Ö.  péld.  1811/lS 
AcUk  258,  883,  306,  404  b  k.  l. 

•)  Ernáik  M.:  M.  O.  Xttrt.  VI.  kdt  882-883.  1.  Sprirnsm-í  L  k.  ISB  t. 

*)  V.  a.  főleg  Acta  Cim.  1811/13.  8M«iőXyXlI.  pag.  61-70. 


^ 
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ként  elébök  azabatik  *)  *),  —  Kiemeltetek  továbbá,  hogy  a  kormány 
oddigi  eljárása  arra  vozotne,  hogy  az  áüamadóudg  Magyarországban 
is  meghonoeittasaék,  mibe  a  rendek  semmikép  belő  nem  egyezhotuek, 
legkevésbé  pedig  azon  kulcs  és  mérték  szerint,  a  mint  az  czélba  véte- 
tik, 8  a  nemzet  valódi  vagyoni  ereje-  és  adóképcsségévol  semmi  arány- 
ban sincs.  —  Több  oldalról  utaltatott  továbbá,  s  egészen  találóan 
arra,  hogy  a  Jinanezpáéens  is  telo  ellcnmondásokkal  és  hibákkal ; 
tulajdonkép  nem  a  forgalmi  szükségletek,  hanem  a  régi  bankóczédulák 
esetleges  monnyiségétöl  fÖltételoztetik  az  új  beváltási  jegyek  összege, 
igazán  sükeres  financz-  és  pénzreformot  megvalósítani  képtelen,  s  hogy 
a  czélba  vett  új  hitelmüvclotok  sora  lehetnek  eredményesok,  stb.  — 
Végre  kiváló  fontosságú  határozata  vala  arcudoknok,  hogy  a  mondott 
kezességet  a  i<!)Omi7^t<>n^t6et».ye^^ei(:irt,  meg  a  törlesztési  alaphoz  való 
járulás  kötelezettségét  el  nem  ismerték,  s  igy  a  kormány  leglénye- 
gesb  kívánalmai  visezautasíttattak. 

Az  ily  szellemben  szerkesztett  a  1811-ki  november  11-én  átnyúj- 
tott elöterjesztvényre ')  a  király  1 802.  január  5-én  nagy  ingerültaéggol 


*)  y.  ö.  Springer:  L  189.  1.  s  ax  i<lezett  Áctákat  Sessiö  XVIII.  Idu  Ton&t- 
koxölag  olvasaak  az  1811/12-ki  hongyúléa  64  üléséről  »öló  iratokban  ,,ai  i&le 
Fioanciale-Systema  pro  provinciii  sub  uno  principe  unitis,  dtversa  tamen  Con- 
Btitutioae  ut«DtibDB,  unum  iilumque  oise  oporteat,  respectu  Hungáriáé  illud 
Lagibus  RegDÍ  conformc  esse  debet.  V.  o.  Aeta  p.  237  r  k.  én  252—258,  és  iamet 
Aeta  1811/12.  pag.  61-  70. 

*)  Erre  vonatkozólag  mondja  legújabban  a  német  történetíró  Oervinu$t 
,,Mit  díeser  schrofTen  Haltung  zogen  sích  damals  die  üngarn  in  aller  Welt  den 
Vorwurf  engberzigor  Gefuhllosigkoit  bei  dem  alig.  Landeaelende  xu;  lie  riefen 
bsi  einem  Manae  wíe  Stein  (miniszter  Poroszoraz ágban)  die  tiefste  Empörting 
übor  ibre  barbariache  Staatszustünde  wach."  itb.  (V.  Ö.  G«achicbte  dea  XIX. 
JahrhunderU  VII.  kttt.  100-ik  lap  ) 

*)  LitBok  e  nagy  borderejü  áilamokmdnyt ^  mely  a  mellett,  hogj  magyar 
orsKigofl  és  közjogi  szempontból  elsőrangú  jclontöféggcl  biró  nyilatkozat,  — 
egyúttal  szAmod  nemzctguzdaságtani  nagy  igazságot  is  hoz  klfejeiésre,  tehát  ez 
irányban  íb  epocbilis  ne  vezet  easégú.  (Aeta  93.  s  k.  1 )    Ugyanis: 

„Megértettük,  hogy  a  péoz  dolgában,  a  papiros  pénz  leitr.álUtás.'i  módját  oly 
végből  méltóztatott  Fölséged  elfogadni,  hogy  ennuk  segedelmével,  azou  roax 
következeseknek,  melyek  az  ezon  folyó  esztendő  böjtelö  havának  20-án  ax  ország 
minden  megyéire  boc^ájtott  királyi  levélben  leírattak,  további  folyamatja  meg- 
gátol tassék. 

As  a  bizodalom,  melyet  Fulaúged  a  mi  buxg óságunkban  helyeztet,  a  mi 
kötolesaégfink,  és  az  ország  lakosai  buzgó  kivánság&i  köteleznek  bennünket 
arra,  hogy  czun  fontos  tárgyban  előforduló  észrevételeinket  ax^  ax  egyenes- 
•éggcl  fedezzük  fel,  a  melyet  a  dolog  fontossága  kivan. 


válaszolt,    e  ragaezdkodva   eredeti   kÖTeteléeeihez,   egyebok   közt  a 
következő  seavakat  intézé  az  oi-szággyűláahez*):  ,,8.  Majestas  confidít 


A  megyék  által  Felséged  eleibe,  &z  emUtett  királyi  levál  ellen  terjeiztett 
felírásokra  adott  kegyelmea  válaiEaiban  méltőttatott  talpkövéül  ais  elkezdett 
pénzbeli  reudelés  ro^djának  álUtaoi  azt,  hogy  azon  mddnak  at  egétx  monarehiárm 
nézve  ugyanazon  egynek  kell  lenni.  Nem  akarunk  most  azon  kérdésbe  bocaát- 
kozni :  ha  raljon  megállhatna  e  azon  áUiÜs  a  kUlÖnbÖzö  törvények  által  igazgatandó 
tartományokra  nézve ;  vagy  inkább  a  királyi  pénztár  dolga  módja,  a  törvénycv 
alkotmány  kUlönbtízd  voltáfaoi  képest  változtathatik,  aót  annak  változni  kelljen? 

El  vagyunk  mi  mindazonáltal  beUóképen  hitetve  arról,  hogy  Aa  astm 
átUtéű  él/o  §  adtalik ,  tokkal  máa  fog  belóle  következni,  mint  a  mi  mont  abból 
ktvonatutík. 

Mert  ngyanifl  ha  egyréazról  ugyanazon  egy  módnak  kell  lenni  a  királyi 
pénztár  dolgában,  másrészról  pedig  FeUéged  mint  magyar  király,  a  ki  maga  jelea 
fogadázáról  soha  meg  nem  felejtkezhetvén,  az  ország  tarkalatoa  tórvényeivel 
ellenkezőt  soha  sem  akarhat,  Önként  következik,  hogy  mind  azon  pénzbeli  rende- 
lét módja,  mely  a  magyar  törvényes  alkotmány  nyal  ellenkezik,  hibát  ét  el- 
fogadkatlan. 

A  kényszeritó  azUkség,  a  melytói,  hogy  indíttatva  volt  Felséged,  méltóz- 
tatott kinyilatkoztatni,  a  cselekedőt  természetét  nem  változtatja! 

A  mi  már  ai  ettkdxöket  illrli:  A  kérdésben  forgó  fínancziális  módnak  tel- 
jeiite:aére,  a  mint  a  kiküldöttek  tndósitásából  értettük,  FeUéged  a  királyi  pénz- 
tár  kormányzója  által  e  két  következendő  dolgokat  kivánja.  1-ezör  Hogy  a 
folyamatban  maradó  211  millió  papiros  váltópénz  hitele  megszerzésére  Magyar* 
ország  100  millióig  kezességet  (garaotiát)  oly  módon  vállaljon  magára,  hogy  a 
minden  esztendőben  ezen  samraából  kiváltandó  két  milliomnak  fejében  942,686 
frtokat  jó  pénzben,  vagy  annyit  váltó  papirosban,  mennyin  a  meghatározott  jú 
pénzt  meg  lehet  szerezni.  Az  esztendőnként  elenyészteteodő  4  milliomra  pedig, 
ugyancsak  váltópapíros  pénzben  1.886,871  frtkat  46  kr.  minden  esztendőben 
adna,  és  ezen  szakaszonként  való  beráltás  addig  folytatódna,  mig  a  válíórBéttuldk 
becse  jó  pénzértékére  emeltetne,  ét  ngyanazon  beváltás  különben  többé  elő  sem 
vétetne,  hanem  ha  ismét  a  pénz  folyamatja  változást  szenvedne.  2-8zor  Hogy  t 
Statns  nevezetet  szükségeinek  pótolására  hasonlóképen  esztendőnként  12  millió 
fízetteisen. 

Az  elsőre  nézve:  Bü,  a  kik  Felséged  által  tanáotkozátra  hivattattonk,  éa 
az  igazság  szeretetét  úgy,  mint  a  k9%j6t  szemtínjlc  tlSU  viteljük,  nem  tagadhatjok, 
hogy  az  elől  adatott  eszközöket  nem  látjnk  olyanoknak  lenni,  hogy  azokat 
elfogadni,  vagy  azoknak  aegedclmekkct  az  országot  a  papiros  pénz  nehézségeitől 
megtaabaditantf  vagy  a  köztársaság  hitelét  ét  erejét  vitizatériteni  lehetne.  A 
bankóezédalák  vetzedelme  bizonyítja,  hogy  papirospéozzel  akármely /wiuiw  álUU 
való  bizonyossá  tétel  mellett  boldognlni,  és  ekkép  annak  beetet  feltartani  nem 
lőhet,  hanem  a  papírospcnz  hitele  megerősítésére  Arany  és  KnüH  kell,  melylyel  a 
környülállások  agy  kívánván  a  talajdonot  által  az  akármikor  a  maga  teljes  meny- 
nyiségben,  belső  igaz  értékti  pénzzé  váltathatik. 

A  kezesség  (garantia)  tehát,  a  mely  ftmdos  nélkül  csak  képzett  dolog,  as 
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elöl  Tett  Tégrfl  nem  elengendö,  a  fandas  pedig  cs&k  oly  köteUzS  leveleknek  hitelére 
SKolgálj  «L  melyektói  esEtendöbeÜ  hftseon  jár. 

De  hft  lehetne  is  BKon  kezességben  v»Umt  segedelmet  t&lálni,  mi  azt  az 
orsságrA  annak  más  tArtománv  októl  nem  fUggö  volta,  és  Ctirrényes  alkotmányunk 
9ér€lmé  nélkUl  semmiképen  fel  nem  v&llalbatnáDk,  »  úgy  is  vagyunk  meggyózöd- 
tetve,  hogy  mivel  aaon  citelekedettel  út  késK^telne  az  országnak  mdósságokba 
valö  keverésére,  a  nép  seerenoséje  pedig^  sót  maga  a  felséges  uralkodó  báz  bátor- 
sága is  avt  kívánja,  hogy  Magyarország  valamint  eddig  volt,  úgy  eEentúl  íh 
minden  terheitől  &  közönséges  társaság  adóéágainak  megoltalmaztasson ,  az 
olyatén  kezesség-vállalás  még  a  Felséged  királyi  székének  sem  lenne  hasznos.  — 
Hasonló  tekintetbe  vesszUk  a  pénzbeli  segedelmet  is,  a  mely  a  váltó-papiros 
pénz  elenyésztetése  és  valóságositMa  fejében  esztendónként  kivántatik;  mert 
mivel  a  bizonytalan  idóre  terjedt  segedelmek  adózást  foglalnak  magákban, 
ezeknek  alája  magunkat  nem  vethetjük  az  harmás  tórvény  1-só  része  9-ik  sza- 
kasza, és  az  1716-ik  eszteadóbeli  d-ik,  úgy  az  172d'ik  6-ik  ozikkelyekben  és  több 
törvényeinkben  eldadott  szabadságunk  sérLódése  nélkUl  j  söt  sz  I7l&-diki  b*ik 
czikkely  tilalma  ellen  az  iránt  még  csak  tanácskozásba  sem  ereszkedhetünk. 

Ezekhez  járul  meg  az  is,  hogy  az  ilyetén  apró,  részenként  való  csekély 
fogyasztásából  a  j>apiro<  pénimsic  ntmceak  semmi  haszon  nem  háramlana  a  közón- 
ség  társaságára,  hanem  inkább  a  jó  pénznek  haázontalan  végre  való  fordítása 
következne  \  e  mellett  az  uzsoráskodónak  a  nép  sanyargattatására  széles  út 
nyittatna. 

Mi  minden  szerencsénk  éá  boldogságunk  védelmét  Felségedben,  mint  a 
legkegyelmesebb  Urunkban  helyeztetjük,  hogy  Felséged  szándékától  származott 
volna  aZf  hogy  ugyanazon  időben,  midőn  a  felséges  pénztár  résééről  a  belső 
értékú  pénznek  folyamatban  való  tétele  károsnak  li*nni  álKciatik,  Felséged  hű- 
séges jobbágyaitól  a  folyamatban  lévő  pénz  pótolására  következésképen  a  papír- 
pénz hitelének  megerősitésére  jé  6ec«tl  fentben  kivántatik  a  segedelem,  és  ugyan- 
azon hűséges  jobbágyak,  az  eladott  valóságos  javaik  árokban,  bevett  papiros 
pénzeiknek  Vs-rész  veszteségét  szenvedvén,  az  hátra  levő  /i-nek  valóságositása 
terhe  alá  vettatnck  a  nélkül,  hogy  valaha  valami  olyatén  kötelességet  magokra 
vállaltak  volna,  és  fgy  hiuUttkbÜl  adóeeokká  tétettek/' 

És  továbbá  mondatik: 

f,Arról  sem  világosi'ttattunk  meg,  hogy  a  nép  kez«  közt  heverő  jó  pénz 
feltételen  épUlt  mód,  mikép  felelhessen  meg  a  kívánt  végnek,  midőn  több  eszten- 
dőktől fogva  alig  tétetett  valamely  60^^'  értékű  pint  folyamatban,  azonban  min- 
den mod  elkövettetett  a  lakosoknál  heverő  olyatén  pénznek  beszedésében,  mert 
ha  valósággal  találkozna  ip  helylyel  valamely  elrejtett  pénz,  azt  még  sem  lehetne 
akármely  módok  elkövetése  által  is  folyamatba  tenni,  mibdaddig  mig  a  bizo- 
dalom habzik,  M4  csekélyebb  értékű  pénz,  melylyel  kíki  sztikségeit  pótolhatja, 
folyamatban  lészen. 

A  jó  előmenetel  reménységét  az  is  kevesfti,  hogy  ezen  mód  végrehajtató 
igen  hosszas  időre  terjesztetett   Felséged  böjtelő  havának  30-án  kelt   királyi 
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tereié  ia  axt  DjrilaUoiUtrán  ki,  hogy  ax  il^eUo  megner^edett  ro»  köTetkexé- 
ieknek  orroalátára  ft  I&mú  esxkozök  luthAt<S«&o  nem  tzolgálxiAk,  a  melr  kegveU 
nei  vélekedéahex,  aiuijriTm]  uAgyohb  Diegi^Ózód téténél  boxxáállaok,  hog^-  % 
híkésUg  ftltartá»ér6l,  %  mel>'tÓl  fUgg  &z  ilyetén  housn  mookának  kiránt  jö 
sikere,  bixonyouak  nem  ragynnk.  —  De  excDkirttl  több  hibákkal  ia  teljes  axon 
n^ó^^,  melyet  bogy  ne  láttassonk  csak  annát  fogra  ellencenif  Kogy  törvény ti%kktl 
tfltnke^j  ca  nékünk  terhes,  magokból  a  BnancziáHs  állítáaok  öaxreretévesböl 
bátorkodunk  axon  hibákat  Fela^god  kegyelmea  tekintete  eleibe  teijeiateni.  — 
Azt  elhallgatrán,  hogy  a  köz<5naéges  folyamatra  roegkiráBtató  c«er«-enkttaei 
meonyiaégének  mégha  táró  ziaában  a  sxám  oem  a  monarchiában  most  fenoállá 
sxorgalmatoesághox  mérvékeltetik,  hanem  a  UttdlUtds  által  elenyéaxtetett  haokő- 
cxédulák  Bzámunkhoz  képeat  réteiett  fel,  év  hogy  a  népeavég  izámára,  év  as  arra 
a  kömyttlálláara  vem  bajtráo,  ^ogy  nagy  réaze  a  folyamatban  lérö  pénanek,  ea 
eazteodónként  meghatározoU  időaxakaiban  fizetcndó  becsi  házaknak  n&g}'  bére 
miatt  ia,  mintegy  helyben  herer.  —  Kzen  mód,  middn  egy  réazröl  311  milliót  áll/t 
a  közfolyamatra  axiikvégesnek,  máv  résxrö)  azon  izámot  esztendőnként  6  millióral 
Bzándékozik  fogyasztani,  maga  magárai  ellenkezik,  én  a  czélját  elhibázni 
láUxatik. 

Uffy  láUwik  u$yan,  mtiOAii  azon  ralóságosítás  és  elenyéaztetés  által  esendő 
fogyatkoxáa^  a  jó  értékU  pénznek  2  mjlliómonkéct  raló  fizetése,  és  a  rézpénzbeni 
nagyobb  mennyiségben  leendő  kiereaztése  által  akarná  kipótolni. 

De  mivel  mindenütt,  ralahol  csak  a  papiros  péna  a  nagyobb  kereskodésoek 
pótolására  is  folyamatba  tetetik^  minden  jó  mináattaéigű  pénz  a  közforgisbal 
azonnal  eltttnikt  ha  pedig  csupán  csak  oly  rézpénz,  mely  a  jó  értéktl  pénabei 
nem  közelit,  forog  a  papiros  pénz  mellett,  az,  eztat  értékére  Dézve  azon  lépotóre 
nyomja  le,  a  meífen  a  jó  ÍHŰlA  jpénxh^n  képest  maga  áll;  —  minden  kétségeo 
kirül  ran,  bogy  ezen  munka  helyesen  nera  vétetett  fontolóra,  és  hogy  ha  ezen 
intézet  elfogadtatik,  az  által  mindazon  rosszaknak  és  zararodáaoknak,  melyeket 
az  elóbbeni  munkálkodások  behoztanak,  szabad  térség  engedtetik. 

A  roaz  kOretkezést  késletheti  az  actirns  kereskedésnek  nagyobb  rirágzása, 
mely  az  igaz  becs  nélkül  raló  pénzt  rissca  uírja,  és  fgy  mint  eszköze  a  cserének 
akármely  legyen  is  aa,  az  használható  termesztméoyt  álUl  teheti,  királtképen  ha 
az  által  tctetendó  termeaztméoyek  a  szükségek  sorában  Urtoznak.  De  kévóbb 
ragy  hamarább  a  dolog  természetében  gyökerezett  váUoihataUan  törvények 
baaonló  kflv^tkezést  szülnek.  —  Valójában  semmi  más  eszköz  foganatosabban 
meg  nam  akadályoztathatja  a  pénzzé  rert  éreznek  az  onzágból  való  kirtielét,  ha 
kUlönban  a  közgazdaságot  érdeklő  okok  annak  boldogitására  ssolgálnak,  mintha 
a  pénznek  r^é^e  úgy  rendeltetik,  hogy  annak  belső  érteke,  nérszerint  raló 
becsétől  csupán  csak  a  vtri»n*k  kóUtégt  áli<d  különbözzék. 

Aa  önnön  magunk,  s  Felséged  hasznáról  raló  gondoskodái  által  ezen 
tanácskozásra  alkalmatosság  adódrán,  azt  is  megfontoltuk,  ba  váljon  ezen 
intézet  által,  melynek  régberitele  csupán  csak  annyi  esztendőnek  lefolyása  után 
fmáayeltethatik,  ha  ssintón   az  elfogadathatna  is,  a  k.  himcHémÁk  moatmsí 
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kSmyiildU<S»aiban  tehdtoe  e  valófligoi  orvoslást?  De  raindenektit  hátrft  vetvcn 
tf^éaz  «gyene«séggel  kényteleoittettUnk  inegvalUni:  hogy  mi,  mivel  bennünket  a 
UpMxulás  luegtanitott  arm^hogy  a  sUtut  adóAságának  UfizitéRého.n  egy  intését 
tft,  niely  bosszú  időkre  kiterjesztetett,  kivánt  ciéljának  meg  nem  felelt,  abból 
Pela^gednek  kinostirjára  semmi  más  haaznot  háramlani  nem  veszünk  észre,  mint 
att,  hogy  a  forgásban  lev<^  pénznek  mennyisége  egyszerre  848  milliommal  meg- 
kisebbedvén, mindennek  az  ára,  mihelyt  hő  esztendő  íéjaen,  hirteUn^égg^l  Ujtzdll: 
mert  a  kincstárnak  jövedelmei,  a  melyek  uem  oly  sebesaéggel  kevesebbednek 
meg,  a  költség  és  kiadáa  pótolására  egy  ideig  meg  fognak  feleim.  Kivévén 
azon  nyereséget,  a  melyet  arokon  vészen,  a  kiknél  a  bankók,  becseknek  leszál- 
lítása alkalmatosságával  találuttak,  a  nélkül,  hogy  a  vesztó  feleknek  tehetségük 
egyenlő  mérték  szerint  vevödne  fel,  vagy  csak  arra  figyelem  volna  is,  hogy  ezen 
kOz  nyomorúságból  némelyek  azalatt  meg  is  gazdagodbainak;  —  a  tftbbít  magá- 
nak az  idónek  kiterjedése  lerontja,  ugyanis  a  termesztésen  való  erőlködés,  mely 
magát  a  nyereaégel  mennyiségéhez  alkalmaztatja,  megesökken,  s  elfogyván  a 
termékeny  etztendöaek  bősége,  as  elobbeni  külon&téy  a  dolgok  áru  és  a  cserének 
jegyei  közótt  viaszatér. 

3emmi  más  mód  tehát  hátra  lenni  nem  Utazik,  mely  által  a  k.  kincstár  ezen 
szomorú  helybeztetéséből  kigázolhatna,  hanem  hogy  minden  a  monarchiában 
levő  szorgalmatosságnak  kútfeje,  ha  szintén  az  most  mindjárt  a  kincstárnak  ideig 
való  hdtramaradáat  okosna  is,  miuél  előbb  kinyittaason,  és  mind  azon  akadályok 
elb  ári  Itassanak,  a  melyek  a  nemzeti  gazdálkodást  késleltetik. 

A  mi  már  a  fínaocziális  plánomban  előadott  második  kívánságot  illeti,  azon 
egyenes  szivűaéggel,  melyre  minket  Felséged  iránt  a  mi  fiúi  tisztelettink  köteles, 
jelentjük,  hogy  azon  sommát,  mely  Magyarország  réazéről  adatni  kívántatik, 
miuekotána  a  bankóczédula  nevezelbéli  becse  Vi  ^észre  leszálUttatott  s  ezon 
aerarialis  intézettel  pénzbeli  vagyonunk  több  száz  milliókból  álló  Vs  részszel 
megkeveaedett,  sem  kívánni  sem  megadni  nem  lehet,  mert  noha  mindegyikünknek 
magáaoa  veazteaégét  elhalgaaauk,  el  nea  hitetjük  magunkkal,  hogy  Magyar- 
országra nézve,  a  státus  ssUkaéges  költségeinek  pótlására  oly  fogyatkozás  voInB< 
mint  a  mely  végett  ezen  nagy  sommá  kivánutnék." 

*)  V.  ü.  Aeta  Oom.  Sessió  XLIX.  pag.  196. 

*)  A  németek  szerint  e  pasausban:  „IMe  Lehre  von  beicfar&okten  Unter- 
tbanenverstaod"  legtalálóbb  illastrátiójál  leli. 

')  Ex  időben  monda  Ferenca  esáaaár  :  „Was  ich  zum  Wohle  meiner  Mo- 
narchie  zo  beschliesscn  6nde,  davon  werde  ich  in  keiner  Wt^ise  abgehen,  und  in 
Ungam  ebuusoweníg  als  soDst  wo,  Trotz,  Verengung  von  Rechten,  Widersetz- 
lifbkeiten  dulden,  noch  zugeben,  dau  die  ung.  St&nde  meine  auf  dio'Wohlfahrt(r4:) 
meiner  Gesammt-Slaaten  gcrichteten  vaterlichen  Absiohten  vereitelo,  und  da- 
durch  ibr  Gluck  untergraben."  (L.  A.  ^Ujemeins  Zűiiung  1^1 1-  P*-K-  l^SQ.) 
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országtól   az   aduk  no  kÖveteltoaeennk  az  uj  papír-pénz-művelnteken 
alapuló  ötszörös  ÖBezogbon  '). 


')  Escn  és    haitonló  iránybnn  történtek  nz  I8ll/l2-ki  hongyúlescn  n  knvot- 
kezö  nyilatkozatok:    ,,Sy8teina  devnlvntnriuip  nec  cum  Conatitutionn  T«ffgÍbusqu«! 
Regni  Hungáriáé  componí,  nec  nd  scopiim  ilucorr,  noqiK?  jiifituTn  ct  fini  civit-ii(ÍR 
oonveniens  est."    (Üzenet   a    fórentlekhez.   Sessio    54.  Aoti  1811/12.  ]>ag.  2:1C  — 
S4d-ig.)    Éa    másutt:    ,,haec    raala,   cum    quibiio  nunc  colluotanUora  e.<t,  MlistpK' 
violalione   cfmfiüiUionU  inyehi  uiit|uuui    potujsíient.*"   (Süsaio  54     Aeta  p,  2H7.  úa 
Setino  62.  Áeia  p.  2Ö2— 253  a  fóltericsztúiben.)  És  torábbá:  „Nűccssarium  ost  nt 
primum    arripíantur   opportuna   consília  de  promotione   Occonomíao    nationaUs*^ 
(Acta  1811/12  p-    299).  Éf  iámét:  ,fRegnnra  II.  ita  jam  exliaaetum,  osf  ti(  niiilti, 
priiesertiim  ox  tenuioris  fortunae  Nobilibufl.  ípsas  piano  haeredítaíes  ntn§  abalie' 
nare  debuerint,  at  se  obligationibuft    expletii    pares  reddant."  (U.  o.  241  —  246.) 
—  Ugyan    ily  irányban    találkozunk  az  I811/l2-ki  országgyúUsi  irományokban 
as  tlméleli  nevaeigatdtudg  tekintetében  számos  figyelemre  méltó  nyilatkozatokkal, 
melyek  hangoaan    tanúskodnak  a  mellett^    hogy  az   curópailag  itralkodú    Ihewia 
n42unJk   »   már   mindinkább    ismerote5sé   viltt.    így  péld.  Qyórmegyo  követe  ast 
indUványozá.t^zabassék  meg  szorosan  a  forgásba  adott  bankjegyek  mennyisege, 
■  akkor    hítclök    némileg  helyre  fog  állani.    (Y.  c>.  Diartam  I.  p.  134.)    MásfelAl 
Nögrádmegyc  körete  a  papírpénz  fontosHágára  utak,  s  hivatkosva    Európa  min- 
den államaiban  tapasztalható  jó  hatásaira,  sót  aira  is,  hogy  nemzeti  indnstriánk 
Í8  emultetett  általa,  a  p.  pcozt  (bizonyos  határok  közt)  helyesli.   (Diar.  l.    134  — 
1SÖ>  1>)  —  Ugyanily  nézet  uralkodott  ekkor  a  kormánj^  JinanctpoUtikdjílhos  hajló 
fetfiö  táblán  (Diar.  I.  192   s  k.  l.)    hol  köTctkezöleg  indokulutott    felfogásuk:  a) 
papire5pénz  helyett  most  nemes  •(•rézpénz  ki  sem  adható,  mert  úgyis  az  országitól 
kifolyna;  b)  a  papírpénz    nsgyobbitotta  a  nemzeti   gazdagságot  és  lelkesítette  n 
■lorgalmAt;  c)  az  ércz-pénz  forgásba  hozása  a  birodalom  kUlaö  helyzeténél  fogva 
sem    bátorságos    (td.  k.  1.  192—193   l.);  mely  nézetek  az  AlsótábUn  a  szcmély- 
nökben  is  bö  S2Óazóllóra  találtak.  De  eUenktzó'  értelemben  nyilatkoztak  n  legtöbb 
megyék  követei    kik    mind  „utasitáauik^^  mind  igaz  raeggyózódéseik  szerint  azt 
tárták,  hogy  ha  a  papírpénz  v\  nem  töröltetik,  az  ország  boldogságra  soha  sem 
juthatand.    (Diar.    1811/12.  I.  142.  1.)     S    a  ftírendüeket    különösen  Árvamegyo 
követe  pontról  pontra   iparkodott  mogczáfolni,    kiemelvén  igen  találóan,    hogy  a 
papirpénz  által  előhozott   gyümölcsök    és    haszon  csak  Utözöhigoa.    a    legfeljebb 
egyeseknek   (az  uzsorásoknak)   volt  előnyére  (Diar.  1.  194.)  —  Ismét  másutt  az 
mondatik    (egéazen  a  modern  Smith-Say  iskola  érlclmc'ben)    ,,ntim   lesz  kevés  az 
arany-  és  ezüstpénz  (ha  az  értéku-lun  pupir  helyett  via.szaálU'ttAtik)  a  forgalomra 
nézve,  mert  ha  kwés  U^zen  mennjfiségére  n^ete,  leszálland  mindennek  az  ára,  s  a 
pénz  mennyisége  oiog  fog  felelni  a  veendA  szükséges  portékák  árának* !    (Diar.  J. 
142—143.  1.)   Míg  cllenbeu  a  kormánypártiak  ismét  azt  Jegyzék  meg:  „nem  elég 
elvetni    a    kormány  fínancz-tervét,  hanem  helyébe  mdtt  kell  £«nni,  s  a  fókérdéa  az, 
lehetséges-e  a  papLrospénxt  jobbal    folváluoi?   (Diar.    I.    136  —  140.    I.)  —  Igen 
elmésen  monda  továbbá  Abaitjuiegyc  kövote:  hogy  már  csak  annál  fogva  is  kell 
a  nemca-érczpdnz    visszaállítását  a  forgalombaii^sUrgetni,   mert  ez  jobbun  meg- 
becfüUtták  I  nem  vettethetik  ki  oly  könnyen  mint  a  semmi bese vett  papirbankúk. 
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Mindozekkol  kapcttolatban:  -a  öubsidiura  vagy  segély-adók  ügye 
azuUin  a  bécei  t«kiilíi,  meg  uz  adÓBeág-visazafízet^ei  nagy  horderejű 
kérdés  ití  özönyegro  került  n  hongyŰléai  tárgyalásokban.  Ezekre 
nézve  azonban  eaak  röviden  a  következőket  jegyezzük  meg: 

Daczára  a  kormány  ridegen  visezautasitó  magatartásának,  a  ren- 
dek az  1812-ki  év  közopo  felé,  hogy  megmutassák  a  fejedelemnek 
készségüket  a  bajok  elháritáfiánáli  közromükÖdcsre  '),  harmadfél  millié 
mérő  szentes  életet,  ao-árfólemelésbe  való  beogyozést,  további  akadály- 
talan adóbcfizetéet  stb.  ajánlottak  fel,  illetőleg  biztosítottak.  Azonban 
ez  távolról  som  elégíté  ki  a  nagyon  ía  szorult  helyzetben  lévő  kor- 
mányt, a  miért  csak  hoeszosb  tusakodások  után  fogadta  el  az  aján- 
latot, és  békült  ki  0  tekintetbon  is  némilog  az  orazággyűléseeL 

A  második  nagy  vita-kérdéat  moly  ez  idÖbon  (az  1811 — 12.  orsz. 
gyűl.)  szőnyegre  került:  a  bécsi  scalának  (vagyis  a  kormány  által,  az 
utolsó  10  évbon   tett   magán- adósságok   visszafizetésére    nézvo,  meg- 


(U'iAT.  I.  199.  1.)  Kinek  ellenlábasa  ismét  Nógrád  követe,  &  ki  AKon  (ma  is  aokssor 
h&Uhatö)  eszmét  fejexú  ki,  bogy  a  nálunk  való  sok  papírpénz  a  mi  ósprodac- 
tu mainknak  bíztoab  hiviUlt  »  JkeíeCet  txtrtt^nd;  ogy  más  elókeló  tagja  az  alaó 
táblának  pedig  arra  utalt,  bogy  ba  két  különböző  becsű  papírpénz  bagyatik  a 
folyamatban,  egdaz  becséből  kíveazik,  a  vovée  és  eladás  megsztintotik,  a  a  köz- 
bátorságot  is  kétaégessé  tesszUk(DiarÍum  1811/12.  I.  43.  L)—  Végre  igtio  szép  éa 
nagyborderejú  nyilatkozatok  történtek  ekkor  a  kormány foltll>99é3t  elve  mellett ;  így 
jelesül  Szabolcs  m.  követe  (Diaríom  1811/13.  I.  160.  l.)  azt  mondja:  „a  miniéteri 
feltlöttég  elve  mind  törvényeinkre  nézve,  mind  a  jelen  való  századra  nézve  szük- 
séges, a  nem-responeabílitás  pedig  avval  nem  egyezhet  meg  már.  Nem  is  volna 
jó,  ha  nem  volnának  a  ministerck  fulelősek,  mert  a  szerént  minden  rosszat,  sze- 
rencsétlenséget a  veszedelmet  okozbatnának  (!)  sőt  magam  sum  kívánnék  (mond 
a  követ)  minÍBzter  lenni,  ba  responsabili?  nem  lennék,  mert  akkor  cm  ötzi'óntP 
bizodalom  a  nemzet  ős  a  fejedelem  részéről  biányzanék.'^  Míg  másfelől  ttíbbfizör 
és  nyomatékosan  Űgyelmeztet'^tt  a  kormány  arra,  bogy  az  álladalmí  jószágok  ke- 
zelésében és  igazgatásában  jobb  rendszert  vegyen  alkalmazásba,  s  biztosítsa  e 
tekintetbon  ia  a  magyar  financm  ércUkéü  oa  osztrák  befolyások  ellenébe  (Dioriom 
1811/12.  L  160.  és  161.  1.) 

*)  Azon  magyar-falók  ellenében,  kik  nntalan  azt  vetik  szemünkre,  bogy 
közönyüaeégünk  u  köebirodulom  java  éa  érdeke  irányában  ez  utóbbit  az  itt  szó- 
ban forgó  időkben  is  gyöngítette,  s  kik  az  181 1/1  S-ki  magyar  országgyűlésnek 
axt  bányják  szemére,  hogy  mitsem  akart  tenni  a  monarchia  pénzügyi  zavarainak 
enyhítésére  :  utalank  ogyazerúcn  az  ez  országgyűlés  ^jÁctdi  és  Z>úzrii«m'*-jára,  s 
iBévaierint  az  60,  53-67,  69—64,  81  -83,  90— 110-ki  ülésekre  meg  Aela  1811/12 
S49.  ■  k.  1.  267.  s  k.  1.  hol  az  idevonatkozó  orsz.  győl.  felterjesztések  egész  terje- 
delmükben olvashatók.  L.  meg  C  ez  Áclák  336.  k.  1.  ós  1187-1188.  lapj.  —  El- 
iameri  ugyanezt  Springer  az  egyébként  nem  ép  magyar  érzelmű  író.  id.  m.  I81i 
194.  196  s  egyebütt. 
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állapított  inódnuk)  a  xnagynr  karok  08  rondck  részérőli  vísBzautasitáea 
vula').  ElkiUctbon  ugyanig  a  kormány  e  tárgybani  proposittóivul  a 
rciidok  ogy  sokkal  megfelelőbb,  e  miud  közgazdasági  mind  jogi  tekin- 
tetben kitiino  olmo-tíllol  ezerkosztett  javaslatot  k<^8zitcnck.  E  javaalnt 
névszennt  odairányult:  a  különböző  természetű  b  tulajdonságú  (mu- 
gán)-adÓ8Bágok  éa  követelések  közt  bizonyos  osztályzatokat  felállítani, 
a  töke-rcductiókat  megfelelőbb  módon  eszközleni,  a  conventios  pénz- 
lábot  (ellontétbon  a  kormány  által  indítványba  hozott  beváltási- 
jegyekkel)  szilárd  valuta- alapként  elfogadni,  a  tekintettel  a  rondküli 
hiányra  ezüstpéiizbenalogkÖzelbi  országgyűlésig  moratóriumot,  mely 
az  adósságok  visszafízetÓHét  némileg  könnyítené,  négy  procentos  kamat 
mcgállapítáEsal,  életbe  léptetni. 

Az  igy  elkészült  munkálat  aprilhó  24-én  felterjesztetvén,  kor- 
mányi körökben  a  legnagyobb  idegenkedéssel  fogadtatott,  névszorint 
azért  is,  mivel,  hogyha  a  benne  kimondott  elvek  elfogadtattak  volna, 
az  egész  februári  pátens  (Nomen  otomeul  1811.  1861.)  lényeges 
módosításoknak  lett  volna  alája  vetendő,  —  mibe  természeteeeu  a 
kormány  semmi  szin  alatt  som  akart  beleegyezni  *). 

így  történt,  hogy  miután  a  fejedelem  meggyőződött  arról,  hogy 
a  fennforgó  bonyodalmaknak  megoldása  a  kormány  ezéljai  és  tervei 
szerint  az  országgyűléssel  egyetértésben  nem  sükerülend,  1812.  május 
20-án  kiadott  kir.  leiratával  az  országgyűlést  feloszlatá,  az  ország 
szabadsága- s  alkotmányos  jogállásának  semmibevételével  a  februári 
pénzügyi  pátenst  honunkban  is  (sopt.  1-én  kelt  rendelet  nyomán) 
teljes  érvényre  emelteté,  sőt  mi  több,  a  reákövetkezett  12  egész  13 
éves  időszakon  által  a  nemzeti  alkotmány  is  nagyrészben  feirüggoss- 
teték,  8  így  Magyarország  azon  számos  életbevágó  fínancz-intéz- 
kodéseket  és  pénzügyi  műveleteket,  melyek  e  korszak  alatt  foganatba 
vétettek,  mint  némaaágra  kárhoztatott  (de  fájdalom!  általuk  nagyon 
18  sályosau  érintett)  néző,  nyugodtan  fogadni  és  viselni  kényszerűié'). 

Ebből  állotuk  az  1802— 1812-ki  nagy  űmmcz-bonyodalfni 
^iták   eredményeit    ezek    voltak   azon  irányadó   nézetek   és  eszmék, 


')  Az  Acta  Com  1811/12.  es  áll:  Principift  pro  reg nicoiari  d^puUtione 
circ«  uorrelAtionea  coordinftntlAs  uxiniiuM,  eUborAta;  —  príncipiam  tacundum: 
Sutul  scalam  Aoitriftc&in.  prout  jacet  aimpliciter  acceptari  non  pO08«  existiount. 
Mcf  ftE  eldbbeni  jegyaetben  megérintett  tételek  at  Actdk  köEt. 

*)    Ab  egéac  tárgyalia  böirobben  Springer  i.  m.  I.  191  —  196  1. 

*)  As  itt  kifejtettekre  vonatkosöUg  egynémely  adatot  kösöl  mdg  Fe^- 
Ur:  X.  k.  669,  726.  ét  763.  i  k.  1.  Oérvinua:  Geach.  dei  XIX  Jabrhunderta  VIL 
99-101.  1. 
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iDolyek  o  kiváló  fontosságú  tárgy  kpriil  az  időbon  hoiiunkbun  ural- 
kodtak, és  mint  láttuky  a  kor  színvonalán  álló  titdományutak  4^s  gyakor- 
latnak a  kormáDy-kÖrókben  dívott  felfogásnál  sokkal  jobban  mog- 
feleltek  % 


NEGYEDIK  FEJEZET. 

A  köz<^azflnNágí  esxmék   és   iiéxeU^k  1802  és  1825 
líöxt,  főleg  az  irodaionibaiK 

1.  §. 

Általános  ésirevétetck* 

Nemcsak  a  szcroncsés  véletlennek,  hanem  u  nemzet  jobbjaiban 
mind  jobban  kifejlőilő  önállóbb  gondulkoxásnuk  s  olmólkodétiiuek  koil 
tuiujdonitani,  hogy  a  csaták  zajában  e  súlyoa  belviszályok  kozc|>otle, 
szóval  szerfelett  kedvezőtlen  körülmónyok  közt:  a  tudományos  iro^ 
dalom  honunkban  nemcsak  cl  ueni  némult,  hanom  inkább  gyümöl- 
csözőbb lendületet  vön,  s  nóvszerint  egy-két  oly  szakmunkában 
hozta  az  uralkoiló  politikai  és  kÖzgazdászati  eiázméket  kifejezésre, 
moly  munkák  az  akkori  fejlődés-fokhoz  mérve  kitűnőknek,  s6t  még 
a  tnd<nndny  mai  sztnvcnaldnak  szempontjából  is  uagybecsÜoknek 
nyilváníthatók. 

A  tárgyat  tekintve,  mely  körül  e  művek  leginkább  forognak,  a 
kereakedée  és  a  forgalom  ügye*  A  fejtegetések  azonban  annyiban 
sokkal  szélesb  alapra  fektetve  jelenkeznek,  s  sokkal  tágabb  látkörnU 
tanúskodnak,  a  mennyiben  a  nemzetgazdaság  több  egyéb  folad- 
ványait  is  a  vizsgálódás  körébe  vonják,  s  oly  mozzanntokra  is  kitör* 
jesztetik  bennÖk  a  figyelem,  melyek  a  kereskedelmi  ügygyei  közvotloo 
összeköttetésben  nincsenek. 

E  mellett  az  irodalom  termékei,  és  Így  a  közgazdászat!  szakba- 
vágók is  már  valamivel  nagyobb  befolyást  kezdenek  gyakorolni  a 
köz  fUtUtmódra,  úgy  hogy  egyik  másik  tekintetben  már  u  thooriániik 
hatása  a  praxisra  csakugyan  éazrevehotó,  habár  tormé^zetcson  távolról 
aem  olyan,  mint  az  már  e  korban  Európa  nyugati  államaiban,  p.  o. 


')  A  fioanosUgy:  kÖrdéMk  fölötti  vitákrtuk  az  itt  kif«jt«tt«k,  csak  otsó 
•ÜdiamAt  kép«cik;  a  2-ik  éa  haaoa fontosságú  sUdiun  ilanUbb  »  1325  — 1640-ki 
idöSHk  ismertetiStM^aél  fog  stöba  jönaí;  —  «  miért  ii  Ggy«iöre  oda  ntalank  aa  itt 
moodoitak  kiegésxiuSaeul. 
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Angliában,  Frankhonban,  stb.  tapasztalható,  hol  jele^úl  ogy  Malthiu 
éa  Ricardo,  ogy  SUmondi  éé  Forrior,  ogy  Lotz  és  Sódon,  ogy  Stoi"ch 
és  Mill,  H  sok  mások  pályatörő  nagy  művei  a  ezollcmhaUilom  ogi^^z 
nyomatékával  az  illető  országok  közviszonyaira  bofolyást  gyakorolva 
jelonkcznck. 

Végre  érdétniíl  lehet  az  oz  időszakbeli  tudományos  szak-irodal- 
munk kezdeménycinok  felróni  azt,  hogy  a  közélet  azon  szomorú 
hányattatásai  közt,  melyeken  honunk  1802-tŐl  1823-ig  keresztülment, 
csak  a  szellőm  ózon  termékei  voltak  még  tolmácsai  b  képviselői  a 
neTnzeti  eszmék  és  nézeteknek;  csak  az  ez  időben  megjelent  ogy  két 
nemzetgazdasági  munka  tanúskodott  még  a  társadalom  mélyjoibeii 
folyton  folyvást  pezegŐ  eszmoeurlódás  felől ,  s  hogy  ép  ezért,  kivált 
ha  még  az  irodalmival  rokon  feneObb  oktatási  rendszert  ie  idevesszük, 
moly  e  korszakban  már  szinte  nagyobb  jelentőbégre  omelkedék,  s 
különösen  a  político-cameralis  ismekÖmek  terjesztésére  tevékenyen 
hatott  ki,  — az  1802-tŐl  1825-íg  terjedő  időszak  közgazdasági  eszme- 
fojlödésének  alapos  méltatására  és  felfogására  nézve ;  a  tudományos 
Bzakliteratura  egyikét  a  legbiztosabb  forrásoknak  képezi. 

2.  §. 

A  köigaidaságí  írodaloni  ez  id5siaLbcli  tcruiékeí^  s  jeksul 
Beneviciy  György  dolgoiatai. 

Egyike   a   legkiválóbb  szakférfíaknak ,  kik  századunk  elején  a 
közgazdasági  eszmék  tisztázására  befolytak ,   sőt  szaktudományi  iro- 
dalmunk alapvetői  közé  sorolhatók:  Berzevicsy  György,  a  kövotkozt) 
jeles   éa  maradandó  értékű  munkák  szerzője:  f,De  commercio  et  indu- 
Btria  Hungáriáé"  (latinul  1797,  Lőcsén,  és  Rumytól  német  forditást-un 
1802-bon  Weimarban,  meg  Ilildt  „Neue  Zeitung  Air  Kaufreuto*'  ez. 
folyó-iratában);    ,^naichten  über  den  Wdihundd"   (1808.  Bécsben) ; 
ée  ffDe  conditxone  et  indole  rusticorum  in  Hungária"   (1806.  Lőcsén). 
—  Berzeviczy  ')   irodabni  dolgozataiban,    teljes   összhangban   a   kor 
felvilágosult   s   előbbre    haladt   felfogásával,  a  közgazdaság  számot? 
alapkérdését  s  különösen  hazai  iparunk  állapotát  veszi  taglalat  alá« 
8  oly  eredményekre  jut,   melyek  részben  még  a  mai  tudomány  szín- 
vonalán is  figyelemre  méltók,  s  arról  tesznek  tanúságot,  hogy  a  jelos 


0  SzerxÖ  tízepet-  én  Sároamegye  tábUbirAja,  valamint  a  TísiAn  innen 
él  túlnani  erang  egyhArak  é*  iskolák  felUgycIfljo  va!a,  s  mint  ilyen  aa  illetA 
körökbun  U  élénk  tovékonyí'VRtft  fojlctt  ki  a  körUgyek  s  jelesül  ar.  anyagi  érde- 
keik elóinoxdiUaa  ktfrUl. 


eznkförfíú,  a  külföldi  ircKlalomban  Í6  teljesen  járta««^  s  ai.nak  ujabb 
vívmányaival  és  iránylatával  ismeretes  vala ').  —  Müveinek  tartalma 
a  kövotkozd. 

EImŐ  dolgozatában,  moly  liazánk  kereskedési  és  ipari  viszonyai- 
val foglalkozik  ti  fiz  fejezetre  $zakadj  szerző  először  is  találóan  fejte- 
geti, hogy  miként  voszi  eredetét  az  emberek  szaporodó  BKÜkségletei 
és  olübbrc  haladt  müvoltségébűl  az  ipaj'  és  kereskedés,  mely  viszont 
a  népot^öég  számaránya  uüvokodésének  mog  a  belső  állaraorÖk  kifejlő- 
désének válik  alapzatává,  (102.  1.)'-)  valamint  kimutatja  azt,  hogy  az 
oz  iránybani  fcjlottségéüok  köszöni  Európa  tulajdonkép  fensőbbségét 
az  egész  földkerekség  felett;  mig  oly  államok,  hol  ipar  s  kereskedés 
hiányzik,  örökké  erőtlenek  és  gyöngék  maradnak  (103 — 104.  1.)  — 
A  nemzet gazdas'ig  alapfogalmait  illetőleg,  már  az  angol  Smith-féle 
iskola  ezclloméboii  helyesen  utal  szerző  arra,  hogy  a  nemzeti  gazdag- 
ság nom  pénzboa,  hanem  a  különböző  jószágok  és  termékek  lehető 
IcgnagyobI)  bősége-  s  változatosságában  rnjlik^),  a  mi  csak  ott  lehet- 
séges, a  hol  niűszorgalom,  tudományos  ismeretek,  virágzó  fóldipar  8 
élénk  forgalom  található.  (112.  l.)  — Apénzi  szerzőnk  helyesen  érték- 
ái*m  érőnek  nevezi,  moly  a  közéletben  a  csere-eszközlés  mog  a  jóezág- 
mk  meghatározásának  fŐ  közege,  s  mely  odavouulván  a  hol  a  ter- 
mékek bőbégesou  léteznek,  ott  is  elégséges  mennyiségben  megleeud, 
a  hol  ép  arany-  és  ezüstbányák  nincsenek.  (111 — 113.  L)  Miro 
né7vc  találón  jegyzi  meg  még,  váljon  mi  Magyarok  és  Erdélyiek,  kik 
a  ncmoö  érczoknck  oly  tekintélyes  mérvű  bánya-  kincseivel  dicsekod- 
hotÜnk,  gazdagok  v<tgyunk-e  f  ^)  —  Az  államhatalomnak  feladatát 
közgazdasági  tekintetbon  szinte  helyesen  fogván  fel ,  uzt  mondja 
szerző,  hogy  a  valódi  nép-  ós  államgazdagságnak  egyik  föfóltétclét 
az  is  képezi,  ha  az  ipar  és  forgalom,  bölcs  jóakaró  s  szabadelv (1  kor- 


')  Num  cgtiszen  indokolatlan  tuson  áUitás,  hogy  Berxeviczy  irodalmi  mn- 
ktftl(5jic  t'z  irányban  if^eu  hasoiiht  aliboz,  melyet  pár  évvnl  előbb  SkorletK  Miklós 
(kit  egyébiránt  a  rkltzó,  mint  maga  is  megvallja^  r<!9zb«n  felbaaznált)  fejtolt  ki, 
it  inidrt  h  a  két  jel  f  férfiú  gyakorlati  úgy  mini  elmélQti  iránya  közt  a  lognagjofab 
rokonéig  tapasztalható. 

')   Az  id*íxett   lapizámok    n   latin   és   nf^raat  kiadátban  majdnem  cg<5szeD 
^^         öiasvcsnek. 

^H  *)  Ép  azon  tétoU  a  melyly«l  u  nagy  Smüh  J. halhatatlan  munkáját  „Inquiry 

^t^        inlo  the  nalurc  and  the  pjiuae*  of  Iho  Wealtb  of  Notíons*'  incgkczdil 
I  *)  Itt  B.  még  A7.t  az  uszmét  is  fejezi  ki  (lU.l.)  hogy  nomitetvagTonoBságnak 

I  talajdonkdp  öBHz-9ommájH  nevctvndö  untidec  clAáilított   j»vak    üí    termékeknek, 

I  vaUmint  uiindon  csxkb^ük  éa  űröknek,  melyek  segélyével  az  államok  ctégUltekké 

I  anyagilag  er6s4kké,  a  virágzóvá  tétethetnek. 
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mány  által  ápollatik,  azabadinozoghatáffáb&n  é^  fejl6déflében  biztoeítta- 
tikéfl  fenBobb  Bzempontbóli  vozénycitetésre  talál  (113 — 114.  l.)Hozzá- 
t^vén,  miazoriot  minden  kormánynak  kötdességt  a  nép  anjagi  jólléte 
olőmozditásán  is  fáradozni,  mórt  utóvégre  ha  a  réézek  erősek  éi  épek, 
az  egész  U  az  loend,  a  mert  nlnce  státus,  mely  polgárainak  vagyonos- 
sága  6  DSkgyohh' gzdmaránya  nélkül  tekintélyes  /'s  hatalmas  lehetne. 
(118.  1.)  Elismeri  továbbá  B.  (és  itten  némileg  a  morkantilisztikaí 
iskola  traditióinak  es^mckörét  látszik  Smlth-féle  elveivel  kapcsolatba 
hozni  akarni)  a  péneforgát  nagy  jelentőségét,  a  (józan)  fényűzésnek 
közgazdasági  szempontból  igazolhatóságát,  a  kormány  positiv  s  foly- 
tODoe  behatásának  az  ipari  életre  nélkülözhetlenségét,  stb.  Do  egy- 
idejűleg, úgy  mint  napjainkban  korunk  két  legnagyobb  élő  szakembere 
John  St.  Mill  éri  Roschcr,  szcllemdúsan  figyelmeztet  arra  is,  hogy 
mily  rendküli  fontoseága  van  a  közgazd.  életben  a  szokásnak  ^)  és  az 
ezen  alapuló  szükséglotok-  s  életmódnak,  melyre  a  kormányok  nem,  de 
igenis  az  idők  szelleme  mog  az  emberek  növoléso  és  műveltsége  a 
századok  folyamában  képes  döntőleg  hatni  (119 — 120.  1.)  —  Egy 
MarkalaiOB  irányelv  végre,  mely  szerzőnk  egész  müvén  mint  veres 
fonal  átvonul,  az,  bogy  a  nemzetgazdaság  egyik  fő-érdeke  és  alapja  n 
Mtabad-forgalom  a  akadálytalan  kereskedelmi  üzlet  (12.8  k.  f)7. 1201.) 
elvének  életbeléptetése,  a  mennyiben  csak  onnok  nyomán  fejlődhetnek 
ki  a  nemzeti  iparcrök)  ezaporodhatik  a  népesség,  növekedhetik  a 
eonsumtióés  cirenlatió^ -a  honosulhat  mog  gazdagság  s  anyagi  jóllét''). 

Vizsgáljuk  még  Rerzeviczy  munkájának  gyakorlati  irányú 
szakaszait. 

Mindenek  előtt  hazánknak  Magyarországnak  természeti  ado- 
mányokbani  bőségét  s  physikai  gazdag  képességét  emelvén  ki,  azt 
mondja  szerzőnk,  hogyha  ha^on  mcrtékhon  műveltségnek  és  képes- 
ségei kifejlésének  örvendhetne,  Önerejéből  eltth-angú  eurt^ai  állammá 
emelkedhetnék  (8. 1.);  hazai  földművelési  állapotainkra  nézve  találóan 
emeli  ki,  bogy  honunk  lakosai  s  különösen  a  földmives-osztály  sok- 
helyütt a  fejletlen  ipar-  és  pénzforgalomnál  fogva  a  legnagyobb 
szegénységben   sínlődnok,  s  egj  évi  rost  t^rm/i  is  már  a  legsúlyosb 


*)  y.  6,  Bo»ek£r:  Sjritem  I  f.  US.  Stuart  MiU :  Prinoiples  of  Poliücal  Eoo 
Domy.  (e-ik  Edit  1866)  145  s  kt»v.  Upokon. 

*)  A  populHiiooiiztik&i  elvnek  il/  gymkon  emle^ct^^  a  Smith-féle  rend- 
ss^rbsB  ttitó  »zerxö  által,  siAló  taonsága  uinak.  hogy  Berzevicxy  1797-ben 
Uallhut  kortsakot  alkofó  „Euay  on  popuUtion*'  ez.  müvét,  tnely  e^y  dvvel 
ké0óbb  jvlent  rn<*g  i  a  ndpefledési  theoriit  alapjaiban  megingatta,  még  n«ra 
Umer^. 
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nyomort  idézi  elo  (9.  l.)  tohát  az  emberek  igazi  nomádszcrű  módon 
élnek,  azaz  majd  fulaszté  böséglwn,  majd  a  Icgnyomaflztóbb  szükeég- 
ben.  —  E  mellett  Magyarországban  nince  arány  a  producti/)  ée 
coueumtió  közt,  a  mennyiben  sokkal  tÖbb  állíttatik  elÖ  mint  a 
mennyi  elfogy  aaztathatik,  miért  is  azután  a  termékeknek  keleto  ée 
ára  nincaen,  s  így  a  belterjeab  a  okszerűbb  gazdálkodási  rendszerre 
való  áttéréa  is  szerfelett  megnehezedik  (11.  1.)  ^  E  bajoknak  orvos- 
lására Bn  mindenekelőtt  a  népesség  szaporodását,  a  szabad  kiviteli 
kereekedést,  meg  a  fogyasztás  és  forgalom  minél  akadálytalanabb 
kifejlődését  tartja  szükségéének,  s  azon  alapos  s  a  tudomány  még  mai 
színvonalán  is  figyelemreméltó  megjegyzést  csatolja  ide»  hogy  a 
kiviteli  tilalmak  HsUrménytk  tekint  téhttn  (hazánkra  nézve  is)  egy- 
általában czéltévesztök,  mert  ha  bődégoe  a  termés,  csak  a  jószág-árak 
mesterséges  leszállítására  hntnak,  s  a  fölöslegnek  kimenetelét  meg- 
akadályozzák, rósz  termés  idejében  pedig  azért,  mivel  okkor  az 
országban  lévtf  magas  termény-árak  maguk  is  megakadályozzák  a 
túlzott  kivitelt  (12.  1.)  —  Áttérve  az  egyen  gazdasági  iparágakra, 
pnnaszkodva  emliti  szerz/>  azokban  tapasztalható  hátramaradásunkat, 
melyet  egyebek  közt  a  mogkivántatott  szaki«nteretek  hiányának  is 
tulajdonít.  (12.  I.)  —  A  műipar-  ím  gyártáMT^l  szóló  ITT-ik  fejezetben 
szerző  legelőseór  is  az  e  roglalkozási-nem  ét-relom-meghatározását 
kisérti  meg,  (17.  I.);  azután  korholja  idegen  áruk  tömeges  megvá«ár- 
lásán  alapuló  fényüzáiét  a  magyar  fő-úri  osztálynak,  a  menttyiben  nz 
idegen  portékák  félszeg  kedvelése  a  beüpart  elfojtja,  a  gyártás  oly 
sok  fŐkellékeinek  birtokában  levő  hazánkban  műipari  vállalatok 
felvirágzását  megnehezíti,  s  így  az,  a  mi  egyébként  az  ország  előnyére 
válhatnék  (t.  i.  józan  fényűzés)  ha  tudniillik  a  bol-tormelvények 
consumtiójára  irányulna,  egyenesen  káros  hatást  gyakorol  anyagi 
helyzetünkre  (18 — 21.  1.)  -  Legterjedelmesebben  értekezik  azonban 
szerzőnk  a  kertékedétröl^  a  Mámrendszerröl  és  a  közlekedési  eszközök- 
röL  (IV.  egéez  IX-ik  fejezetben).  Mindenekelőtt  találóan  utal  azon 
természetes  forgalmi  irányokra,  melyek  hazánk  kerc^kedóöének  raiir 
az  ország  geographiai  ée  physikai  viszonyainál  fogva  is  elébe  szab- 
vák  (16.  1.),  8  melyeket  nekünk  Magyaroknak  szem  elől  téveszteni 
sohasem  szabad.  Kiemeli  azután  belsŐ  kereskedésünk  fejlctlent^gét 
(21 — 23.  1.)  valamint  kiUforgalmunknak  is  pangó  állapotát,  hol  azon- 
ban hangsúlyozza,  hogy  ennek  egyík  főoka  a  visszás  osztrák  vám- 
politikában keresendő,  a  mennyiben  a  német  iparosok  megvédelmezé- 
sére  külföldi  gyártmányok  behozatala  megakadályoztatik,  és  így  a 
nemzetközi  árúcsere  és  közlekedés  lehetlenné  válik.   Eltekintve  azon 
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számotí  harmlncziult  faggafásoktólt  melyeknek  a  magyar  kercHkctlil  nz 
osztrák -tartományokban    móg    miadég    kitéve    vagyon »    attól    hogy 
Magyarorezág   csak    úgy   tekintetik    a  kcresk.   politikában «  mintha 
Ausztria  provincziája  volna  (25 — 31,),  végre  attól,  hogy  kercnk.  szer- 
ződések  által   80ín   ügyokszik  a  némot  kormány  hazánk  ez  iránybani 
órdckoinek  eleget  tenni.  (32.  1.)  ').  —  A  koroskodoluii  bilanxról  «zóló 
szakaszban   B.   ehnéaen   iparkodik   megczáfoini  azokat,  a  kik  t^zorint 
Magjrarország   forgalma   actlv   és   a    közvagyont   szaporitó,   a   kik 
Magyarország  anyagi  emelkedését  a  monarchia  nemmagyar  részeinek 
érdekeivel   össze  nom  fórÖnek  nyilvánítják,  a  kik  azt  álUtják.  ho^^y 
minden   osztrák   készpénz  hazánkba  foly,  8  hogy  Magyarors/jig  gaz- 
dagsága szemlátomást  növekedik  sCb.  Kimutatván,  hogy  mindczoknrk 
ép  ellentéte   tapasztalható  honunkban,    hogy  a  kedvező  kereskedelmi 
mérleg  csak  látszólag  az,    tényleg  pedig  igenis  kedvezőtlen,  hogy  ép 
oUenkozőleg  hazánk  pénzkészlete  mindennemű  fizetések  atb.  alakjában 
Ausztriába  éö  külföldre  vándorol,  hogy  legnagyobb  részében  Magyar- 
országnak szegénység    uralkodik,    a   lakosok  az  adókai.  nom  képesek 
lo£zcUii,  s  erőszakos   exocutiók  a  napirenden  vannak,  stb.  s  hozzá- 
teszi :   »hogy  az   osztrák   pénz   hazánkon   csuk   átfut,  de   benn  nom 
marad,   s  hogy  Magyarország   anyagi   állapota  egészen  hasonlít  egy 
aszkórban  szenvedőéhez,  kinok  arcza  pirossága  csak  a  testben  fész- 
kelő  logveszélycsb   bajnak    külső  symptomája.  —  Ezeket   olőre  bo- 
csájtva  átmegy  B.  miivének  Vl-ik  fejezetében  a  ^armmcíad-rendszer 
laglalatára,   kimutatja,    hogy  miként  cmelkodék  e  vámiilcték  külön- 
böző czím  alatt  vele  kapcsolatba  hozott  adókkal  az  osztrák  kormány 
intézkedései   folytán  s  a  mi  kárunkra  folytonosan  magasabbra,   mint 
panaszkodtak    a   karok  és  rendek   országgyűléseinken  folytonosan  oz 
igazságtalan  eljárás  ellen,  anélkül  hogy  süker  koszorúzta  volna  ebbéli 
follépéjjüket ;  s  minek  végre  az  volt  kövclkczéso,  hogy  Magyarország 
müipara  ki  nom  fejlődhetett,  a  német  örökös  tartományok  által  szük- 
séglett magyar  őstermények  kivitele  megakadályoztatok,   s    végre  az 
egész  kereskedés   meg   az   ebből  eredő  haszon  német  kezekben  Ösetz- 
pontosult,  hazánk  }tedig  a  reá  nézve  oly  szuLséges  és  fontos  nemzet- 
közi (külkoreskedési)  árúcsore-üzlottől  kizárva  maradt,  (42— 58. 1.)  — 
Ezekkel    kapcsolatban   a    Vll-ik    fejezet   folyamában  szerzőnk   igen 
szűilomdúsan  s  már  egészen  u  modern  nemzetgazdaság  elveivel  meg- 
egyezölog   bebizonyítja   azt,    hogy   a  gondviselés   bölcs    világtorvo 


*)  KOlönöaen  boraioknak  éjszak  felé  menet^ldrdl  sxM  n  '^4  egvsz  25-ik 
Upokon. 
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szorint  min<lt?n  ország  a  minrlen  nép  ttajátszorti  közgazdasági  hívatátítml 
bírván,  e  rnintWgyik  küIÖn  külön  tcrmolvcnyckbcn  bövclkcdv<Ín:  e 
productiunaik  hblcsdn'ó^  ktcBeréléaére ,  illetőleg  cgyináa  kiogtíszitóeéro 
ogymáöközti  békés  nemzetközi  forgalomra  utalvák,  s  l»ogy  o  szerint 
valaaimt  o  téren  egyáltalában,  úgy  külöuösen  Magyarország  ée  Ausz- 
tria anyagi  érdekei  és  jóllc-tc  közt  8Cin  létez  ellentét,  hanem  inkább 
könnyen  felisnierhotÖ  érdrk-vitzonyossdgj  melyet  ceak  uzoa  rövidlátö 
politikumok  akarnak  kétaégbo  vonni,  kik  szorént  Magyarorüzág  fel- 
virágzása csak  Ausztria  károfíodáeával  foglalbutua  helyet  (GO — 61.1.) 
Eztm  nagy  olvro,  melynek  tüzetea  fonnulázáaában  Bctzeviczy  Smith 
Ádám  alapjain  tovább^pitvo,  korának  legnagyobb  özaktu<lóflait  egy 
■/.  Ji,  Sfjyt^  Multhust  8  Ricfirdnt  megelőzte  '),  fi  egyikét  a  modern 
ncmzctgazdofiágtan  legnngyoltl)  dogmáinak  alapította  meg  s  alkal- 
mazta először  «^^ /^n^yc*  covcrét  példában;  foktette  azután  szerzőnk 
(úgy  mint  a  Sraith-Say-féle  iskola  általában)  a  nemzetközi  forgalom- 
szabadság iránti  követelését  áltnlábun  a  különösen  hazánk  szempont- 
jából, ft  kimutatta  hogj-  mihelyt  Magyarország  nyers  termékeit  sza- 
badon vihetcndi  ki  kültoldro,  azok  áráUása  megjavuland,  az  idegen 
országbél  bejövő  pénz  a  forgalmat  élénkebbé  teendi,  a  kere-süti 
alkalmak  és  a  nép  jövedelme  nzaporodni  fog,  a  népesség  száma  nőve- 
kedendik,  ipari  és  gyári  vállalatok  meghonosulandnak,  ((>7.  I.);  s 
hozzáteszi,  hogy  Magyarorszilg  jóllétének  ilyképi  szaporodása  egye- 
DCflcn  az  f'Mttrdk  tarionidnyokn  fk  is  előnyére  Icend ,  mert  ök  is 
többet  fognak  eladhatni ,  az  ö  Ipari  s  egyéb  termékeik  kolcte  is 
Magyarország  foló  emelkedendik  (t;9.  1.),  eltekintve  attól,  hogy  a 
birodalom  kétfelé  közti  versenyzés- és  vetélykodésnok  is  moglosínek  jó 
következményei.  (70.  1.)  —  Itt  azután  közjogi  fejtegetésbe  bocsát- 
kozván, igen  találóan  utal  szerzőnk  arra,  hogy  felteve  hogy  Magyar- 
ország anyagi  felvirágzása  az  osztrák  tartományoknak  kárára  i^ 
lőhetne,  kérdés:  van-e  Joga  Áusztnának  minkét  fejlődésünkben 
feltartóztatni!?  Magyiixorazágot !  mely  Önmagára  álló  s  független 
birodalom  (71 — 73.  !.),  tehát  közgazdasági  tekintrítben  som  lehet  más 
országnak  alávetve,  stb.  annál  is  inkább,  miután  Magyarország  a 
monarchia  erejének  súlypontja,  hatalmi  állásának  kimcríthetleu  ct6- 
forrásu  stb.  (74—75.  1.)  —  A  VlIl-  fejozetbon  a  kötUkt^dÓsi  étt  szál- 
Uidgi  eszközök  fontosságát  elemezvén  szerző,  indítványokat  tesz  a 
magyarországi  folyam-,  út-  és  csatorna  rendszer  UJkélycsítésére;  míg 


')  Ldsd  Kauim:  „GoBcfaicht«  der  Nüt  -OeGonomiv'*  illotö  helyeit  és  Hotchtr: 
Sjtiem  L  k.  98-ík  ée  küv.  9-jut. 
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n  IX-ik  fojczetbon  éjszak  fölé  irányuló  koreekedéAÜnkrAI  Rzólván, 
ennek  szomorú  hanyatlását  panaazolja,  befojezéséüljolee  dolgozatának 
pedig  azt  mondja,  mennyivel  erösebb  volna  Magyarország,  lm  az 
orezág  gazdag  erőforrásai  atb.  jobban  e  toljeeb  mérvben  kiaknáztat- 
hatnának. 

Ez  volt  Borzeviczy  oleÓ  munk^JA'  —  A  mdéodik,  mely  (mint 
fentebb  látók)  azászia-európai  világkorodkedés  kérdésével  foglalkozik, 
8  egy  évtizeddel  később  jelent  meg,  a  nemzetközi  forgalomnak  valóban 
magas  emberiségi  szempontból  való  felfogásáról  tanúskodik,  s  szerző- 
nek azon  nagyszerű  indítványát  tartalmazza,  hogy  szemben  a  napcH 
leoni  világhábonik  által  végkép  megzilált  íntemationália  kereskedési 
viszonyokkal,  czél-  és  időszerű  volna  az  ásziai-indiai  vüdg-forgaimai 
a  nyugati  államok  kezeiből  kiragadni,  s  az  osztrák  birodalmon  meg 
Oroszországon  átvezetni.  (EiŐszó  3.  1.)  E  végből,  egyebek  közt  ez 
utóbb-nevezott  két  státusnak  szorosb  kÖttUdés^.t  egymáshoBf  s  jelesül 
kereskedési  egyezmények  általi  kapcsolatba  lépését  (szabad  keres- 
kedési alapokon)  ajánlja  (40.  s  k.  1.),  azután  egy  nagy  szabadalmas 
kereskedő-társaságnak  felállitását,  kikötök  s  rakodó  helyek  alkotását 
stb.  hozza  indítványba^  b  mint  elsŐ  müvében,  itten  is  újólag  a  szabad 
ipnr  és  keresküdolmi  verseny  clŐnyöeségét  hangsúlyoz váo,  azt  akarja 
bebizonyítani,  hogy  ez  indítványok  megvalósításától  a  birodalomnak 
6  különösen  az  oly  igenis  hátramaradt  Magyarhonnak  kereskedelmi 
5  közgazdasági  felüdülése  bizton  lenne  várható.  (57.  s  k.  l.)  ')  — 
Figyelmet  érdemlő  momentum  végre  B.  e  művében  az,  hogy  sokkal 
kiméletcsobben  szól  Auiiztriáról ,  mint  első  munkájában ,  hogy 
az  oistrák  birodalom  Ö$9ze9  alkatréttexnék  érdek  -  kölcsönösségét 
határozottan  kiemeli,  az  osztrák  kereskedelmi  politikának  elszigetelési 
irányát  károsnak  nyilvánítja;  —  mig  magát  értekezését  azzal  fejezi 
^t  bogy  o  tervezet  elfogadása  folytán  a  monarchiának  mind  köz- 
gazdasági, mint  államháztartási  helyzete  kedvezőbbé  váland -). 
(69—70.  l.) 

Harmftdik  é$  utoUó  mikvih^ny  BéT^^icty  a  magyarországi  pór- 
osztály társadalmi  s  anyagi  viszonyait  ecseteli,  mely  mü  megjelenése  után 
a  Hormayr-féle  „Archív  fúr  Greographíe,  Geschichte  stb."  ez.  folyó- 
iratban  felette  élénk  vitatkozáaokra  szolgáltatott  alkalmat,  s  egyebek 


')  Elméleti  eMhirndke   %   8%eB-c9aU»mai  m0€féloinnmk  éa  t«rv«s«U:knek. 

*)  firdftkei  momentam  még  Berxevicsy  eEoo  dolgozstibsn,  bog/  (a  6ft.  s 
k.  I.)  %  lok  baakjegybfeU  pénit  diósén,  i  annak  ió  hstásAt  ■  profiartíára 
ét  forgaloiara  oésve  baogfúlyoiní  iparkodik. 
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közt  annyiban  szinte  fígjolemre  méltó  muokácskar  hogy  (33.  e  k.  1.) 
a  magyar  cMszerkezétiiek  a  külÖnÖaoD  a  dikátiónak  ingatag  6  hiányos 
voltát  feltünteti,  s  így  oz  irányban  szerző  ezakirodalmi  dolgozatainak 
kiegészitó  jelentékeny  részének  neveztethetik. 

Ennyit  Berzeviczy-rÓl ,  mint  nemzetgazdasági  íróról,  —  kinek 
dolgozatai  hangosan  szóló  bizonyságai  annak,  hogy  e  kitűnő  szak- 
férfiúban Magyarország  a  18.  és  19-ik  izázad  fordtdutpontjdn  épúgy 
bírta  egyikét  a  nemzetgazdasági  tudomány  nagy  alapvetőinek,  mint 
Anglia  Malthussában ,  Frankhon  J.  B.  íSay-jébon,  Németország 
Lüder  és  Hu/eland-jáhain,  meg  Olaszország  Oiéjá-jÁhíin,  e  hogy  Skor- 
letz  mellett  okvetlenül  Berzeviczyt  illeti  meg  hazánkban  a  Széchenyi- 
kot'  előtt  a  legfényesb  hely  valamennyi  nemzetgazdasági  íróink  éa 
BzakembereÍDk  sorában 


8.  §. 


r  f^syéb  iieiiisetgaida»ási  irök  l82S-ig,  és  a  felt^öbb  oktalás- 

^K  flsy  VOigasdaftági  tekintetben. 

^^^^H        Forduljunk  immár  az  ez  időbeli  többi  írókhoz. 
^^^^^        Az  1802-től  1825-ig  terjedő   s   irodalmi    müvekben    kifbjozéare 
I  jutott  közgazdasági    eszmefojlődés  jobbára  „kereskedelmi  kérdések" 

I  körül  forog,  s  kUlÖnÖeen  oly  feladványokra  irányul,  melyek  Magyar- 

ország ez  Ugybeni  állása  és  szükségeivel  függenek  össze,  és  eltérőiéig 
az  eddigi  legtöbb  munkáktól,  részben  német  nyelven  irvák.  —  így 
névszerínt  1803-ben  i^(*nj8ont-tól  német  nyelven  tétetett  közzé  (Fiú- 
méban) a  következő  értekezés :  j^Vortchlag  eines  Commertsyatems^^ 
mely  főleg  a  kiviteli  kereekcdéa  politikájában  életbelépte tcndŐ  némely 
reformokra  terjeszkedik  ki ;  —  BretUczkynek  már  érintett  dolgozata 
A  kereskedésről;  két  évvel  később  vagyis  1804-ben  a  szepesi  születésű 
Sponér  Pál:  „Ideen  über  Aasfuhr  im  Allgemeinen  und  derén  An- 
wendung  auf  Ungam"  ez.  eezmetÖredékekot  bocöájtá  kÖzro,  ét*  podig 
Sthtdius  ismeretes  folyóiratában  „Zeitechrift  von  und  für  Ungarn'* 
(ül.  köt.  297—305.  1.):—  Vedres  I$tt>dn:  „A  Tiszát  a  Dunával 
összekapcsoló  uj  hajózható  csatorna"  éa  tt^gy  rumzeti  jószág**  czimü 
B  1805  illetőleg  1807-ben  közzétett  értekezésekben,  közlekedési  éa 
produotionális  viszonyaink  javítására  czélzó  tervezeteket  tőn  közzé  '); 
egy-két  évvel  később  Horváth  Mihály  Poeonyban  „Notitia  roi  com- 
mercialis**  ozimü  dolgozatot  adott  ki,  melyben  a  kereskedés  némely 


')  Utóbbi  múT«ben   kultfnöien   Sseged  vírosa  köroyékéo 
megkötéie  axUktégét  motogaCja. 


futóhomok 


elméloti  szabályait  is  fojtogetí;  míg  mádf'olŐl  a  bauk-  éa  hitclügy 
C$€Ő'  gheöhen  talált  képvisolÖre,  a  mennyiben  ez  utóbbi,  szemben  az  c 
korszakban  kiváló  tbntoaságú  papirpónzmtívolotokkel  éö  értékhullám- 
zatokkal  .iBankoregtdirungaprojecte*^  czimü  e  1807  meg  1815-bcn 
napvilágot  látott  értckezéaoivcl  a  Fennforgó  bankkórdÓB  felvilágosí- 
tásáboz  ügyckezett  járulni.  —  E  korba  esnek  azonkívül  móg  néhány 
közgazdasági  és  főleg  fóldipari  órtckezóöck  a  ^^Nemztti  Gazda^*  ez. 
folyóiratban,  ezután  a  „Tudományos  Gyűjtemény*^  ez.  folyóiratban 
(p.  o.  Molnár  Feroncztfíl,  Szyirokaytól,  Gátytól)  ');  —  „Briefe  oinei? 
ungarischen  Edelmanna"  18ütí-ban  (206.  1.)  melyben  több  anyagi 
reform  meleg  szószólóra  talál;  végre  Weradk  (budai  hirlapezerkoaztö 
éa  bölesészettudor)  „Über  die  Wichtigkoit  des  Handth  auf  der 
Donau  nach  dem  schwarzen  Moere  für  dae  Königreich  Ungarn"  eib. 
czimü  munkája,  melyet  1820-ban  Pesten  közzétett,  s  egyebek 
közt  aimyiban  érdeket  gerjesztő  dolgozat,  h  mennyibon  ellenkozésbon 
Berzoviczy  és  más  szabadkereskedelmi  iTányú  szakemberek  meg  az 
országgyűlések  nyilatkozataival,  tisztán  merkantüisztiktís  és  prohibi- 
tionisztikus  alapon  áll.  Szerző  az  osztrák-magyar  ipar-  »  kereskedés 
történetének  usmertetését  adja,  moly  némely  tekintetben  ugyan  tanul- 
ságos, de  annyiban  unalmassá  válik,  hogy  a  munka  tondonzia-szerű- 
aégo  miudoD  lapon  kirí,  az  OBZtrák  kormánypolitika  igazolása  s 
védelme  mindenütt  a  fŐczél  (40.  s  k.  1.),  nz  egész  okoskodás  pedig 
morkantilisztikufi  és  prohíbitionisztikue  szellemben  halad  (45.  s  k.  1.) 
sőt  a  mcimyiben  ott  a  hol  a  munka  irány-érdeke  azt  kivánni  latsuk, 
tízerzo  önnön  alapelveitől  ís  eltérő  nézőtöket  fejteget  (191.  s  k.  1.)  — 
E  munka  egyik  fŐezélját  képző  azon  feladat  végre,  hogy  Pestnek  mint 
közép-  és  keleti  Európa  egyik  kereskedelmi  omporiumává  való  hivatása 
kimutattassék,  az  utolsó  szakaszokban  bohatólag  van  tárgyalva,  de 
a  sok  helyes  megjegyzés  mellett  oly  nézetek  is  kifcjozve,  molyoknok 
praktikus  érvényét  elismerni  alig  lehet  ^). 


0  ATad.  Gyújtonicny  1817-ki  folyamd  VUl.  tüx.  ogy  értekezés  ju  „Eha^g'^ 
oUcni  intéskeddsckröl,  KAbona*takaréktArftkról,  erdemet  említést. 

*)  A.  munka  eeek  szerint,  ilftczára  nagy  fogyatkozásai D«k,  annyiban  mtn- 
deneietre  fig)'olGmrü  mdltó  mozzanatot  jclee  az  c  korbeli  irodalomban,  a  meonyi- 
bon  n^j  eWhirnök^l  teKínthetó  azon  protcctíoniaztikutí  eszme- iramlatnak,  mely 
néhány  övvel  kdsűbben,  jelesül  pedig  l825/7-ki  hongyúlésunkön  elterjedve,  ndmi 
túlsúlyra  kezde  jutni,  s  mint  n  következő  .jSzakaazban^'  látni  fogjuk,  az  eddigi 
nésetkürt^M  annyiban  4'lUtA  volt,  a  mennyibon  a  vŐdvámi  tekinteteknek  már 
•okkal  tágabb  tcr  oyílt,  mini  az  eddigi  or«sággyikldioiuk«a  Iftpasz (altatott. 
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Mielőtt  ez  átaézotet  boxárn<'>k,  legyon  azabad  még  két  e  korbeli 
nagy   hazai   irőról    megemlékeznünk,   ki    habár  közvetlenül  nem  is 
tartozik  tudományom  munkálatainál  fogva  a  .^Nomzotgazdák'*  sorába, 
de  kik  az  általuk  fényes   sükerrel   müvolt  tanszakoknak  a  mi  tudo- 
máayunkkali  szoros  kapcsolata-,  mogatŐlük  közrobocdájtott  művökben 
kifejezett  stdtujggasdatdgi  nézeteik  alaposságánál  fogva  figyelmünkro 
érdomosok.   Es   ezek:   Scktoartntr   Márton j   a  jeles   statisztikus,  és 
Fesaler   Aurél    az   ünnepelt   történetíró.    Míndketteje   e   férfiaknak 
ugyanis,  az  egyik  „Statistik  des  Königroichs  Ungam"  (2  köt.  1798. 
ujkiad.   1809 — 1811.),  a   másik   „Goschichte   dor   Ungaru"    ez.   tiz 
kötetes  magyarországi  történelmében  (1814 — 1825.)  egész  körzetét 
u  legjózanabb,  ép  oly  helyes  tapintat  és  etátusféríiúi  belátásról,  mint  az 
uj  tudományos  igények  keUö  méltdnyoldadról  tanúskodó  közgazdasági 
nézőtöknek   fejtik    ki.    Mindenik  meleg  barátja  és  Rzószólója  az  uj 
érdekek-  és  irányoknak;  képviselője  a  $zabadkéreskedén  rtndBzemek^ 
nyílt  ellene   az   ipar  és  forgalom  teréni  visazaéléseknekj  a  státus-  % 
népháztArtásbani  könnyelműségnek;  mindenik  iparkodik  előítéletek 
és  b&lfelfogás  leküzdésére,  helyosb  nézetek  torjeaztésére ; — mindenik- 
nek munkája  szóval  tele  a  legfinomabb  észrevételekkel,  melyeknek 
hasznosítása   igen   könnyű.    Schwartnor,  végre  épágy  mint  Fossler 
azon  tudós  honfiaink  kÖzé    tartoznak,  kik'  daczára  annak,  hogy  nem 
magyar  nyelven  irtakj  sőt  állásuk-  és  körülményeiknél  fog  némi  tar- 
tózkodásra is  valának  utalva,  nemzetük  jogállását  éa  érdekét  soha  sem 
tévesztek  fizcm  elől,  szabadságainak  nagy  elveit  meg  nem  tagadták, 
sőt,   helylyel  közzel   fölfelé  is   az   igazságot  kimondani,  s  a  nemzőt 
bajaira  éa  panaszaira  utalni,  logkevésbbé  sem  tartózkodtak.  —  E  két 
férfiú  volt  végre  századunk   olaÖ   tizedeiben,  a  ki  a  magyar  név  éa 
nép  ismeretét  a  külföldön  hathatósan  közvetíteni  segítette,  s  ki  mind  a 
történctnyomozóknak  mind  az  államtudósoknak  figyelmét  irányunk- 
bani  fölkölté,  s  oly  írói  nevet  birt  magának  kivívni,  mely  még  ma  is  a 
tiszteltebbek  közé  tartozik '). 

A  szorosan  vott  közgazdasági  dolgozatokon  kivül  jelentékenyebb 
BzerejMSt  kezdenek  ez  időszakban  játszani  végre  a  mezŐxpari  kézi- 
könyvek és  szakművek,  másfelől  a  tudományos  fotyÖira^ok. 

Az  előbbieket  különösen  illetőleg,  szép  lendületnek  indultak 
hfizánkban  a  18-ik  század  utolsó  éveiben  a  természettannak  s  evvel 


*)  Idé»*teket  k  kŐt  Iró  köKgasdAsAgi  néxeteire  oésve  e  helyUtt  fólUa- 
Irges  volna  adni ,  niiutftn  az  egén  jelen  dolgosat  folyamában  UJbbhetyÜtt 
eUzórva  úgyis  nicg  vannak  érintve. 
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kapcsolatban  a  mezŐgazdadág  elméletének  is  művelése  ').  így  hogy 
ceak  egy  két  hírnoveab  képviselőjét  említsük  ez  ismeáguak:  1791-ben 
Nagyüdthy  Jdnos  a  koeztholyí  Georgiconnak  utóbb  igazgatója  „a 
szorgalmatos  mezei  gazda"  ez.  két  részből  áiló  munkát,  és  1821  ^24-ig 
több  más  gazdasági  dolgozatot  Pesten  bocsájtott  közzé;  1805-ben 
Pethe  Ferenez  „Pallérozott  mezoí  Gazdaság"  czimü  sziuto  két  részből 
álló  kézikönyv,  azután  „a  szarvasmarha  tenyésztés"  (1814)  s  egyéb 
iratok  által  érdemesítette  magát;  1824-bcn  Ángyáffy  Matyón  f,Mezei 
gazdák  barátja'*  czfmü  szakbeit  folyóiratot  indította  meg;  180S-ban 
Rumy  Károly  Qgy  némot  nyelven  szerkesztett  terjedelmesebb  nép- 
szerű gazdaságtani  kézikönyvet  tett  közzé^);  1817-ben  a  „Nemzeti 
Gazda"  czimü  szaklap  emelkedett  érvényre;  1819-ben  Columolla 
remek  munkája  u.  földművelésről  Fábián  Józttef  által  magyarra  fordít- 
tatott, 8tb.  **).  —  Megannyi  bizonyságai  annak,  hogy  apáink  közgaz- 
dászatunk  ez  iráaybani  hiányait  mindjobban  kezdek  érezni,  s  hogy 
találkoztak  már  itt-ott  nagyobb  talontomú  s  elméleti  képzettséggel  ía 
biró  szakomberek,  kik  o  hiányokat  pótolni,  s  hazai  irodalmunkat 
tekintettel  a  kiiiróld  e  nemű  vívmányaira  gazdagítani  törekedtek. 

Az  időszaki  folyóiratokat  pedig  illetőleg,  ez  azon  kor,  a  mely- 
ben a  tudományos  sajtó  tulajdonkép  megalapíttatott,  s  ebő  virágait 
hajtá;  habár  részben  németül  is  szólalt  meg,  a  miről  azonban  Toldynk 
igen  szépen  jegyzi  mog.  hogy  ezeknek  hatása  is  a  magyar  tudományom 
működéire  serkentő  és  jótékony  vala,  s  hogy  az  irók  nagy  részében 
csak  a  toll  volt  német,  ellenben  az  elmék  törekvése,  múködésök 
iránya,  stb.  kifejezetten  nemzeti.  —  £z  idŐbeu  keletkeztek  tehát  és 
emelkedtek  befolyásra :  6'cfteitu«-tőÍ  „Zeitschrift  vonundfiir  Ungarn" 
(Pesten  1802— 1804-ig).  Lií5«c)i:-töl :  „üngarische  MÍBcellen'*  (Pest 
1805-1807);  Wtndi$ch't6l :  „Ungarisches  Magazin"  (1781— 1787.) 
és  ismét  1798-ig  Posouybon;  a  „Sieb(*nbürg.  Quartalsohriffe"  (Sze- 
benben  1790- 1801-ig);  DUretUd-től:  az  Erdélyi  Múzeum  (Koloa- 
várott  1814 — 1818-ig);  a  FejAr  György  által  Pesten  megindított 
B  1817-töi  1841-ig  fennállott  ,, Tudományos  Gyűjtemény",  a  ,, Hazai 


')  V.  tf.  Totdp:  Irodalomtörténet.  180,276.  éa  27Ő-ik  Upokon. 

*)  „PopulArea  Lcbrbuch  dcr  Oucouomie,  mit  beaonderor  KUckiicht  aot" 
Or9(6rr«icb  und  Ung&rn,  nuf  dun  Zustand  der  L&ndwirthiicb«ft  im  Kiitertham 
Oeaterreicb." 

*)  Itt  l«bet  még  említeni  PfákUr  Kérolíf:  „«^us  Georgíoum  R  Uung.'^ 
cs.  űrbérttgjri  dolgoxftUt  (Pest  18S0  két  kötetben)  Pat^ly  K.  Const.  Rei  Ur- 
b«ríalis  (1817  Bécs)  Molnéj-  Ferenct:  értekesésél  a  Birtokrendcxésröl  (Tud 
Gjü^ft   1S21.)  mint  II  melyekben  siiute  több  idetuiozó  nésot  fejtegottetiT 
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TudÓBÍtáéok"  1806  óla.  alb.  MoJy  íblyóiralok ,  habár  az  államtudo* 
ináuyokDak  e  jclcsiU  iiz  oltnéletí  „Közgazdadágtanniik"  felette  csekély 
tort  ongedtok  ia,  egyik  másik  irányban  hozott  iBmertctésoik,  utalásaik 
által  ííz  egzmék  fojIödÓHéio  kétaégtolou  hat^íasal  valának,  a  miért  ía  o 
helyütt  egéezoD  figyelmen  kivül  mi  Bem  hagyhattuk. 


Eddig  az  e  korbeli  nemzotgazd.  oszmefejlődést  leginkább  a  tör- 
vényhozáe  meg  a  szakirodalom  körében  vonhattuk  vizsgálódás  alá.  — 
Volt  azonban  a  kÖzgazdászati  nézetek  o  két  rendbeli  s  mindeneaotre 
nagyfontosságú  nyilatkozási  tere  mellett  ez  időbon  már  ogy  harmadik 
tér  is,  a  mely  kiváló  jelontőaégü,  —  értjük  az  iskolát,  a  közokta- 
tás terét. 

Azon  időtől  fogva  ugyanis,  mely  bon  a  monarchiában  s  jeleeŰl 
hazánkban  a  politikai  s  kamerális  tanszakoknak  afÖtanodákoni  rend- 
szoroaitése  mint  önálló  előadási  tárgyaké,  (mái*  a  fentebb  mondottak 
ezerént)  cszkÖzlübe  vétetett:  folytonosan  s  szakadatlanul  műveltetett 
a  nemzetgazflaság  hazai  egyetemünkön  és  akadémiáinkon,  úgy  hogy 
teljes  joggal  fóltchetni,  miszerint  évenként  nem  kevés  számú  pálya- 
végzett jogtaiiuló  lépett  ki  a  gyakorlati  jogélet  vagy  a  hivatalos- 
kodás,  vagy  a  törvényhozói  pályiíra,  a  ki  a  közgazdasági  tanszaknak 
egy  bizonyos  időn  át  tanulniáuyuzásával  foglalkozván,  annak  né- 
mely alapelveit  magával  az  iskolából  szélesb  körökbe  i«  vitte,  s  ter- 
jedését vagy  érvényre  jutását  elősegílcUe. 

Az  irányt  s  vozéieszméket  pedig  illetőleg,  melyek  ez  idŐbeQ 
tanoiláiukon  és  iskolai  kézikönyveinkben  sinórmértékül  szolgáltak,  az 
egész  itt  szóban  lévő  időszak  alatt  majdnem  kitáró  urodomnak  a 
Sonnenfdii  rendszeren  alapuló  morkantilisztikai  elvek  Örvendettek. 
Minek  egyszerű  oka  abban  rejlik ,  hogy  Sonuonfels,  mint  nagytekin- 
télyű osztrák  sz;iktanár  és  iró  (a  luult  században)  azért  mivel  az 
ausztriai  kercBkcdelmi  és  közgazdasági  politikát  ismorotcs  kézik-.iny- 
vében  mintegy  rendszerbe  hozva  *•  tudományos  köntösbe  öltÖztetvi? 
leghűbben  képvisolé;  a  bcc8Í  kornuiny  állal  minden  birodalmi  fő- 
iskolában és  hazai  tanintézetcinkben  is  kUdrólag  követendő  szak- 
férfiúnak nyilvánÍLtatoit,  a  igy  a  tanároknak  a  legjobb  akarat  mellett 
sem  vala  igon  alkalmuk  az  ez  iró  által  képviselt  8  már  jóval  m^- 
haladt  szűk  c^zmekörÖn  felül  emelkedni,  a  hallgatóikat  a  már-már 
köztekintélyre  vergődött  Smith'Say-f éle  rendszemek  ismeretébe  be- 
avatni. 


(kOí 
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álnémak,  ■JBiliiBitt 
■i  ax  aUnoibea 

A  flu  v^g&l  ax  ei  iráajhaa  kosaéteti  m^n<rr«6  rroArf«i  mmn- 
iáótnkhól  aielá,  ezek  a  köveCkoSk  T«luk:  aa  cia6,  Mijr 
«ia4íári  a  asáad  elqiía  jelent  mog :  p^Speeta^Q  oacoáoonae  paUcae, 
IflgSMtei  noribaa  Hoagaríac  aeesmodataait^  eáDOi  ntel,  a  I^O^baa 
Bodáa  Eor%áíh  MüuSlf  prépost  a  egyeicim  uoár  áhal  tétetett  köné. 
K  OHÉka  anajiban  igjaimet  étdnael,  kogy  öassea  kaaai  irodaimmik- 
baa  mx  eU  (kár  htín  ojeliren  ímlt)  kfi^aadaaági  lovkAiy*  a  ml- 
«2erc»  uakckilgQxat,  Tárgyalja  a  tudomány  fökérdéeeil  módnerfa 
gataefaggéabep,  irányára  o^avo  pedig  mint^^gj  átBaeneti  fokot  képez 
as  á  karolt  aMrkantüiaitüroa  v^Uleftásai  meg  ax  ép  akkor  lojedexm 
kanltf  SmUb-Me  randaMr  nj  elméletei  között^. 

Enaél  jóval  terjedelmeab,  de  inkább  csak  fordCtmáojt  képa6  a 
követ  k"^  miinka:  ^^Principia  Poliiíae^  Comammi,  e<  fin  Aeratiae*' 
melyet  1VI7  8.ban  Prwonyban  az  otUoí  (s  később  híressé  vált  győri) 
jOgtaDár  B^k*  Farkai  (Beloay  György  nyomdájábiir])  tett  közzé,  é 
roolymíot  a  czim{o  gonnanícifl  lucubmtionibus  clarianmi  vírí  Joeephí 
a  SJOttDiofela  latiné  roddíta)  mutatja^  egóneo  a  Sooneniel^réle  kcaí- 
kSoyr   Mcríal  káftzüh,    liárorn  ré^zb^Sl    (iUet/íleg   kötetből)    állván. 


*)  lá9ggy%koribh  volt  es  imtAkban  «  Soonenfelst  elmélet -aUpttftde: 
i^soaplsxai  [vrínctpionim,  op<'  fjuorutn  possibíli*  in£.xímDS  mmmunu  ctoócm  frcc«- 
^■iar,  •cieniiam  politicO'CAnuir&lcin  cotuititaiu'*  vagy  ^fiirr«»»tfi>^»i»  p0p^ÍMÍioni§ 

*)  E  munkft  körülbelül  170  lnpr»  terjodö  UrUlirábol  kiemelmdő  egysbdi 
kOfti,  bo|^  bfrnnc  api/l.  KA/duágitinniik  mint  külön  alu'üuniDkk  Í0űUiM<gft 
idljociAiik  (BtAiz<i),nlkuÍ4ivt4Jn;/ofc-  é«  •zellpmi  milvelt9e|piek  aa  anyagi 
^U  kí>U:.w*wi#»^j(e  kHsmHlcúk  (tfl.L)SjterEÓ  a  koreftkedelMii  tckinttftcbí^n  wabart 
•aos0á»t  tlc  rolytooon  4lUní  gon4oi>kodá«t  U  követel  (60.  I.},  a  njerttermekek 
klvitaUoaka  betípur  érdoktfbűli  koHitotáaát  helyeseli  (61.1.)  A  !4.ik  fej.  « 
r^pkiw  péM  j«l«&t^»(j(érc  tMéhik  dtatás,  de  (oími  Urt<^xkodÍMaI)  annak  káros 
k«v«(k«s»uiayet  aom  kallgatUtnak  el  (OS.  a  k.  L).  ▲  laerfelelti  arait^  ét  twüH 
héUéM^0t4tí  korhoíja^  »  a  Talödi  VAgjanforri«>kat  a  cnezei  ipar,  k*íxmú  és  gyárÜA 
gondos  tU4eébra  tAí  rejleDÍ  (llO.  j  k.  1).  A  merkaotUisUk  forgalom-mérlegróli 
almtflet^  eJreti  (IW.  1)  •  a  munka  vég<ín  ntsnuíly  kit^fr^eket  (esxen  a  magyar  s 
oaitrAk  kUiállapotok  ismortetéa^re. 
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luelynek  eleeje  a  közre ndészeti,  h  második  a  kereskedelmi  és  küzgaz- 
ilászati,  a  harmadik  ptK]igu{>^nzügyi  politikának  elvolt  tartalmazza'). 
—  Minthogy  pedig  e  munka  egykét  évtizeden  át  iskolai  tankönyv-  a 
oJUaUUi  vezcrfonaltil  szolgált,  a  mint  ilyen  az  eszmék  alakulására 
bcfolyáít  gyakorolt ,  érdemeií ,  hogy  vele  tuzotescbbon  foglalkoz- 
zunk. —  ElŐro  boc«ájtva  ugyanis  szerző  a  kereskedés  némely  tanait, 
8  jelesül  i\  pénznek  mint  csereközegn^  ezerepét  (9 — 23.  1.),  az  első 
azakaszban  a  mezőgazdasági  ]>olitika  elveit  sorolja  eUi  (52 — 1Ö6), 
szél  a  birtokbiztoí^g  b  a  földniüvelée  jÖvodelmozŐségénck  Ibntossá- 
girél,  az  őstormékok  forgalmában  a  koroelet  és  kinálat  helyes  arányá- 
nak é  a  termék-árakna  k  hatósági  befolyás  mellett  való  képződéséről, 
(46—49.  1.)  a  gabona-kivitel  szabadságának  előnyösségéről  (56.  1.) 
az  okszerű  gí/arfnatoHtá$  szabályairól,  a  szcrfelotti  nagy  jészágoknak 
vagy  latifundiumoknak  károH  voltáról  (85.  s  k.  1.),  hol  azután  a  jobb* 
ágy-földművelők  viszonyaira  térvén  át,  azt  mondja:  „nunquam  satis 
inculcari  potest,  incolumitatem  colonorum  ba^tim  esse  tíorentis  rei 
agrariae  atquc  ad  Rempubl.  interessé,  ut  praomiis  suae  induttrxae 
plene  frui  sinantur.  (97—98. 1.)  —  A  második  szakasz  a  műiparí 
policziának  van  szentelve,  hol  utalva  a  kézmüvek  és  mestersi^gok 
productiv  voltára  s  nagy  jelentőségére  (107.  e  k.  l.j  egyebek  közt  az 
egyedárÚBágokkárotiVultiUmututjaki,aza7^amcpartÍJsZcf  eZv«<  rofieaZ/a, 
(124.  l.)  ép  hgy  mint  a  czéhrondrizort  \i  ^),  u  (gy  azon  kérdést  veti  fel, 
szabad  legyen-e  az  Őstermékck  kivitele,  a  mennyiben  ez  a  uemzoti 
ipar  és  gyártás  tekintetében  főfií  fontosságú,  s  azon  eredményre  jut, 
^^^  a  kivileli  korlátozás  czélját  ntkán  éri  ol  (138.  s  k.  1.)  de  hogy 
egyidejűleg  mindeukép  arra  is  kell  törekedni,  hogy  virágzó  bdijydriáa 
idéztessék  elő.  (143.  1.)  A  vámJijak  &  behozatali  taksák  szerző  által 
félszeg  intézménynek  nyilvánittatuak,  mely  irányban  egyik  fSérve  az, 
^^EY  általuk  az  ipar*  és  foglalkozás  megszoríttatik,  e  így  az  állam 
fSczélja:  a  népesség  sztjporoddsa  én  jólléte  csorbát  szonvod.  (158.  s  k. 
1.)  —  A  harmadik  szakaszban  a  külkeroskedée  elméletét  adván  szerző 
(214.  sk.  1.)  a  következő  najátdZf^rŰ  alapelvet  állítja  fel:  omnis  ímpor- 
tatio  mercis  exotieac  jactnra  ost;  omnis  cxpoi'tatio  autem  lucrum 
(222.  ].)  tehát  n  beviteli  szabadságnak  Icgkevésbbé  sem  barátj^s 
kivált  gyártmányok  és  ipar-áruk  tekintoti^ben.  —  A  nyolczadik  a 
következő  szukaszokhan  a  pénzrSl.  a  péntforgd»rél^  a  kamatról  éh 


*)  Miüden  Qgycz  kötet  (kid  nyolczadrdtben)  kÖriilbelUl  400  lapra  tcrjud. 
As  irily  az  aredetíhes  alkalm&xkodú,  cs  az  egyes  szak.  rövid  §§-ra  otfztvtfk. 
*)  A  13R--130.  Isponi  argumentaiíő  c  tekintetben  figyelemre  mdltö. 
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hitolröl  órtekczik  «zcr20uk  (2i)2.  sk.  ].);  kifcjll  egyebek  kÖzl  az  clcnk 
pénzfurgáü  hasznuaBágát,  a  kH.nmtKz;ihHlyzatok  czéltalan  voltát  h  hcly- 
toloneégét,  u  magas  kamatláb  húlrányHÍt  (350.  í:  k.  1.)  stb.  —  feltűnő 
azonban,  ^ogy  a  papíri>éiizrul  (!)  alig  mond  egy-két  szót,  holott  e 
kárdés  ép  oz  időben  (1807  —  1808)  kiváló  nyomoBságii  vala.  Az 
uíoIbÓ  Bzakai-izbaii  végre  h  kci'cskedelmi  hüanczidról  tévén  említést^ 
helyesen  különböztet  meg  a  szorzó  pénzbeli  é»  értékbeli  hílaneziát, 
a  a  sokoldalulag  vitatott  kérdént  következőkép  oldja  meg :  „bilanx 
utilitatiim  (vagyÍ8  h  valódi  nemzetközi  forgalom-mérleg)  est  suppu- 
tíitio,  qua  ex  parte  major  iiumenia  homimnn  (iccu|mtu8  sít  (415.  !.)')■ 
—  Evvel  befejezi  8zei*zrínk  közgazdasági  rctidszoréts  áttér  a  harmadik 
kötetben  a  pénzügytunra,  melyet  a  még  ma  is  szokásos  felosztás  szc- 
rént  tárgyal.  A  következő  szakaszokban  az  <i^o^  elmélete  tárgyaltatik, 
toelvül,  szolgálván  az,  hogy  a  kÖzhatiilomnak  a  polgárok  létezéni 
közegeit  lerontó  nagyságú  udókat  kivetni  joga  nincc«on,  és  az,  hogy  n 
jó  adóázorkezet  a  lermelö  és  mnnkáti  osztályoknak  a  lehetőséget 
nyújtja  adóköHségeit  heBztr^zni  és  visszanyerni.  (líiO— 214.  L)  Ezek- 
iitán  a  jÖvodehni  elvre  alapított  íVddadó  theoriáját  fejti  ki,  czáfolva 
a  physiocraták  ogy-adó  rendszerét  (224 — 240.  l.),  élesen  külön  válasz- 
tatni kívánja  h  kíizvetctt  adókat  a  fogyasztási  adóktól  (2fi0.  s  k.  1.) 
5  elemezi  a  többi  adó-nomeket,  a  fBJ-  s  tőke  adót,  az  ipar  és  munka- 
bérre vetett  adókat;  s  egyobck  közt  a  vámdijakat  mini  a  közfogyasz- 
tással Ösflzeniggésbon  álló  adó-formát  xa  mutatja  fel.  (273.  «  k.  1.)  A 
hoLcdikozakaszbaii  szerző  a  közliitel-  s  államadóssági  ügyet  veszí  vizs- 
gálat alá,  >:zól  annak  alapjain'd  és  róltétoleiről,  kárhoztatja  (322,  s 
k.  l.)  a  kénysicritett  kölcBönÖket,  valamint  az  állami  papírpénzjegyek- 
nek sem  nagy  szószólója,  habár  figyenesen  azííkat  megtámadni,  mint 
látszik,  uom  meri  (o4>í  — 3^.S.  I.)  —  A  kamatrediictió  kérdését  is  fejte- 
geti, utalva  arra,  hogy  ez  nem  helytelen,  ha  a  közhitelezők  érdekének 
csorbitáea  nélkül  történik.  (300.  I.)  Végre  azt  mondja  szerzőnk,  hogy 
rendkuli  államszükségok  alkalmával  az  adók  ftUemeléée  Ugaján- 
Iniotb;  s  hozzáteszi,  hogy  versenyző  népek  közt  az  lészen  a  gyÖztos, 
melynek  legkevesebb  adósságai  vannak,  s  mely  adóstMigi  terhétől  leg- 
előbb ezttbadulaiid  meg.  (3S»4,  39.5.  1.) 

Végre   Sac   Mihály    pesti    egyotciui  tanártól  is  létez  ez  ídőból 
egy  kisebb  tankönyv,  q  czini  alatt:  t,ArÍumhratio  aciefUiarnm  politi- 


*)  E^y  állő  rcjuxot  nxonkivül  sscrxOiik  thooriájában  a  pretíum  raeilíutn 
vagy  4  helyea  köiépár  kérdún'j,  mely  legtöbb  okosko(lA»AÍn  kere^stUtroniil ,  a 
nélkül  Monbnn,  hogy  »  feUdrányt  meg  bimi  okUní 
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carum  Bummaria" ,  moly  1808-ban  Budán  jelent  tncg,  s  réennt 
Sonnenfels  erodetí  munkájának »  részint  Beké  forditmányának  ki- 
vonatát képezi ;  egészben  vévo  pedig  jól  olvasható  6  belyoeen 
kosctett  vezérfonalnak  nevezhető. 


ÖTÖDIK  FEJEZET. 


A  közállapotuk  IS12-1825  közt,  és  visszatekintés 
aiz  egész  Időszakra. 


1.  §. 

Kormány-ÍDtétkedések  é8  nlkotDiánysérelinek. 

Az  181I/12-ki  hongyülés  berekesztésével  szomorú  idŐk  nehe- 
zedtok hazánkra.  A  nagy  napolooni  hadak  ujólugos  kitörése  8  sok 
vére»  rázkód tatáitok  közijtti  Ix^Tejezése,  ncnikülőiiben  az  azokat  köve- 
tett Manyarú  utófájdalmak  és  bajok,  a  niinizct  legjobb  ereit  kimeritek, 
az  erkölcsi  fejlt^déAt  teltartóztaták,  az  anyagi  állapotokat,  ha  lehet 
mondani,  még  s^ilyosb  zavarba  flülyoi^zték:  íigy  hogy  bátran  állít- 
hatjuk^ mÍ8zerint  az  181ií— 1825  közti  évok  nemzetünk  történelmében 
a  legtötéUbb  szakok  egifikéi  képozik.  —  Ide  járul  az,  hogy  a  magyar- 
ellcnos  irányba  terelt  fejedelem  országos  alkotmányunk  több  sarka- 
latos intézményét  is  hatályon  kívül  helyezvén,  a  nemzet  meg  valn 
fosztva  az  alkalomtól,  jogos  kivánalmainak  d  ]>anaszainak  illŐ  ki- 
fejezést kölcsönözni,  az  absoluti$muanak  reája  súlyosan  nehezedő 
békói  ellen  törvényesen  BZ<>t  emelni,  s  önerővel  és  törekvéssel  azon 
milliónyi  sebek  behegesztéséhez  fogni,  melyek  a  lefolyt  két  évtized 
alatt  a  nemzeti  testen  ejtettek. 

A  bécai  udvar  jelesül  mind  az  Örökös  tartományokban,  mind 
Magyarországon  korlátlan  uralmat  kezde  gyakorolni.  Odakünn  név- 
szerint  a  legridegebb  reactió,  policziai  kémkedés  és  autooratismus 
rendszere  honosíttatván  meg,  egyebek  közt  egy  egészen  uj  birodalmi 
»tervetet  alkotása  vétetett  tervbe ;  idebenn  honunkban  pedig  minden 
törekvés  oda  irányult,  a  folytonos  küzdelemben  kifára<lt  kedélyeket 
végkép  elfásitani,  minden  szabadabb  léiokomelkedéBt  lehetlcnné  tenni^ 
az  anyagilag  kimerült  s  minden  erőforrásoktól  ki  vetkeztetett  töme- 
geket   tétlen    pas«ivitrt8-  ép   tespedésbe  meríteni.   A  kormány   (mond 


230     — 


koesoráfl  történetírónk)  ')  nem  törülte  el  ugyan  egéezen  uz  alkotmányt 
s  törvényeket,  nem  alakította  át  az  igazgatási  szerveket,  szóval  for- 
mailag nem  olvasztotta  be  Magyarországot  az  osztrák  császárságba: 
de  ezen  alkotmányt  és  eeen  törvényeket,  ezen  igazgatási  formákat 
mindannyiszor  mellőzte,  valahányszor  az  egész  birodalomra  nézve 
elfogadott  kényuralmi  kormányelvekkel  ellentétben  állottak.  Nem 
nyúlt  az  alkotmányos  igazgatási  gépezethez,  de  azt  kényuralmi  elvek 
szerint  lette  mozgásba.  Meghagyta  a  törvényes  hatóságokat,  az  Ön- 
kormányzás orgánumait,  de  azoknak  törvényszerű  múködéeét  mind- 
annyiszor meggátolta,  kényszer  alá  helyezte,  valahányszor  azok  a 
Cabinet  szellemével,  elveivel,  rendeleteivel  ellenkezésbe  jöttek,  szóval 
az  autokrat  uralmat  Magyarozszág  felett  ts  oly  módon  igyekezett 
érvényesíteni,  mint  a  német  örökös  tartományokban  gyakorolja  vala'). 

^^  Feladatunk  szempontjából   kiváló   érdekűek   először    is    azon 

I  inUzkédéseky    melyeket   a    béke  helyreálltával    a  birodalmi  kormány 

I  egyfelől  a  siralmas  ziláltságban  lévő  financziigyek  rendezésére,  más- 

I  részt   a   nemzeti   ipar  gazdaság  és  forgalom  pangó  állapotának  javi- 

^H         tására  eszkozlőbe  venni  szükségesnek  találta. 
^^^^  Lássuk  ez  intézkedéseket  közelebbről. 

^^^^t         Legeürgősb   teendőjének  tartá  jelesül  a  kormány,  először  is  a 
'  pénzügy   s   a  közad6$»ági   viszonyok  rendezéséi.    E  czélból,  s  hogy 

névszerint  az  értéktelenné  vált  csereközeg  által  okozott  hínárból 
ki  gázol  hasson,  előbb  többrendbeli  belkezelési  financz-reform,  a  regá- 
lék s  adók  átalakítása,  államjószágok  *  elidogonitése,  stb.  vétetek 
eszközlőbe,  1816-ban  pedig  június  l-jén  egy  nylltparancs  ^)  bocsátta- 
tott közzé,  mely  kiinduláspontja  Ion  mindazon  pénzügyi  műveletek- 
nek, melyek  az  osztrák  birodalom  ujabbkori  azcrvezkedéaeiben  nagyobb 
befolyású  szerepet  játszottak,  e  különösen  a  bécsi  nemzeti  bank  élet- 
beléptetése- és  azóta  való  működésével  kapcsolatban  vannak.  Jelesül 
kimondatott  a  nevezett  pátensben:  a)  hogy  a  kormány  ezentúl  sohasem 
fog  kényszer-folyammal  biró  papírpénzt  kiadni,  a  jelenleg  forgásban 

*)  HonHíh  U.:  M.  O.  Tört^nelmo  VI.  köt.  370-871,  l 
')  Mely  eljárást  %t  eUA  nagj  «nr<5pai  történetíró,  ki  irányunkban  í^ts- 
cágot,  Qervin^ét  köTdtkeiAvel  ÍUa»tráIja:  „Das  System  der  stillen  Untergrabang 
der  Dnbandlichen  ungariscben  Verfassuug  durch  binterrUckige  Uíltel,  dorob 
AbnUtzung,  und  SchafTung  verfassungawidriger  Prmtedeotien :  wurde  vod  Neuem 
wieder  nufgenommen."  V.  Ö.  Gescli.  des  XIX.  Jabrbuuderts  VII.  küt.  100  I. 

*)  Eórvátk:   M.  Tdrt.    VL  389.  a  k.  1.   hol  mek  rtfixletescbbea  Urgyal- 
Utaak. 
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lévőt  pedig  laasHiiként  beválUndja;  b)  o  pénzügyi  uperatió  keresztül- 
vitele egy  H  birodAlmi  fővárosban  MÁMh&náá  nemzHi  szahadalmazotí 
bank  segélyével  fog  történni,  mely  ezüstpénzre  Bzá\6  bankjegyeket 
adand  kt  a  alkalmuzand  az  állami  piLpirjegyek  (bizonyos  értékarány- 
báni)  bcváltáBáru,  u  miért  azután  a  státiiR  lo  lészen  kötve  a  bank 
irányában;  c)  a  körülbelül  650  millió  forintnyi  státua-adéaaág  köny- 
nycbb  viselhetése  illetőleg  aiál>b6zálHtáflára  szabadakaratú  kölcB^n 
nyütatik,  melyre  u  befizetésekot  felében  2'',  százalékra  (már  előbbi 
években)  leszállított  áJlamkötelezvényekkel ,  má^ik  fölében  pedig 
papírpénzzel  lehet  eszküzi>]ni. 

Egy  további  iutézkodés  vala  ílz,  hegy  a  motit  tiovozett  szaba- 
dalmazott nemzeti  bank  a  nionarcliia  kÖz-  és  dU'imhdztartdsdnak 
mintegy  contrális  közlönyévé  tétetek,  minden  fontosb  pénzttgyi  sza- 
bályzat művelet  u)niak  segélyével  vagy  közvetítésével  vitetett  ke- 
roflztöl,  H  igy  laHtumként  azon  s?orOf$  kapcsolat  fejlődött  ki  itz  állam  és 
u  uagy  pénzintézet  közöti,  mely  oly  sok  viKszádaágot  dzült,  annyi 
bajnak  kútforrásává  Ion,  s  a  helyett,  hogy  a  népek  jólétet  mozdította 
volna  elő,  az  egyes  országok  és  tartományok  prwluctiv  erőík  kimerí- 
tésére vezető  nagy  ezivattyá-géppé  lett  '). 

A  birodalmi  jÖvcdelom-forrás(»k  szaporítására  czólzé  lépés  volt 
továbbá  a.  siabxl-kaiatttrri  í«ípfr-adó  meghonosítása  az  ÖrőkÖe  tarto- 
mányokban ^)  (ldl7.márczius  23- án  és  december  1-rŐl szóló  rendeletek 
alapján),  melynek  folytán  a  told  és  az  azt  birtokló  osztályok  a 
kitudandó  tiszta  jövedelem  nagysága  szorínl  valának  mogadózta- 
tandók,  s  egyúttal  az  összes  óstermelésí  és  ipari  viszonyok  szükségkép 
uj  fejlődési  irányba  vezettettek.  —  Ugyanily  végből  léptettek  életbe 
vagy  rendjszoreebíttottek  t'úbh  égyéh  adónemekj  míg  másfelöl  az  állam 
birtokában  lévÖ  jószágokon,  alapítványi  javakon,  a  regálék  és  mono- 
polok kezelésébon,  meg  az  állami  gyárak  igazgatásában  történtek 
olyszerű  javítások,  melyek  a  közjövodelmeket  szaporítani  alkalmasak- 
nak mutatkoztak. 

Ezen  inkább  általános  irányú  intézkedésekkel  tgyid^üleg  Ao- 
eánkra  vonatkozólag  is  többrendbeli  e  életbevágó  határozatok  tétet- 
tek közzé.  így  jelééül  egy  1815.  márcziuBhó  29-ről  kelt  kir.  leiratban 
a  nemzet  termesztmények  é^  katonákbaiii  »nb9Ídiumok  adatára  szóUt- 


*)  V.  ö.  HorViUU:  M.  O.  Tort.  VI.  köt.  396-ik  Upj 

*)  V,  <).  e  reink  nésve  Í9  némi  érdekkel  bírd  tárgyra  vooatkoxöl&g:  M, 
tlilupp:  Systematisches  Handburh  der  direcien  8tenern  in  Oeitcrreich  (Prága 
1865.)  25.  8  k.  üfl  52.  s  k.  Upnknn. 


ytaíottfeltinefolBZÓIitáfi  azonban  oredinénytclonmaradTiui,ugynnazon 
évi  juoiue  hóban,  még  podig  szigorú  nyomatékkal  israételtetott,  mind- 
addig, mig  az  erőhatalomnak  végre  is  liódolni  kénjEzcrülŐ  megyék  és 
törvényhatóságok,  ünnepélyes  óvások  mellett,  meghajoltak.  —  Egy 
másik  csapás,  mely  ugyanekkor  n  kormány  által  Magyarorazágr 
méretett  az  vala,  hogy  az  országos  adóknak  uj  azaz  conventióe  láb 
szerinti  pénzben  való  beüzetését  parancsolá  meg,  tehát  a  fognnatba- 
vett  pénzműveletek  nyomán  az  adóteher  ImrmadféUakkorára,  azaz 
250  Vo*^^  emeltetek  ');  nem  emUtve,  hogy  ugyanez  időben  a  sóár 
onzággyűléson  kívüli  fölemelése  is  eszközlőbe  vétetek  ^),  sőt  ogy 
1818.  septen^berhó  20-án  kok  leiratban  ogyonescn  ezüstben  fizetendő- 
nek is  határoztatott.  —  Midőn  pedig  oz  intézkedések  kellő  sükerre 
nem  vezettek,  egyenesen  az  rendeltetett  eP),  hogy  az  adó  is  Magyar- 
országban ezentúl  pengő  ezüstben  fizettessék,  a  magyar  hatóságok 
pedig  mielőbb  az  iránt  tegyenek  jehntéseket,  miuö  úton  s  módon 
lehetne  e  szabályzatnak  legbiztosban  s  legkisebb  késleltetés  nélkül 
érvén3rt szerezni,  —  Mindezekhez  járulta  szünetlen  katona-  és  ujoncz- 
követelés,  mely  miután  országgyűlés  nem  tartatott,  a  megyék  és 
municipiumokhoz  intéztetett  *),  s  mely  ép  úgy  mint  a  többi  köve- 
telések csak  arról  tőn  tanúságot,  mily  nagyon  is  olfoledé  már  a 
birodalvn  kormány  a  nemzet  által  a  lefolyt  két-három  évtized  alatt 
hozott  súlyos  áldozatokat. 

A  mi  a  kormány  szorosb  ért.  vett  „közgazdasági"  intézkedéseit 
illeti,  ezek  kÖzŐl  honunkra  nézve  különösen  omlitést  érdemelnek  az 
egyik  másik  tekintetben  életboléptetett  könnyítések  a  belforgalomban, 
némi  módosítások  a  birodalmi  küU  meg  a  közbenső  vámdíjak  tételei- 
ben, reform-kezdemények  a  ^o/o/casaf,  a  mértékrendszert  stb.  illetőleg, 
névszerint,  pedig  egy  küYón  czéhrend$zerx  «za&<z7y2aí,  jelesül  1818-ban 
april  6-áról  (7262.  sz.  alatt  kelt  helytartótanácsi  intézménynyel)  mely 
„közönséges  czikkolyek  magyarországi  mosteregyesületok  vagyis 
czéhek  számára"  czim  alatt  ^)  1815-től  fogva  hatályba  léptettetett,  s 
habár  még  határozottan  czéhszellemü  rendszert  tart  is  feun,  már  több 


*)  V.  ö.  Springer:  Gsacb.  Oestemicha  I.  336.  s  k.  l.  0«nniiu«:  Ge«oli.  dei 
XIX.  Jahrhondens  VH.  köt   108.  •  k.  lap. 

*)  Névixerint  1815.  és  1816-ban. 

")  Egy  1830-ik  Bept.  34-én  kelt  fiDaoazmini.HKterí  rendeletbea. 

*)  y.  tt.  Horváth  :  VI.  köt.  és  Springer:  iá.  múv.  Wbhholj-tUt. 

*)  V.  ö.  Jtaitictf  ./. ;  „A  m.  o.  me«t«remberek  8  mestercedheket  ill«tö  kt^y. 
kir.  rendeleteknek  kÍTonatai*'  cs.  muDkáját  18.35.  B<^cBben;  és  Récty:  Köxi^aa- 
gatáaí  Törvénytudománx  (1656.  P«st.)  lY.  köt.  48.  s  k.  lapj. 
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enyhítő  s  fölcg  vlsszuólésokot  korlátoló  dzubúlyt  U  türtalmaz,  a  n 
közhatalomnak  *i  czéhek  visizaéléae:  irányában  positiv  ellpnőrizÖ  és 
akadályozó  befolyást  biztosít  *).  —  Yó^n^  Uinerctes  tí?ny,  hogy  h 
kormány  ugyanez  idobon,  ax  úrhén  viszonyoknak  administrutiv  útoní 
renilcz<Sfl6t  is  czélbji  vévé,  mlg  másfelől,  liogy  az  alkotmányhCi  tör- 
vényhatóságokat reniten8  magatartásából  kivezesse ,  az  1817-ki 
december  23-án  inog  az  1819-kí  fobruarhó  IG-án  kelt  intézményoivcl 
uj  megyf^ügy-vitdi  romlszabályzatoL  boosátott  ki,  mely  a  megyéket 
a  kormánytól  rüggö  vagy  annak  vakon  hódoló  hivatalnokok  kezére 
adni,  fi  a  kormány  ezélzatnínak  és  terveinek  útjait  egyengetni  vala 
hivatva'*'). 

Szükségtelen  ia  tán  mondanunk,  hogy  az  idŐezak,  melyről  itt 
szó  vagyon,  hazánk  kÖzgazdaaági  életébon  is  szomorú  epísódot  képez. 
A  kormány  félszeg  politikája,  a  roppant  mérvQ  pénzzavar,  a  hítol  és 
közlekedési  eszközök  nagy  hiánya,  kapcsolatban  a  nyomasztó  tőke- 
szegénységgel, sőt  mi  több,  még  a  logsiílyosb  elemi  csapások  (1816  - 
1817.),  inBégos  óvekárvíz-  és  járványokkal:  az  ipar  és  forgalom 
élénkebhűlését  végkép  meggátolá.  A  magán  kiviteli  vdmok  hátai 
terménifeinkTwk  az  idegen  piaczokra  való  kimenetelét  megnehezítvén, 
s  e  mellett  idclwnn  is  a  consumtió  jóval  szerényebb  mérvre  szorítkoz- 
ván, mind  íoMmivolésiink  mind  kereskedelmünk  pangó  állapotából 
ki  nem  verg/idhetett;  a  gyarmati  állás,  melyre  a  balpolitikai  rendbzer 
bennünket  kárhoztatott,  napról  napra  érezhetőbbé  lőn,  s  nom  csoda, 
hogy  ily  kép  még  azon  intézkedések  és  javítások  is  nagyrészt  balul 
ütöttek  ki,  vagy  legalább  eredményt  nem  szülhettek,  melyekkel  a 
politikai  reformoktól  irtózó  autokrat  béceí  kormány  egyben  másban, 
B  hogy  elkobzott  jogaink-  és  szabadságainkért  legalább  némi  kis 
kárpótlást  nyújtson,  anyagi  ügyeinket  előmozdítani  iparkodott. 

Mindez  bővebb  magyarázatot  nem  kivan,  s  kellő  megfejtését 
leli  azon  nehéz  Időjárásban,  mely  ez  évtizedben  hazánkat  látogatú. 
meg  azon  félszeg  magaviseletben,  melyet  a  kormány  irányunkban 
tanúsított.  —  Az  ország  e  szomorú  helyzete  miatt,  mint  gondolni 
lehet,  nem  egy  panaszos  hang  emelkedett  is  e  korszakban,  mely  egy- 
felől vádként,  másfelől  orvotldsérti  kérelemként  hangzott  fel  az 
államigazgatási  körökbe.  De  a  válasz,  mely  őzen  panaszokra,  hivatalos 
ée  félhivatalos  alakban,  kormányi  meghagyás  folytán  készült  czikkek- 


')  V.  ó.Saakolay:  Ciéhrendntt^T  éi  íparssabsdság  (1846.  Pe»k)  tttbbbaljtttt 
■)  V.  Ö.  mit  mond  %  magyar  megyegyültfiokröl  «2  íddben  Gtr^inm*  XIX. 
siisad  ttirt  czimú  múT^nek  Vll-ík  k6t.  tUl.  Upon. 
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ben  és  röpiratokban  a  Lajthán  túlnauról  jÖtt '),  rendeaen  abban  Ösgz- 
pontoeult,  hogy  mindezen  hátramaradáenak  egyedül  a  magyar  alkot- 
mányban keresendők  okai,  mely  alkotmány  hübéries  intt^zményei, 
B  törvényeinek  hiányoseága  által  minden  hitelt  olöl,  •  minden  hala^ 
dást  gátol. 

Forduljunk  ezek  után  uuauk  szemügyre  vételéhez:  mily  mag&» 
tartást  tanu&itott  a  nemzet  e  korszakban  az  elsorolt  kormányí  intéz- 
kedések irányában  y  a  hogyan  iparkodott  az  osztrák  beolvasztási 
törekvések  és  fínancz-kisérletoknek  ellentállnü? 

Azon  mértékben,  melyben  u  bécsi  kormányférfiak  szándéka, 
Magyarországot  a  monarchia  többi  részeivel  egyenlő  függeUg$éghe 
helyezni,  fölismertetek,  kezdett  hazánkbau  az  o  czélzatok  ellen 
irányzott  oppoaitió  is  növekedni.  A  bécsi  kormányembereknek  csak- 
hamar nyüt  alkalom  belátni,  hogy  a  magyar  faj  alkotmánybüsége  és 
szabadságszeretote  semmiféle  nyílt  vagy  alattomos  támadás  által  egy- 
könnyen meg  nem  ingatható.  —  Alíg  hogy  ismoreteasé  lŐn  ugyanis  a 
király  subeidiumokat  és  ujonczükat  követelő  leirata,  már  is  mindenütt 
a  megyékben  szerveződni  ke%dtii  az  ellentdüáa;  a  törvényhatóságok 
emitt  nyüt  amott  passiv  módou  fejezték  ki  elégülctlenségüket,  s  oda 
nyilatkoztak,  hogy  a  királyi  kivánatok  teljeaitésének  csak  egy  tör- 
vény szerú  B  jogos  módja  van;  f,ortiággyiilé»f*^ 

Tekintve  különösen  a  financz-müveleteket,  melyekről  fentebb 
szólók,  megyéink  ezek  ellen  is  hatalmasan  tiltakoztak,  névezerint 
azért,  mivel  u  nemzet  általuk  unyogí  érdekében  mélyen  sértetett, 
s  e  mellett  a  forgóiba  hozoU  bankjegyek  biztosításául  még  a  magyar 
bányák  is  leköttettek. 

Leghívebben  s  legkimeritőbben  nyilvánult  a  nemzet  ekkorbeli 
érzülete  Pettmegye  1816-ki  július  8-án  tartott  közgyíüéséból  a  feje- 
delemhez terjesztett  feliratban,  hol  határozott  utalással  a  történt 
intézkedések  alkotmányellenes  voltára,  a  fejedelem  a  pénzügyek 
szabályozásában  törvényes  útra  való  visszatérésre  felkéretik,  s  egye- 
bek közt  kiemeltetik  az :  hogy  a  nevezett  intézkedések  nyomán  a 
korona  bányáinak  jövedelmét,  minek  rendeltetését  az  orecággyfllée 
beleegyezése  nélkül  megmásítani  nem  lehet,  egj  magánbank-intézet 
műveletei  alapjául  köti  le;  hogy  a  közhiteli  ingadozás  és  bonyodalmak 
még  a  magánosok  birtokára  és  szerződéseikből  támadt  pénzvisxo- 
ny^ikra  is  ki  terjesztetik;  s  végül,  hogy,  midőn  az  egész  monarchia 
pénzügye   egy   magánbankintézetre   bizatik,    a   kereskedelemnek    a 


0  HortMí  BCagyarortxAfc  Ttírt^aelms  VX.  köt.  896. 1. 
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szabad  péuzforgalummal  özorosan  összekötött  clénkecgo  ezoii  intézet 
munkálatai t<^l  tétetih  függővé,  mely  inkább  sajfii  hn^znái  mint  a 
közönaég  javát  turtandja  szóm  előtt,  a  méltán  félhotni ,  nehogy 
Magyarország,  mely  más  tartományok  javának  már  eddig  is  igazság- 
talanul alárendeltetott,  a  szabad  és  független  állam  minden  előnyeitől 
megfoaztassék  stb. 

Hasonló  szellemben  voltak  szerkesztve  u  legtöbb  megyék 
represcntatiói;  —  ebben  a  kérdésben,  épúgy  mint  a  másikban  vagyis 
a  katona-  a  u/oncz-ügyben  ís.  Sőt  egyesek  mint  [léldáiíl  a  Borsi,  még 
különösön  kemény  kifojezéscik,  feddő  a  majdnem  fenyegető  hangjuk 
által  is  tűntek  ki,  úgy  annyira,  hogy  méltán  lehetett  attól  tartani, 
^^Ey  ^  viszony  király  és  nemzet,  uralkodó  és  alattvalók  köKt  oly 
feszültté  váland,  hogy  végre  is  mindkét  félre  nézve  veszélyes  cata- 
strophákra  vezethetne. 

A  nemzeti  közérzülot  ily  agy hnugd  ée  határ utotinyiicUkozatával 
szemközt  még  a  magyar  udvari  canczolláría  is  engedékenységet  és 
Bzelidobb  föllépést  tanácsolt  u  fejedelemnek.  Egy  alkalommal  jelesül, 
midőn  az  adóknak  pongő  ezüstpénzbeni  fizetése  követeltetek,  egye- 
nesen oda  nyiliitkozctt,  „hogy  ezt  a  nemzet  már  csak  azért  sem 
teljesítheti,  mórt  az  egész  országban  4^—5  millióra  menő  ezüstpénz 
nem  is  található;  s  hogy  a  kormány  főfeladata  inkább  az  volna,  előbb 
a  nemzeti  ipar  és  forgalom  kifejlesztéséről  gondoskodni,  a  készpénz 
szaporodását  az  országban  könnyíteni,  a  sóárt  mérsékelni,  a  parasztok 
adóképességét  növelni,  miolőtt  a  köztorhoket  magasabbra  emeli/* 

Fájdalom !  hogy  mind  ez  igen  keveset  használt,  s  a  fejedelem, 
kinek  fülei  csak  a  német  tanácsosok  előtt  nyiltak  meg,  az  általa 
kiadott  rendeleteknek  szigorú  keresztülviteléhez  éveken  át  ragasz- 
kodott. A  magyar  státusférfiak  legloyálisb  tanácsai,  a  UgdÖkelöbb 
főurak  köevetiiö  föllépése,  kérés  és  panasz  a  legfelső  kormánykörökben 
nyom  nélkül  hangzottak  A;  sőt  mi  több  még  oda  is  fejlődtek  a  dol- 
gok, hogy  a  fejedelem  udvar-párti  férfiakat,  királyi  biztosok  mi- 
nőségében a  megyékbe  küldvén,  minden  ellenkezést  vaskezekkel  ol- 
fqjtani  törekedett. 

így  folyt  le  egy  hosszá,  keserűség-  és  sanyaxteljes  évtized.  — 
Mig  végre,  az  európai  viszonyok  alakulása,  s  különösen  a  kdeti 
bonyodalmak^),  meg  az  ezekkel  járó  egyéb  zavarai  a  külügyeknek, 
oly  félelmetes  irányt  vőnek,  hogy  Ferencz  király  meghajolva  a  ezük- 


*)  £rr«  •  körUliAényre  napjainkban  Mxateflsii  Oerwinw  utalt  íd4s.  m^v«- 
VIL  köt  107-ik  Upjin. 
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ségosség  olőtt,  R  talán  azon  titkos  vágytól  íe  vezéreltetve,  hogy  hala- 
dott kora  tekintotéből  a  nemzettel  kibéküljön:  azon  nagy  horderejű 
királyi  leiratát  tévé  közzé,  mclylyel  a  tizenhárom  év  óta  azünotelt 
magyar  országgyűlést  egybehívat  e  fgy  a  soká  zaklatott  nemzet  el6tt 
anyagi  és  polítíkni  bajainak  orvoslására  a  törvényes  küzdtért  ismét 
megnyitotta. 

Ez  országgyűlésnek  d  az  azon  kifejezésre  jutott  nemzetgazdasági 
nézeteknek  és  irányoknak  ismertetése  azonban  már  a  következe 
„Könyvbe"  tartozik '). 

VÍMiateiintéü  et  e^éss  ídAftsakra,  s  kftigaidusági  essme- 

körÜDk  aiemb«n  a  kAlföld  egykori  néietkArével,  a  m,  nemiét- 

gazdaságtan  állásával. 

Ügy  hisszük  az  egé&z  eddigi  Fejtegetés  igazolta  ama  bevezetŐleg 
tett  megjegyzésünket,  hogy  az  17dO-től  lS25-ig  terjedő  időszak  az 
ÖndÜóbh  eszmeffjlödás  és  os  dtitudatoab  reformtörekvések  megindu- 
lásának korát  képezi,  s  hogy  névszerint  nagyban  és  egészben  réve, 
nerozoti  cnzmekörünk  s  felfogásunk  közgazdasági  ügyek  körül,  e 
három  évtized  folytában  kétségtelenül  tökélyeebedett ;  thooriánk 
helyeflbbé,  elvek  és  igazságok  tekintetében  gazdagabbá  vált,  a  hogy 
egészben  véve  ez  időben  íh  valamivel  nllagasb  fejlődési  fokra  emel- 
kedtünk. 

Még  csak  néliány  pótló  jegyzetet  kell  ide  tliggesztenünk. 

Először :  Iu>gy  összhasonlJtva  az  o  korbeli  közgazdasági  nézet- 
kört az  előbbeni  időszakok  nézetkörévol,  azt  találjuk,  hogy  apáink  e 
korban  az  anyagi  érdekek  körül  már  sokkal  világosb  fogalmakkal 
birtak,  s  hogy  azt,  mit  ezelőtt  csak  inkább  helyes  tapintattal  és  ösc- 
tönszerűleg  $ejUUek,  most  már  öntudatos  belátással  fogták  fel  ás 
méltányolták.  —  Legyen  elég  e  tekintetben  az  okszerűbb  foldmivelés, 
a  kereskedelmi  szabadság,  az  uj  adóügy,  az  országos  hatósági  ipar- 
osztály,  a  hitelszervezés,  az  önálló  státuspéoztár,  stb.  eszméje-  illetőleg 
rendszerére  utalnunk. 

Nem  csekély  mértékben  segítették  elő  nemzetgazdasági  é$»me^ 
körünk  kt/ejlödéiái  az  e  korbeli  nagy  tusák  a  pénzügy  rendesése 
körül,  a  mennyiben  ép  az  ilykép  előidézett  élénk  eszmesúrlódás,  egy- 
részt az  észlelést  élesiték  és   fejték,    másrészt  a  kérdések  többoldalú 


I 


*)  As  1H13-1836  k<)tti  kc^jcgazdaiági  essnierejlOdésrAl  trotlalmi  Ukinut- 
b«n  már  as  nlöbbsni  f«Fejesetb«n'*  ■idluttunk. 


-      237     — 


Lanulmányozáéára  w— ■4i»h^  s  igy  szüktjégkép  a  közgazdasági  dolgok 
tcrméflzotének  <S6  lU  e  körbe  íAriozá  nagy  igazságuknak  helycéh  ful- 
iéincréíéro  vczcttok.  —  A  mi  a  tudomány  na^y  Markdveit  (caUgoriáU) 
illeti,  ucin  mutathatunk  ugyan  fel  fizélesbkÜrü  haladást  közfelfogá- 
iiunkban,  a  mennyibea  az  érték  é^  az  áruk,  a  tŐko  és  a  jövedelem,  a 
termelés  és  tbgyusztás  meg  forgalom  természete  feletti  nézeteink  nem 
igen  változtak.  Egészen  erodménytelon  azonban  ez  időszak  ez  irány- 
ban sem  vala.  a  mennyihon  (mint  láttuk)  a  közgazdaság  egyik 
f5categOnája:  a  pénz  ét  a  csereközogek  meg  a  tiáUuhiUl  felöli 
nézetek  már  sokkal  helye^obbck  oz  időszakban  mint  az  elŐbbeníben, 
fl  a  mennyiben  az  államháztartás  érintett  bonyodalmainak  közvetlen 
szemléloténél  számos  nagy  és  tonnékeny  igazság  fölismerésére  jutot- 
tunk el,  sőt  majdjiemaz  általános  európai  színvonalra  emelkedni  alkal- 
mat találtunk ! 

Lohetlen  továbbá  megelégedéssel  nem  látni,  mint  tör  magának 
e  korszakban  utat  niínd  jobimu  a  niodtru  állameszme  teljesh  mii- 
tányoláéa;  mint  kozdi  a  társadalom  mŰvoltobb  elemeit  átrezgoni 
mindjobban  az  uj  államélet  uj  szükségeinek  s  uj  feladásainak  érzete, 
s  mint  vonul  háttérbe  mindinkább  a  középkorias  eszmekor,  mely  az 
állami  szerkezetben,  csak  egyesek  éi*  vidékek  conglomoratumát  látja, 
3  nem  egységes  közgazdasági  culturai  és  politikai  létszert,  melyen  az 
Öflszes  nemzeti  ós  országos  élet  nyugszik. 

Fénypont  az  e  korbeli  ntagyar  közgazd.  nézetrendszerben  to- 
vábbá azon  (csak  napjainkban  ntéltáayoltatni  kezdett) ')  jellemvonása 
theoriáuknak,  mely  ezerint  yozdauág  én  joy^  anyagi  érdekek  és  igaz- 
sági tokintetek  már  östízofüggésiikheu  szcmlúltetnek,  valamint  az, 
hogy  iiz  újkori  conetiUitionalitmus  több  sarkalatos  főolvo  nemzeti 
eszmekörünkben  az  állam  és  népháztartási  ügygyei  Icgszorosb  kap- 
csolatba hozva  jelenkezik.  —  KülÖnÖs  figyolemro  méltó  jelenség 
végre  közgazd.  eszniclbjtödésünk  e  szakában  az,  liogy  míg  egyebütt 
közép-  és  uyugatourópúbau  az  iij  nemzetgazdaság tau  elvei,  jelesül 
pedig  a  szabadkoref^kedeluii  rendszer  elve  o  korban  még  csak  a  liie- 
Tfiturában  áa  könyvekben  találuikk  olismorésro:  addig  nálunk  már  a 
practiku9  élet,  jelesül  pedig  a  törvényhozás  is  határozott  kifejezésre 
hozza  oz  eszmeiránylatot,  b  legalább  némely  tekintetben  érvényre  í« 
bírja  azt  omchii.  KüHzkeségúnket  e  tekintetbon  mérsékeli  azonban,  ha 


')  Jolesül  Rőtekét,  Dankwardl  (Jurisprudonz  und  Nationaloekonomie) 
Ámotd:  (Uecht  und  Wirtbschaft)  Rivét:  (Kftpport  áa  droit  arec  PÉconomie 
PoUtiqne)  ét  Bawdrillart  ísmereCes  M«]lemdiÍ8  mÚTeib«n. 
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fontolóra  remzük,  hogy  apaiak  ez  időben  ralaháajBBor  szabadko- 
r^kfidésről  azóltAk,  miod^  kiválókép  oaak  a  A:i vífe^  MMhaitdgdí 
érUUák,  a  b0vit«ire  aéxve  axonban  még  m  koriádnt  forgalom  eWét 
olj  magaw*  táTolról  aom  Urták,  és  így  uon  iienisetg»sd.  oagj  ig»z- 
•ágf  hogy  A  kivitel  Bsabad^ága  a  beTxtel  szabadsága  néUcUl  nem  ú 
léUthei,  I  hogy  az  iatematiotkális  forgalomban  c«ak  oly  népektói 
azokna.k  a  többiek  váiárolai*  melyek  yiszont  az  idegenek  árdczíkkeíi 
ia  akadálytalanul  beeresztik  határaikon,  —  praktikiis  hordereje  a 
egéfz  jelent^eége  szerént  még  nem  méltányolcatott ! 

Ttkxntve  a  iefoltfáii,  wulyet  az  e  korbeli  eszmekor  a  közviszo- 
nyokra gyakorolt,  meg  az  eredmény ektlymdyekben  e  hatások  ténylegesen 
nyilatkoztak  :  részletes  fejteget^be  ereszkedni  azükségteleD,  miután 
fentebb  az  idevonatkozók  úgyis  tüzetesen  megérintettdc.  —  Nem  lesz 
ogyébiránt  egészen  fölösleges  utalni  arra,  bogy  azoD  arányban,  a 
melyben  ez  időben  az  eszmék  és  elvek  már  egyáltalán  közvetlenebb 
B  tényleges  befolyást  kezdenek  a  praktikus  élet  alakulására  gya- 
korolni ,  a  közgazdasági  eszmék  hatalma  is  inkább  helyt  foglalt,  s 
hogy  névBZcrint  igon  sok  mozzanat  mutathat6,fol  köz-  és  társadalmi 
életünk  e  korbeli  fejlődésében,  mely  egyenesen  az  eszmék  pontiv 
hátaidra  vetet  ^l$$ta,  egyenesen  az  e  téren  uralkodó  •  felfogás  ki- 
folyásának nevezhető.  »  Áll  ez,  mint  látók,  különösen  az  irodalomra 
nézve  is,  moly  e  korszakban  nálunk  is  már  kezdi  képzö  fejlesztő  ha- 
tását gyakorolni,  a  törvényhozás,  a  tanítás,  az  igazgatás  stb.  terén 
miot  önálló  tényező  szerepelni,  szóval  azon  helyet  elfoglalni,  melyet 
más  magasb-müvoltdégü  népeknél  fndr  egy  évsMdzaddeU  előbb  el- 
foglalt, s  az  élet  és  gyakorlat  nemesítése,  emelése  érdekében  érté- 
kesitett. 


I 


A  mi  pedig  nemzeti  eszmekörünknek  viszonyát'  a  külföld  egy- 
korú közgazdasági  nézetrendszeréboz  illeti :  ezt  tüzetesen  felmutatni 
es  időszakra  nézve  is  nefaézséggol  jár.  Mngyarország  elszigeteltsége 
a  kütróldtől^  a  bensőbb  Rzelleml  é»  műveltségi  érintkezésnek  ezernyi 
akiidályiii,  a  biic$i  korm*ínynak  féltékeny  ;>olitikája  '),  nehogy  az 
olevonebb  képzeletű  s  pezsgőbb  vérű  Magyarság  a  magasb  művelt- 
séggel biró  közép  éa  nyugati  néimkkel  való  oontactus  folytán  az 
iinilkoiló  szabadsági  én  democmti&í  eszmék  körével  kellctlnél  inkább 
uiegíamcrkiMljék,        ile  nuUfolŐl  a  nagy  iiépharczok  is,  melyek  ezen 


')  Gerviméet  Geichiobtn  (Ím  19.  Jahrhundcrta  VIU.  k.  L  Btfis  4.  l  k.  1. 


korszak  két  harmadát  botöltik  s  a  dzellotní  ó«  anjagt  közclodcMt  oly 
in(>d  felett  megnehezítették  :  megannyi  okai  annak,  hogy  hazánk  o 
korszak  alatt  eeni  juthatott  ígeu  ídmerctóre  h  külföldi  kötgatdaaági 
e»tmefejlödé$n9k  és  theoriának,  távol  és  kivül  maradt  a  tudományos 
elméletnek  épen  úgy  mint  a  nagy  ipari  és  forgalmi  üzlotélotnok 
haladási  körén,  s  igy,  még  o  korszakban  is  lényegileg  Önnön  belátása 
s  elmélkedése  eredményeire  vnla  utalva. 

Nom  ismerhetni  egyébbiránt  félre,  hogy  némely  elemei  meg 
vivmányai  a  külföld  ez  időben  már  nyílgyors  oszmefejlŐdésének  út 
voltak  o  korszakban  már  ültetve  nemzeti  nézetkörüakbc.  —  Tanú- 
bizonyság orrc  nézve  az  o  kt)rban  határozoiLan  kifejezésre  jutott  s  leg- 
jelesb  íróink  (Bcrzeviczy,  5kcrlotz,)  meg  iogkitiinőbb  publicistáink 
által  követett  szabiidkoreskedelmi  irány,  mely  a  18-ik  század  vége 
lka  a  nyugat  és  középeurópai  literaturában  és  társadalmi  törekvések- 
ben, mondhatni,  uralkodó  vala;  ez  tűnik  ki  országgyűléseink  tárgya- 
lásaiból, hol  az  előrchaludta1>l>  európai  felfogás  nem  egy  atkalommal 
talált  visezhangra,  kifejezésre;  erre  mutatnak  a  nagy  financzügyi 
▼iták,  melyek  folyamában  apáink  nézctrendszorében  annak  világos 
nyomaival  találkozunk,  hogy  az  ép  akkortájban  Angliában  ís  sok 
vitatkozásnak  alapul  szolgált  nagy  -pénzügyi  feladványok '),  meg  az 
ezek  körül  kifojtott  eszmék  (Ricardo:  bullion-report)  a  mi  törvény- 
hozó tostiilotünk  íinaiic/iális  felfogása-  (tA  irányúra  igen  valószinülog 
befolytak  stb.  Mig  másfelől  arra  nézve  som  lehet  alapos  kétség,  hogy 
apáink  e  korszakban  már  a  szomszédos  népek  állami  és  ooconomiai 
viszonyai  iránt  is  kell(ibl>  tígyelommel  viseltettek,  ,s  a  kilátásba  vett 
reformok  előkészitcsénél  külföldi  példákat  s  intézményeket  már  job- 
ban szem  előtt  tartottak. 

Mind  0  haladási  jelenségek  azonban  fájdalom  I  izerány  mértékre 
devalválódnak,  ha  az  o  korbeli  közgazdasági  elméletnek  a  nagy 
műveltségi  népeknél  való  állását  s  nyílgyors  fejlődését  szemléljük. 

Mig  ugyanis  minálunk  a  tudomány  s  rendszerosb  eszmekor  első 
alaiyai  is  alig  jclcnkoznek  megvetve  ez  időszakban,  s  e  mellett  számos 
előítélet,  középkonas  eszme,  i^zükkeblü  osztály-e^oitmus  ieljeM  virág- 
zásban létez,  odakünn  a  nyugati  és  középeurópai  álladalmakban,  már 
tiaztultabb,  humanusb,  egyetemesh  irány  emelkedik  uralomra,  már 
számos  tdrattdalmi  haj  »  vx$9zá98ág,  balítélet  s  balfelfogás  orvoslást 
leit   a   Bzcllemmtiveltpóg   tágasb   látkÖrre  teszen  szert,  —  már  egész 
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lapjain. 
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töcoegével  *  l^jyeáantofb  «atkiiudalBÍ  lamAAmtk^  i^w  befejexett 

Az  t790*182S-%  teijedő  ídómk  kÜönSna  r»A«9fi<  UrwU* 
Jbfiiy  Tolt  a  OMk  egj-két  éitbeddel  ftzelAct  ■rpdfhott  fiMal  ouio- 
miaj-«aklMui.  —  A  Smiüi  Ádim  ált&l  uwgyUett  uj  abpokoa  ugymiós, 
háttérbe  ssoritva  a  ■Mifauailiíták  ét  phjnocimták  legtöbb  veültt- 
téaaltv  frísa  a  prodnctiT  nwniwfgaTdinági  ■■— ipajalüM  fijitfdoa  ki, 
6  kezdeu  megnptóbg  mind  a  mfloméayi  aiad  a  gjakoriatí  életre 
befoljnL 

Kesa  állhat  frkrtá— nkhin  ot  lénleteMB  kifejteni,  <  azért  osak 
a  kŐTetkexők  rorid  piagérialéeére  enritkoBaiik. 

Mindenekelőtt,  Hogy  ézásadtuik  kezdetétől  1825-ig  szakadatlan 
acwwaitban  láttak  na|iTÍlágot,  névsiarint  Angliában^  Franaúaocazág- 
bn»  NémethoidMn  és  CMaoonngban  BtémoB  jdbaaél  jdub  aak- 
mmkák,  meljdc  a  ufuatgarfiaégi  theocia  ™™*p«  iránjbaoi  nod- 
samaéeével  fi^lalkodva,  oa  «f'  flÍM&«<  d$  ^mmékH  tOmegeseo  ülceték  át 
az  életbe,  s  szilárd  alapjait  vetették  meg  az  egész  későbbi  fejlődés,  a 
az  e  téren  elért  valóban  nagjsseri  tttdomáapM  TÍvmánjoknak.  — 
Ig7  hogy  céak  némeijeket  enlttiftnk,  ez  idótiakban  tette  közzé  több 
rendbeli  jele«  dolgozatait  J.  B,  Say,  Camard  és  SUimondi,  Frank- 
honban; a  konyakot  alkotó  (antipopula^niazta)  Malthui,  a  leg- 
nagyobb újkori  pénz  bank  tx  kereskedelmi  tbcorctiku^  Eicardo,  a 
tfzellemdűs  Torrent,  meg  a  kitüuö  elmccllel  iró  Jamu  Mill  Angliá- 
ban; —  a  rendszeres  iránru  Sariorius^  ScUdMer  ée  Sodem^  a  mélYea- 
ható  Huftland  ée  Lola,  valauiint  Jakab  é«  a  gcniális  MüUer  Ádám 
Ncuetországbaji ;  végre  a  roppant  tudománjú  Melekiorre  Oiéfa^  a 
cainoean  író  Bo9tliini  Olaszországban;  még  maga  a  kis  Holland  és  a 
Schweítz  meg  a  azeUcmilcg  annjira  hálramaradt  Spanfol-  és  Porttá 
jfoU-államok  ifl  t5rokedt«k  illetékükkel  az  onrópai  irodakxn  ilj  szép 
fejlődésnek  indolt  kinc^tárhúzáiiAk  tfz;i  pori  tártához  jáxuluL  Megannyi 
nagyságai  a  nemzetgazdaftági  t)ieorláaak«  mi?lyek  mellé  mi  az  ogéez 
időszakból  csak  GkerUtt-^i  cjí  B^rzrr*ctyt  nWiihMjuk  n6üú  jogosnlt- 

•Agg»l- 

Azon  körülmény  egyébiráiíU  bogy  az  e  korbeli  általános  e«zme- 
fejlődés  a  miéiikénél  g)'ordabb  4  ciedméuyesb  vala,  anuyiban  igen 
könnyen  nugma^yanUható  jtleustg.  a  iiionnyibeii  az:  jóval  magasb 
fejlettségű  praktikus  ipar-  én  üzlet  élotro  támaezkodhalott,  a  roiénké- 
nél  sokkal  élénkebb  «  hasonlithatlaiiul  virágzóbb  gazdasági,  keres- 
kedési stb.  mozgalomban  gyökeredzett,  ~  s  így  azon  legfőbb  clo- 
föltétel  birtokában  vais,  mely  a  newzetgazdánati  clrtüUtnek  (csak  az 


-    u\    — 


élet   tüzetes   megtigyelése,   és  u  tapiáKtalatok  gondom  combinátíóján 
ulajiuló)  alkotására,  rciidszürezcíicrc  nicgkiváutiitik. 

A2  a  kárpótlásuuk,  illetőleg  előnyünk  egyébiránt  c  tekintetben 
mégis  vala.  Hogy  inig  Earópa  legtöbb  nlladalmüiban  (talán  az  egy 
Anglia  kivételével)  a  közgazdasági  esziuck  kifejezéaére  és  megvita- 
tására alig  nyilt  más  tér  mind  az  irodalom  és  (hclylyol  közzel)  a 
sejtő:  addig  minálunk  alkotmányod  államszerkezetünknél  fogva,  a 
törvényhozó  hatalom  termei  állottak  a  nemzetnek  rendelkezésére,  — 
s  mig  egyebütt,  szemközt  az  uralkodó  absolutismussul  s  az  ez  által 
protogált  félszeg  közgazdaság-politikai  iránylatokkal,  a  tudomány  és 
elmélet,  daczáramindon  tökélotcsségo-  és  fejlettségének  felette  c«e- 
kÜy  közvetlen  he/id^tUt  gyakorolt,  —  nálunk  legalább  egyik  másik 
irányban  a  közgazdasági  oazmék  a  nemzeti  t^zabadaágok  és  jogok 
védelmére,  s  az  absolutie»ztiku8  hatalmak  uralomrajutáeának  nehezité* 
sere  szolgáltak,  a  így  legalább  közvetetten  az  „egésznek"  java  és 
érdekei  biztosításánál  \»  activ-szerepot  viseltek. 

Végül  kétáégtclcn  az  is,  hogy  hazánk  ép  a  küiróldi  cszmokörnek 
a  mlcnkénél  sokkal  bcvégzeiebb  alakjában  igen  igen  jól  felhasznál' 
ható  diiképet  nyert  ssgát  uézctrendszerének  tovább-fejlosztése  érde- 
kében, B  hogy  c  körülménynek  eszélyes  felhasználása  általunk  vala- 
mint sok  egyéb  tekintetekben,  \igy  különösen  közgazdaságiban,  arra 
Bzolgálhatatulott,  magunkat  számos  tévedésektől  megóvni,  s  a  tapasz- 
talás- és  élctigazolta  vezérelvek  fölismerésében  nagyobb  eredménynyol 
eljárni. 


NEaYEÜIH:    IDŐSZAK. 


1825-től  1840-ig, 

VAgyii 

A  nagy  reform-eszmék  érlelődése  és  első 
vívmányai. 


ELSŐ  FEJEZET. 

A  közgazdasági  eszinefejlődés  alapjai  és  iráuyai 

ez  időszakiban. 

1.5. 

A  korazük  politikai  ós  kÖEgazdAsági  tekintetben  általában. 

A  kor,  melynek  küszöbére  lépünk,  Magyarország  állami  és  köz- 
gassdasági  fejiüdéséboii  századokrii  kiható  jtílontödéggol  bír.  —  A 
lefolyt  sanyarúteljes  két-három  évtized  utdUf  az  oly  aokd  felfüggesztve 
volt  alkotmány  visezíiállicásával :  a  haza  politikai  életének  borult  ege 
derültebbé  válik;  a  hosszú  Ideig  lekötve  volt  erők  ujolag  pezsogni 
kozdenok,  a  tárBadalom  luiudeu  rétegeit  (oly  formán  mint  uz  előbbcni 
időszak  elején)  egy  uj  szellem  termékenyítő  fuvallata  lengi  átj  s  fönnt 
8  Lentr  f^úri  palotákban  *^púgy  mint  a  pór-kunyhókbnn,  ogy  szobb 
jövő  előérzető  foglal  helyet '). 

A  nemzőt ,  molyon  az  osztrák  kormánypiditika  traditionális 
rendszerességgel  ismét  mogkisérlé,  vájjon  nem  lohctno*o  a  magyar- 
ságot alkotmányon  inétitutiöin'jk  hatályon  kivül  hclyzéso  által  az  ez 
utóbbiakhozi  állhatatos  ragaszkodásából  klvetkeztetai,  s  a  kor- 
mányzati absolutismusra  alapított  kÖzbirodalmi  egységbe  szorosbiui 
belefűzni)  ujolag  fényes  bizonyságát  adá  politikai  élotro- valóságá- 
nak s  nemzetisége  Iránti  türhetlen  hűségének,  —  sőt  mi  tÖbb,  a 
kínálkozó  alkalmakat  eszélyescu  felhasználva  s  az  elÓtte  megnyiló 
jogkörbe  azonnal  behelyczkedve:  az  1825-tő]  1840-ig  terjedő  idő- 
körben évszázados  hiányokat  pótolni,  az  uJ  ídŐ  uj  követeléseit 
kielégiteni,  szóval  egyik  másik  tekintetben  elavult  állam- alkot- 
mányát, jog-    és   közgazdasági  szervezetét  átalakítani  sietett,  b  e 


*)  V.  ö.  Oeroinu$:  Kinleitung  in  die  Geschichte  dna  XIX.  Jahrhon- 
derto.  (185S.  Lipcac.)  152-180  da  Geach.  dea  19.  Tahrh.  VII.  k.  1  s  k.  1 
Horváth:  Huszonötév  I.  k.  1.  és  188.  s  k.  1.  Sprin^jer:  Geschichte  Ocsterreicha 
L  kdU  323.  a  k.  I. 


^ 
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reform  nagy  htUbout  incginditására  kéBziick  éö  k<^})08nek  bizo- 
nyult')"). 

A  tizenöt  (5v,  jelo8Ííl ,  melyről  itt  ezó  vugyou  e  melyet  újkori 
politikai  éa  közgazdasági  reform-mozgalmunk  elfiő  stádiumának  ne- 
vezhetni, —  több  tokiutetbon  egy  magában  bevégzett,  eszmék,  elvek 
éö  erodméuyok  szerint  befejezett  „egéaz'* ;  magaíib  6  egyetemeáb 
Szempontból  méltányolva  pcdt^  eliö  fele  azon,  hazai  történelmünkben 
tán  páratlanul  álló  időszaknak,  moly  (lŐ25-től  1848-lg  terjedve) 
egyetemes  emelkedéflünk  8  alkotmányos  fejlödéeünk  arany  -  kordt 
képezij  8  melyet  azért,  mivel  az  emelkodéfi  éa  hahulás  leghathatósb  íi 
logfényosb  képvisoltíje,  ez  időben  a  19-ik  század  egyik  legnagyobb 
embere,  Széchenyi  István  volt :  még  a  Széchenyi-kornak  is  szoknak 
nevezni. 

KözelebbrÓl  vizsgálva  ez  időszak  politiJcai  jellemét:  a  modem- 
európai  elvek,  a  szabadság,  egyenlőség  és  a  népjóllét  eszméi  mind- 
jobban kezdenek  már  e  korban  hazánkban  terjedezni,  s  különösen  az 
oly  lényegesen  megváltozott  közviszonyoknak  megfelelőbb  általános 
(politikai,  társadalmi  és  közgazdasági)  riiform  szükségének  fólisme- 
rósére  vezetni  ^).  —  Nem  hiányzottak  ugyan,  kik  a  kor  uralkodó 
szellemével  egyenes  ellentétben  a  a  régíhczi  ragaszkodáfiukbnii,  az 
ó-iutézmények  fenntartása  mellett  emeltek  szót,  s  az  uj  ideák  invaaió' 
jának (száriatok)  visszás  következményeire  utalni  meg  nem  szűntek^). 
Azonban  az  uj  irány-  és  edzmeáramlat  ^),  kivált  a  harminczas  évek 
középé  felé  (ápolva  az  egyidejű  nagy  mozgalmak,  a  frauczia  mog 
lengyel  forradalom,  a  belga  függetlenségi  harez  stb.  által)  mint 
hatalmasbbá  vált,  úgy  hugy  a  réginek  szószólói,  az  újhoz  $zitó  fia- 
talabb nemzedék  által  lassanként  háttérbe  szoríttattak,  s  a  társadalmi 


^)  Erre  vonHtkozőUf^  jegyezte  meg  riUglúrú  tört^oeti  múvébeo  0trvin%9: 
lügojabban  a  következőket:  ,fDer  oesterr,  Hoí'  glaubte,  daa  Geoügende  getban 
2u  babén,  um  die  Gaister  in  Ungaro  zu  erscbtaflen,  die  LeídeDscbaften  einxu- 
•cbUfern,  den  Mntb  sa  brecben,  die  Patrioten  zu  ermUrben.  Alléin  in  diesem 
asiatiacben  Volke  von  8<7tbÍ9cbom  Bluto  ging  nie  weder  jeno  Reizbiirkeit  ver- 
loren,  in  welcber  der  ganzo  NationalkOrper  jede  Kevht«Terletzang  emprand, 
noch  jené  UDverwUstlicbe  Hartnttckígkeit  des  Wíderatandea,  die  Fruoht  der 
ewigen  KMmpfe  um  die  Verfaainog!  V.  0.  id.  m.  VII.  k.  lOS.  1. 

*)  L.  még  Horváth:  M.  Ipartörténet  369.  lapon. 

')  Horváth  M.:  Hnazonölév  I.  köt.  289.  a  köv.  lapokon. 

Ó  U^anaa:  íd.  múvéaek  I.  k.  160.  9  k.  170.  295.  s  k.  lapok. 

*)  Sok  6gyelemre  méltó  megjegyzéü  találbatö  ex  idóazakra  nézve  a  nagy 
német  történotiróoak  Gervinvmak  ^Gescbicbte  dei  19.  Jabrbuuderta"  os.  mÚT- 
VII.  kötet*  93 'U6.  UpjAn. 
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eu,  a  törvényhozási  ttíriuekboo,  valaiuinL  az  irodalofnban  t'a  a 
Bajiohan  megindított  agítAtió  naponként  raind  tckintélyeeb  dimeneió- 
kat  öltött. 

Hazai  közviszony ainkat  illctőlog,  ez  ÍdiÍ!4Z»kban  omolkedtek 
apáink  először  tnaffotb  (mondhatnók  európai)  közjogi,  politikai  náz- 
pontra.  E  korban  indnlttik  meg  azon  uoinidsb  iininyu  roformtörekvéeok, 
melyek  nemzetiségünk  é»  alkotmány osstigunk  teljctíb  kifDJté»e  ée 
biztosítására  czélozváu ,  u  folébrndt  nemzoti  koznedleni  s  íttátui- 
öniiidalofn  tcrmékenyitő  bohatáűui  ulatt,  ogyotcmes  állami  életünket 
magasb  fojb'Sdéfíi  polozra  iineték,  fajunkat  világrészünk  tÖbbi  népeivel 
bizonyos  kÖzérdeküöégbe  helyezek,  sőt  (mint  alantabb  látni  fogjuk) 
alapjai  ia  valánnk  azon  messzéható  változásoknak,  raolyck  századunk 
közepén  hazánkat  ogyidÖrc  majdnem  az  összes  európai  t&riHnelem 
k'ótáp  és  nehézkedési  pontjává  tevék! 

Evvel  szoros  kapcsolatban  áll  c  korban  politikai  és  sociálÍ£ 
életünk  mind  jobban  fokozódó  mozgalnuiaaága,  n  nemzeti  szellemerők 
gyorsabb  lüktoté-He,  u  nép  minden  rétegeit  és  o.»*ztáIyait  mindjobban 
átható  élénk  éinlekeltség  a  közjogi  é*  közgazdasági  ügyek  iránt.  — 
Országgyűléseink  (molyok  tz  idősznkban  négyszer  u.  m.  1825 — 
1827.ig,  azután  1830,  1832— 1836-ban  és  1839  40-ben  tartattak) 
fokozott  alkotási  tendoncziájuk  s  nagyvibb  crotlményosségüknél  fogva 
öi^vondetes  haladási  mozzanatot  képeznek.  A  politikai  pár téUt  szélfsh 
alapokon  kifejióse,több  első  rajign  államférfiak,  publicisták  e  szónokok 
föllépéfle  a  közviták  küzd- fövenyén  a  megyegyűlések  rendküli  élén- 
külése, a  társiaaság  és  egyesülési  elv  mind  nagyobb  mérvbeni  érvényre 
jutása,  kapcsolatban  a  költészet,  a  tudományos  irodalom  meg  a  sajtó 
befolyásának  általános  növekedésével:  eddig  nem  ismert  pezsgést 
idéztek  elő,  minek  ismét  természetes  folyamánya  az  eddiginél  sokkal 
produccivebb  kÜz-  éa  magántevékenység,  omelkedettebb  ntvutii  Ön- 
érzűlet  vala. 

Lehctien  végre  a  figyelmeabszemlélőnok  félreismernie,  miszerint 
a  nemzet,  (nagyban  és  egészben  véve)  1825-töl  1840-ig  országos 
feladásai  felöl  sokkal  világosb  felfogásm  emelkedék,  a  sejtelmek  ás 
tapogatódzás  korából  az  öntudatosb  f£>rfJtv^«  és  alkotás  stádiumába 
lépett,  8  mindjobban  belátva  eddigi  alkotmányának  és  állami  szer- 
vezetének hiányosságát,  oly  intézmények  meghonosítására  kozdé  for- 
dítani figyelmét,  melyek  századunk  szellemé^  és  igényeinek,  a  modeni 
népek  .szabadsági  s  kormányzati  szükségeinek  teljosb  mértékben 
megfelelni  képesek,  magának  egy  szabad  s  művelt  nemzetnek  pedig 
méltóeágávikl  megegyezőbbek. 


—     248 


Lássuk  most  a  közgazdasági  állapotokat  e  korszak  alatt. 

Ax  1825-k5  országgyűlés  mcgnyitáeúvul,  hazánk  nemcsak  poli- 
tikai, hanem  közgazdasági  tckintethen  is  egy  uj,  az  oddigiektííl  sokban 
eltérő  irányú  fejlődési  szakba  lépett.  —  A  hosszas  kül-  és  belmozgul- 
inak,  Téres  háborúk,  társadalmi  s  gazdászati  rázkódtatások,  pénzügyi 
mog  forgalmi  krizisok  által  üBSzcvíeeza  zilált  s  anyagilag  is  régkép 
moggyöngitott  osztrák  birodalom  (e  benne  honunk  is)  ez  időben  kez- 
dett iámét  vnlamivol  béktísb  fejlődésnek  örvendeni.  Az  állami  tetten 
matt  nehét  aebek  ogyik  másik  irányban  behegedtek,  az  oly  soká 
jekötvo  volt  anyagi  erÖk  gyümölcsözőbb  tevékenysége  itfmét  meg* 
indult,  a  tőkék  takarítása*  a  munka-képesség  kifejlesztése,  a  forgalom 
8  koroskedési  üzlet  némi  lendületet  vőn,  a  kereset  és  árúcsere  ulkalmiu 
mogazaporodtak,  a  az  anyagi  népjóllét  Ingadozó  alapjai  ismét  helyre 
állíttatni  kezdtek. 

Egyik  kiváló  jdlemvonása  e  korbeli  nemzetgazdaságunknak, 
hogy  a  gyorsan  fejlődő  köz-  és  társadalmi  viszonyokkal, meg  a  technika 
és  forgalom  napról  napra  szaporodó  vívmányaival  szemközt:  hazánk- 
ban is  mindjobban  kezdett  már  éreztetni  szükségessége  ujahh  gazdá- 
ssati  8  üzleti  formák  életbeléptetésének;  a  földmüvelés,  műipar  s 
kereskedés  terén  eszköziöbe  veendő  szélesb  reformoknak ,  szóval 
annak,  hogy  mint  a  közélet  egyéb  köreiben,  űgy  a  közgazdászatiban 
b,  uj  eljárási  elvek  juttassanak  érvényre,  s  ismertessenek  el  köve- 
tendő sinórmérvül. 

Evvel  kapcsolatban  találjuk  ez  időben  a  mindjobban  elterjedő 
azon  meggyőződést  is,  hogy  hazánk  oekonomiai  rendszere  az  eddigi, 
neaézkcs,  ingatlan  jellemű  natural -gazdasági  alapokra  fektetett, 
tovább  nom  maradhat,  hanem  hogy  minden  erőfeszítéssel  azon  kell 
lenni  a  nemzetnek ,  bogy  jog-  és  birtokrendszerének  áUilakitása  mog 
az  újkori  üzlctí  s  forgalmi  közegek  meghonoeitása  által,  az  elöbbre- 
haladt  európai  államok  nyomdokaiba  lépjen,  évszázados  mulasztásait 
pótolja,  8  mindazon  előnyök  birtokába  helyezkedjék,  melyek  egy 
modem  szerkezetű,  s  jelesül  a  pénz-  és  hitelgazdaság  intézménycinek 
is  örvendő  szabad  állam  rendelkezésére  állanak. 

Nem  áll  feladatunkban  itt  okait  anyagi  hátramaradásunknak 
közelebbről  kifejteni,  annyit  azonban  fölemiithetünk,  hogy  egyfelől 
.1  nemzet  maga,  másfelől  az  irányunkban  még  mindég  mostoha 
pfjlüikdi  k'á^M  kormány  volt  ez  hJöben  az,  kire  az  e  részbeni 
^fcIdÖMég  terhe  egész  súlyjával  visszaesik.  —  A  nemzet  maga  név- 
wcrint  annyiban,  hogy  (mint  koszorús  történetírónk  Horváth  Mihály 
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DMlgjegyzí) ')  „fujunkban  egész  n  jelen  száziid  humuidik  ti^edf^íg  az 
iguzi  tetterő,  az  elszánt  akarat  hiányzott,  sokan  hasonlók  vívlunak  az 
égből  mannát  várókhoz;  a  nemesség,  mely  a  pénzerő  stb.  birtokában 
volt,  a  honnak  ebbéli  érdekeit  nera  méltánylá,  a  szét-ágazó  erők  éa 
ttfketségek  öazpontoHtásdról  nenki  sem  gondoskodott,  az  Örökoe  pana- 
szok maga  a  hnza  bajait  nem  orvosiák,  a  nemzet  akarata,  a  régi 
muakátlanságból  felocsúdva,  egész  erélylyel  lépni  a  tettek  pályájára, 
kellő  határozottfiágban  nom  jelenkezék,  stb.  tehát  az  ujjá-alkotás  és 
javitás  nagy  munkája  mindig  tovább  én  továbbra  halasztatott." 

A  kormányt  illetőleg,  ez  ugyan,  tett  nemit  az  anyn/fi  érdekék 
elŐraozditánára  e  korszakban^);  nagyban  éd  egészben  vére  azonban 
ebbeli  oljárását,  ezt  hazánkra  nézve  csak  visszás  hatitsitnak  lehet 
nevezni  I  —  Nem  emlitve  kicsinyotí  és  féltékeny  rendŐr-szellemű  poli- 
tikáját, melynek  folytán  a  szellemek  Rzabad  mozgását  Inkább  gátolni 
mint  könnyíteni  törekedett,  eltekintve  a  népoktatás,  a  tudományos 
irodalom,  a  snjtó,  a  törvénykezés  és  az  igazgatás  ügye  körül  tanu- 
sitott  félszog  befolyásától  '):  csak  az  anyagi  élotro  vonatkozólag 
akarjuk  fÖlomliteni  azt,  hogy  az  ipar  és  kereskedelem  terén  is  a 
uzahadaátfoif  mely  pedig  azok  fő  éltető  eleme,  sem  benn  a  birodalom- 
ban som  a  külfokldeli  érintkezésben  nom  türé ;  félszeg  pénzügyi 
viüvdtteivfl  s  örökös  financz-zavaraival  a  hitelt,  a  tőkogyfljtési  ösz- 
tönt meg  az  igazi  productiv  tevékenységet  meglankasztá ;  rövidlátó 
vámpolitikai  rendszerével  hazánkat  a  külföldtől  elzárván,  a  német-- 
atlíiv  tartományok  iparos  és  egyedárdi  érdekének  foláldozá^);  az 
előbbrehaladott  közép-  és  nyugatourópai  álladahnak  műveltségi  vív- 
mányainak átültetését  a  birodalomba  sok  tekintetben  moguohezité;  s 
így  míg  t^gyebütt  a  közgazdaság,  ipar  és  forgalom  naponként  óriási 
léptekkel  haladott  előre:  itt  nálunk  pangó  tétlenség  uralkodott  s  az 
Űr,  mely  bennünket  a  külföld  műveltebb  népeitől  úgyis  már  elválasz- 
tott, naponként  még  tátongóbbá  vált. 


*)  Ipar  ds  kere8k«f)és  története  S68     870.  Upokon. 

■)  így  például  1824-  1827-hen  a  klil«d  vámrendssorben  oémely  reánk 
nézve  előnyös  mödoaitiUokat  léptetett  életbo,  ac  utak  és  küzlekedési  Tisxonyok 
javitáaát  cxélba  vcvé,  egy^H  irányokban  buxditöUg,  kedvcxé^ekct  osztogAtrilag 
lépett  f«|.  V.  Ö.  Horváth:  Ipartörténet  366  —  371.  1.  és  l/stéaHantiak:  HaszonötéT 
Lk,  82-S4. 1. 

•)V.  ö.  Horváth:  26  év  I.  36.  I.  és  /JeriH'niwí  id.  m.  VII.  köL  ».  b  k. 
100  aköT  1. 

*)  V  <J.  K<xui%:  Nemzctgaatdaíígunk  és  a  vAmpoUtika  llfi-2S2.  lap  — 
Horváiht  Husr.onötév  I.  köt.  84.  Upon. 
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£  C8ügg06zt0  viszonyokban  Bzázadunk  máaodik  negyedénok 
kezdetével  örvendetett  v(Ütozn»  állott  be.  A  nemzet  egy  batalmM  szel- 
lőm által  haláloa  álmából  felriasztva  az  1827-ki  hongyúlés  befejezte 
óta,  dicséretes  erőfeszitéssol  kozdo  zilált  anyagi  állapotai  rendezése, 
meg  súlyoe  bajainak  orvoslásához  fordulni,  s  habár  o  törekvése 
még  mindég  számoei  nkadályokra  talált  is,  rÖvid  idfí  alatt  oly  bel- 
terjűvé  s  általáno86á  vált  a  nemzetgazdasági  roform-mozgaloD)  hogy 
a  mélyebben  pillantó  búvár  vagy  hazafi,  a  nemzet  életrevalósága  és 
jövője  felett  aggódok  sötét  jóslatát  ellenében  már  az  élet  éé  kaladdti 
kápeBBég  számos  jeleire  utalhatott,  s  így  joggal  mondhatni,  hogy  a 
politikai  megújulásunkra  ozélzó  mog  az  anyagi  jobblétünk  megalu- 
pitására  irányuló  reform-raozgalom  egészen  egyidejűleg  indult  meg.  a 
hogy  közgazdasági  tekintetben  is  ekkor  vettettek  meg  alapjai  azon 
nagy  rendszerváltozásnak,  mely  huszonhárom  évvel  később  összes 
állami  és  gazdászati  eleiünket  uj  formákba  önté,  s  országos  fejlő- 
désünknek lényegileg  uj  irányt  és  feladásokat  tűzött  elébe. 

Nehéz  volna,  mindazon  mozzjumtokat  ehmorolni,  melyek  ez 
irányban  1825-t^l  184ü-ig  hözgazdasági  ébredésünk  ée  emelkedésünk 
tanujelciként  szolgálhatnak  ').  ~  Elég  azért  utalnunk:  a  mindjobban 
terjedő  okszerűbb  gazdálkodási  üzletmód  meghonosulására ,  a  pénz 
hitel-  és  árúforgalom  szabályszerííbb  kifejlésére,  anyagi  hátmmara- 
dásunk  okai  és  orvosszereinek  általánosba  váló  helyesb  felfogására; 
liévszennt  pedig  arra,  hogy  a  jobbágyság  nyomasztó  bilincsei  meg  az 
evvel  összefüggő  úrbéri  kötelékek  ez  időszakban  kezdettek  meg- 
oldatni; hogy  az  egyosülés  és  társasulás  szelleme  napról  napra 
örvendetosb  lendületet  vőn ;  gazdasági  egyletek  (Lótenyésztési,  Állat- 
tenyésztési 18d5-ben  Országos  gazdasági  egyesület)  iparvállalatok  s 
gyártelepek  (czukorgyárak,  selyemgyár,  műmalmok,  gőzerővel  dol- 
gozó téglagyár,  szesz-,  olaj-,  posztó  stb.  készítő  intézetek)  kelet- 
keztek; a  mezei  gazdászat  körébsn  jeles  ezakférfiak  s  lelkes  főurak 
által  lényeges  javitások,  üzlet-technikai  reformok  léptettek  életbe 
(Klauzál  Imre,  Károlyi  Lajos,  Battyányi  Kázmér,  Széchenyi  István 
grófok) ;  a  kézművesség  egyben  másban  tökélyeebedett;  —  főbg 
pedig  a  kereskedelem  és  közlekedés  terén  megindiűt  dialaktUdsrat 
a  mennyiben  kifelé  irányuló  kereskedésünk,  a  vám-  és  egyéb  köz- 
gasdasági  akadályok  elhárítása  folytán,  ez  időszak  alatt  jelentékeny 
élénkülést   tAnusit,   a    belforgalom  a  fokozott  produötió  és  könnyebb 


*)  V.  ö.  IforvtUh:  Iptrttirttfnet  itb   S<tS     300.  Itp.   Uffyauannak:  Hation- 
Otév  I.  köt.  Biámoi  bel/nn. 
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svjlltitás  áltiil  ürveudctes  fejlődésnek  indult,  ii  ineghuJKi8Ílutt  go/lmjn 
ziit  (gőzhijjózáfii  tarkaság  stb.)  meg  ft  jnvított  folyam-  é»  szárazfijliti 
úuik  szaporodása  pedig  azt  cszközlé,  hogy  nemztti  gatdúsiatunl:  rrfy- 
általában  elevenebbé  vált,B2é!e8b  fcjlÖdésii  tért  nyert,  —  é*  Igy  linzáiik 
az  anyagi  felvlrúgzáe  e8  megerÖBbödés  azámo^  cloíoltételeinek  birto- 
kába ie  jutott '). 

Egy  moBSzo  horderejű  jellemvonása  rtz  e  korbeli  ipnrí  R-jI/i- 
désünknek  rejlik  végre  abban,  bogy  az  anyagi  érdekek  az  alkot- 
mányiahkaly  a  közgazdaság  követelései  a  közjogéival  mind  nagyobb 
ellentétbe  kezdenek  jön  Í,b  a  nomzei  messzobblátf^  fiai  foHumenk  éa  viill- 
ják  már  azt,  hogy  azVismagyar  alkotmány,  i^gy  u  mint  van,aközgiizd!i- 
sági  reformok  égető  szükségoaségével  szemben,  jf^  rédzbcn  tarthatlannd 
v<Ut  $  gyökerei  reformokra  szorul. 

2.  §. 
A  nemsetgttidasBKi  nézetek  e  korssak  bIhH  álfalábaii. 

A  politikai  és  közgazdasági  ébredéssel  egyidejűleg  az  dltalánOB 
müveltéég  s  a  tudományos  iro<lalom  is  jelentékeny  lépési  tön  e  kor- 
szakban előre'),  s  ugyanazon  tényezők,  melyek  amott,  bat^ittak  leg- 
inkább az  uj  irány  mcgindidására,  —  a  szellemi  élet  ezen  nyilatkozási 
terén  is  rugó  és  'jfneltyüként  szerepeltek.  A  nagy  nyelv-reformatorok, 
egy  Kazinczy  e  púlyjitársai  által  megvetett  alapokon  ugyaiús:  1825— 
1840  közt  egy  ogé^zcu  iij  világa  nyílik  mog  a  dzellonii  tÖrokvéiH^kuek 
honunkban,  s  moge  léged  esse  l  mondhatjuk,  miszerint  H7.el«'»tt  egy  egész 
század  alatt  alig  haladott  fajunk  annyit,  mint  e  rövid  másfél  évtized 
folyamában ;  hol  n  körülmények  szerencsés  nlukuliUa,  egykét  rendküli 
egyéniség  működése,  meg  az  általános  közszellem  hatékonyabb  nyi- 
latkozásai, azt  eszközlék,  hogy  egy  „nohány  évi  időközben  a  nemzet 
szellemi  teepedésébdl  tökéletesen  kibontakozott,  gondolkozása,  esz- 
ményei ée  felfogásában  öntudatosb  s  magusb  fokra  emelkedék." 

Sxéló  tanújele  annak  a  többi  közt,  hogy  e  korszakban  honfíaink 
érdekeltsége  az  irodalom,  tudományosság  s  külföldi  szellem-moz- 
galom irányában  már  hasonlíthatlanul  nagyobb  vala,  mint  bármely 
id^en    azelótt;    a   nemzet   értelmesbjei    azon    benső   erkölcsi  ösaze- 


')  SiezD  elAtt  \évéa  tartandó,  hogy  haladl^unk  éB  anyagi  elAmenetflfcink 
még  sokkal  eredményeib  lett  volna,  ha  a  sok  tervezet  ét  reform-indítvány  u 
enoek  kirttelére  nak»ÁgUU  pénaerSk  t  ornáyot  pénma^ap  hiioyáaál  fogva,  — 
tcnylog  fogAnatbA-Tebettonaé  oera  vált  volna! 

')  V.  ö.  ToUiy:  Magyar  Nemzeti  Irodalom  Tdrténetc  (1866)  380.  f  k.  1. 
HorvdtA:  HuszoDötév  itb.  1.  k.  60  b  köv.  lapokon. 
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függést,  mely  a  müveit  népek  érdekei  és  enzmeroudszere  közt  létezik, 
már  sokkal  inkább  méltányolák;  a  nemzeti  nyelv  fejlesztéeéro  czélzó 
törekvések  egyidejűleg  a  uoinzeliség  éé  az  alkotmányos  szabadság  esz- 
méjének toljosb  érvény roj utasát  is  elősegítették^  a  rajta  sarkalló  nem- 
zeti irodalom  pedig  fajunk  országos  exiatencziája  egyik  oszlopául,  6 
valódi  politikai  hatalom-elemként  kezdett  tekintetni! 

E  korszak  ')  hozta  meg  a  tudományos  Akadémiát ,  s  vele  nem- 
zeti irodalmunk  s  komoly  irányú  szellom-fejlŐdéaünk  legfőbb  táma- 
szát; —  ekkor  indultak  meg  s  hatottak  már  képzőleg  ée  serkentőleg  az 
elmékre  a  tudományos  folyóiratok  ^),  «  komolyabb  idŐezaki  vállala- 
tok ;  e  mádfél  értized  folyamában  látjuk  Örvendetesb  kezdeményeit 
éé  dső  sikeres  küzdelmeit  a  politikai  $ajtőnak  éa  hirlap-irodalom- 
uak^)  ez  időben  kezdett  a  magyar  tudományosság  lát-  és  működési 
köre  egyetemesbe,  az  ismeretek  minden  ágaira  és  szakaira  kiterjedővé 
válni;  ebben  a  korszakban  szólalt  meg  végre  a  nemzet  nagy  szÜ* 
Vóttje  gróf  Széchenyi  n  nemzet- gazdasági  reformok  nyelvén,  a  kez- 
dette fÖunen  hirdetni  azon  tanokat,  melyektől  a  hon  anyagi  és  szellemi 
felvirágzását,  állami  én  politikai  ujjászilletéBilnkct  éfl  nagyságunkat 
föltételezettnek  tartá. 

Nagyban  és  egészben  tekintve  ez  időszakot,  Hzemoinkbe  ötlik 
ugyan  még  az  átmeneiesaég^  a  be végzetlenség  jelleme;  az  ingadozás  az 
ó-  és  uj  ideák  között;  a  miért  is  a  geniális  teremtőképesség ,  igazán 
nagy  eredmények  s  befejezett  vívmányok  benne  még  nem  ij^en  talál- 
hatók. Azonban  a  továbblátó  búvár  már  e  korszakban  is  fólismoré  a 
magflsb  küldetést,  érezé  hogy  mindez  caak  ^gy  további  s  nagy  fejlő- 
désnek eUö  szakay  a  hogy  a  nemzet  legnagyobb  szelleme  nem  pkrá' 
$Í9t  hanem  divinatorius  látói  jóslatot  tŐn,  midőn  azt  monda:  Magyar- 
ország nem  volt,  hanem  lesz  I 


^)  Melyet  röviden,  de  taUlóan  ecsetel  ez  irányban  Toldy:  Hagy.  Irodalom 
Történetének  S86.  a  köv.  lapokon. 

0  Níírszeriot  a  „Afínerva*'  1886-!;;  a  Tudom.  Oyüjtemény  IS-il-ig  ;  a 
2^((i<ml/fnyM^  1834— ]844ig;  as  AihaeMum  1887-184Sig;  a  KriUkmi  Lapok 
1830  -1836  közt;  a  LUeraturai  Lapok  1836  1841-beo;  a  Figi;eline*o  1838- 
1840  költ. 

*)  Nemmeli  UJ9á<f  1806~1848-baa  (Hasznos  mulatUitok  melléklappal).  Ja- 
UnkoT  mictgr.  Széchenyi  organama  1832  —  I848)izerkeutve  Helmeczy  által,  •  a 
„Tárzalkodö"  ffivlléklappal ;  a  Hirnék  1837— 1846-ben  sserkeaztTe  Orosz  állal 
s  oonserv  irányú  Up  „Századunk*^  mellel.  Erdihji  Hiradá  18SI  — 1848-ban; 
V.  Ö.  Totdj/:    Irodalom  történetét. 
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E  mólyen  mond  változásokkal  e^^yidcjüleg,  íí  nemzet-gazdusdg  i 
felfogás  év  néz'tkör  iá  jdontckoriy  változáíít  í»zenvedetb,  a  nj  rejlŐdéei 
irányt  vön. 

A  nemzet  értelinoabjei,  nz  orsziig  küzgazdaságl  ügyeire  raind 
nagyobb  érdckcltdéggol  kezdt^nok  tokinteuí  ;  a  nomzetgiizdászat,  ke- 
roökcdolem  stb.  pangás,  a  külfóld  hámtilatoe  vívmányainak  mind- 
jobban mutatkozó  szaporodása ,  az  ipari  clot  minden  ágaiban  tapasz- 
talt szomorú  hátramaradásunk,  (s  cnnok  folytán  t<*rmiíszctszcrii  gjön" 
gcségünk)  a  továliblátó  azcllfimeket  fokozott  munkássiigra  buzditá ;  a 
felvilágosodás  egyos  nagy  világító  nugarai  már  u  tümogokbe  is  be- 
hatni kezdónek;  szóval  nr.  egész  nomzotut  mind  önttidatoeiban  azon 
megismorés  rozgr  át,  hogy  a  magyarságnak  alkotmányoH  szabadságai 
8  áWamieíBisteitciájdnakbiztoiiitdgdrn  már  ícjIcUl^IiI)  közgazdasági  erő- 
alapok  szükségcsckj  hogy  a  1  í)-ik  századbeli  országuk  és  népek  sorában 
tokintclyre  csak  rínyaglhi-^  jól-rcndczctt  államok  vcrgiídhotnok,  shogy 
népszabadság  és  népgazdagsdtj  oly  szoios  s  válhatlan  kaiicsoiatbau  ál- 
lanak egymással ,  hogy  egyik  n  másikat  nem  nélkülözheti,  egyik  a 
másik  nélkül  nom  Ichol ,  s  hogy  valamint  szolga-orsziig  tjazdnggd, 
ugy  szegény  nomzot  nzahad  állammá  sohasem  válhatik  ! 

Ez  uj  eözmeiránynak,mcly  megalapítóját  s  legfényesh  képviselő- 
jét és  szószóhiját  nagy  Szt'chfnyinkhi^n  ismeri,  megfciclőlog,  az  l825-t<*>l 
1840-ig  terjedő  közgazdasági  nézfifejlndés  It'.nyegCíion  külÖnbüzik  az 
clőbbeni  időkétől.  Névszri'int  annyiban,  hogy  az  eddig  majdnem  kizá- 
rólag uralkodott  aristokratiai  és  hübérszoUemű  felfogás  helyébe  a 
kor  szabadsági,  egyenlőségi  és  demokratiai  elveivel  megcgyczöbb  né- 
zetkör kezdett  lépni '),  A  polgári  jogogyoiüőség  nagy  elvo  mélyebb 
gyökereket  vert;  a  társadalmi  osztályok  s  foglalkozási  kÖrök  jelentő- 
sége, egymásra-utaltsága,  helyesben  mérlegeltetek;  a  tolekbirtokot, 
az  áruforgalmat,  s  az  íizicti  szellemet  békókha  füz/í  számos  (középkori 
jellemű)  intézmény  íi^Iszegdége ,  tarthatlansága  jobban  fölismertetek; 
a  gazdászati  oktatás  és  szakmüvelődésnok  ép  ugy  mint  a  kitdnek ,  s 
hitelközegoknek  meg  a  közlekedési  eszközöknek  szükségeasége ,  mind 
jobban  beláttatott ;  szóval  ép  oly  formán  mint  száz  évvel  előbb  (az 
1715 — 1729-kí  időszakban),  de  szerényebb  formákban  s  sokkal  szű- 
kebb látkörrel,  a  közgazdasági  téren  is  az  ó-  és  uj  iránynak,  a  régi  és 
a  modern  nézeteknek  egymássali  tusája  közepette  az  általámvs  anyagi 
reform  mint  elsőrendű  országos  feladat  felismertetni  kezdett. 


■)  V.  5    ft  bizonylatok    fíorv4lhnA\:  HaszonöUSv  otb.  I.  ktit.   1.  n  k.  60  b. 
kör-  571.  •  k  lapokon  á  egyebtlt. 
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Ép  ez  utóbbi  körülmény  folytán  egyik  kiváló  vonÚHa  az  o  kor- 
beli cezmeíbjlödéanck ,  bo^y  ogészen  egyidejűleg  a  iiczctck  titiztulÁdií- 
^al,  a  praktikus  refornx-törekvés  h  taiudjobban  érvííuyrc  jut ').  A  mit 
ugyanis  a  gondolkodó  elmék  mint  belycst  fölismertek,  vagy  az  előbbre 
lial&dt  műveltségi  népek  eszmekÖróböl  nemzeti  felfog^unkknl  Ő66ze- 
cgyeztethetőlog  átvettek :  nálunk  is  már  e  korszakban  a  puszta  theoria 
köréből  kilépni  sa  gyakorlati  Iparélet  t«rén  megvalósuláe,  concréí* 
érvényro-jutás  után  tömi  látjuk,  »  ha  igen  aok  irányban  ez  még  nem 
sikeriilt,  s  az  ó  eszmék  vagy  állapotok  ellenzéke  még  felette  8ziv05 
és  belterjes  is'),  az  egyezer  megindult  átalakulári  mozgalom  már  fe! 
nem  tartóztattatbaték,  s  világosan  észlelhetők  a  haladási  ügy  lépésről 
lépésre  való  gyözedolmo,  s  az  u j  elvek  foglalásai  ! 

önként  foly  ezekből,  hogy  az  anyagi  népérdokok  :»  politikai 
életfejlődésnok  is  egyik  hathatós  tényezőjévé  váltak,  s  hogy  ép  oly 
formán,  mint  korunk  legnagyobb  s  logéletrevaló  nemzeténél,  az  Ango- 
loknál, minálunk  is  a  közgazdasági  kérdések  valódi  politikai  párt-kár* 
désékkánt  kezdtek  szerepelni.  Nem  tartozván  ennek  tüzetes  elemzése 
e  szakaszba,  csak  annyit  jegyezünk  meg,  hogy  ez  időszak  vala  az, 
melybon  a  közgazdasági  ügy  országgyűléseinken  már  a  legünnepel- 
tebb szónokok  és  státusférfiak  állandó  figyelme  a  Icgfényesb  nyilatko- 
zatai tárgyát  képozé,  hol  egy  Nagy  Pál  éa  Béxerédy ,  Széche^iyi  é$ 
We$$€lényi,  Kölcsey  és  Dfák  s  sok  más  elsőrangú  államférfiú  legszebb 
babérjait  az  „anyagi  érdekek"  körüli  felözóÜAlásaikkal  iiratták,  s  hol 


')  A  szellemviláfc  «  tudományok  terén  is  mindjobban  betyt  fogUló  ei  nj 
irány  prügnaoa  kifejexéüre  ulál  egyobck  közt  nagy  KóicscinknKk  e  korbeli  kö- 
vetkesó  azép  nyiUtkozaUbao:  „Gazdaság;-  es  n  ta  tus  tudó  mán  y  ,  philoKopbia  ú 
szónoküáf^,  9tb.  a  miodeo  más  tsgyéb,  csak  ugy  bir  belső  becset,  ha  a  való  meleg 
clctt4!l  viüKonyba  tctutik,  ha  a  társaság  kifcjicM  »n  haladási  körcbun  el  tis  mozog, 
s  vagy  egyenestin  teltó  válik,  vagy  jövend**  teltek  kirejtoaére  és  Glóhozásnra  szá- 
moltatik  ki.  V.  ö.  Ctenyeiy:  Magyar  »zunokük  c**  :*tÁtu8férh«k  300  lapján. 

*)  Lesz  alkalmunk  ezt  a  kovctkuzükbcn  tüzetcsen  kioiutathatui,  s  azőrt  e 
helyütt  csak  azt  jegyezzük  meg,  hogy  kivált  utején  az  itt  tiirgyalt  kornak  (mint 
egyebek  kust  fíotedlh:  25  ev  atb.  I.  kot.  4.  i.  i«  cmUti)  iiii'^  i/ren  igen  sokan 
Utcstck,  fóleg  a  ncmest^k  osztályában «  kik  ai  ipar  és  aaleli  fiIaJ-foglalkozásokat 
Mégyenítókn>-k  Uuták,  s  készebbek  voltak  regi  egyszerű  a  ttxegenyieií  viszo- 
nyaikban megmaradni,  mint  oksztTríibb  gaziMlkodás  s  üzleimöd  által  anyagi 
helyzetüket  javitAni,  kedvczóbb  vagyoni  állapotra  tórokediii.  Mig  másfelöl  egyik 
klassikns  (habár  tiszteletre  mőltó)  példáját  n»  ó  felfogás  fellát adátdfMk  »z  uy 
ii'ány  ftllun,  azon  tuilonülnyOM  polémiában  találjuk,  roolylyel  a  nemzet  egyik  leg. 
kítiiuóbb  fia:  DcsuwfTy  Jouti^fgróf ,  a  nagy  Stéiktnyi  ttjiUÍ-M^tlUmH  múveil  meg- 
táinadta,  s  (kivált  a  föirri  körökben)  egyné\  több  hetyculökre  találván,  a  ,«rögi- 
nck'*  eUeáni  a  bátor  védelmozcscrc  költ. 
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szóval  mind  jobban  íolinmortcték  a^-,  hogy  publicULa,  tőrvényhozó  a 
szó  valódi  ci  teljes  értciniébr.n  hniiuiikbaii  i.^  már  esak  az  lőhet,  ki  a 
nemzetgazdaság  elvioiidBzerónek  kellő  iamerctdvel  bír,  b  a  népháztar- 
tás és  az  államszervezés  nagy  kéi*<1^8eiben  íllotékeBon  ép  kellÖ  tájéko- 
zottsággal képcfi  szót  emelni! 

Közgazdasági  oszuieköi'ünk  továbbá  ez  időben  egyfelől  már  na- 
gyobbszámú  s  rendszoresb  ezakíiodalmi  termékekben  jut  kifejezésre; 
másfelől  Hokkal  bensőbb  kapcsolatban  mutatkozik  a  kültold  nomzet- 
gazdászati  tudományos  flmélotével,  e  Hogy  több  nagy  elv,  igazság 
és  tantétel,  mely  a  hanninezas  években  az  uralomra  tmtlkedeit  Smith- 
flU  ukoldnak  ünnepelt  karvczéroi,  egy  Say  és  Storch,  egy  Rau  és 
Lotz,  egy  Hufeland  éi  Sódon,  egy  Ricardó  és  Mathus,  egy  Mill  és 
Senior  által  kifejtetett  s  forgásba  jövc:  hazai  irodalmunk  és  közgazda- 
sági cszmeköriinkben  is  már  elfogadva  jelcnkezik.  Kétszeresen  fontos 
körülmény,  a  inennyibon  ugyanazon  eszmék-  és  tanokkal,  sÖt  nagyrészt 
egyenesen bcnnÖk egyidejűleg  a  nyugat-európai  éznhaduági  Bíb.tBtmék 
is  könnyebben  és  tömegesebben  ültethettek  át  nemzeti  tudalmunkba, 
s  a  közgazdasági  csznio-propaganda  ópúgy  vált  a  politikainak,  mint  a 
politikaia  közgazdaságinak  emoltyiijévé  és  támaszává.  Másfelől  annyi- 
ban, hogy  az  irudiilmi  közlekedés  e  korban  beállott  könnyebbségével* 
hazai  szakkedvolőink  a  müveit  világot  foglalkodtató  s  mozgásba- 
belyzö  minden  nagy  feladványokkal  és  eszmékkel  megismerkedtek ; 
6  igy  szélesbedve  látkörük,  a  közgazdaság  terén  is  teljesebbé  és  rend- 
szei*e8ebbé  vált.  Fontos  végtére  azért  is,  mivel  a  mind  jobban  elter- 
jedő helyesb  közgazdasági  nézetek  arra  is  képesítek  honfíainkat,  hogy 
az  osztrák  birodalomban  még  mindig  hivatalos  tekintélynek  Örvendő 
számos  múlt  századbeli /«r4Í«  tanokat,  így  nevezetesen  a  Sonnenfel- 
sianismus  és  Merkantilismus-éit  megigazithatták,  azoknak  nemzeti 
tudalmunk  ba  való  begyökeredzésétől  magukat  megóvhaták,  és  t^^  at 
újkori  nemzetgazdaságtan  nagy  elvrendszerének  szellem-életünkbe 
való  tolvétele  több  tekintetben  könnyebbé  vált.  (L.  alantabb.) 

Fölösleges  volna  végül  utalni  arra,  hogy  az  anyagi  érdekekkel 
fbglalkodó  ismeágak,  az  iizhUan  ás  kere$kedelmi  thooria,  a  mezei  gaz- 
daság meg  a  politikai  gazdászat  tudománya  ez  időszakban  napról 
napra  Örvendetesb  előmenetelt  tőnek;  a  szakirodalmi  tei*mékek  mind 
t^zámra  mind  belértékre  nézve  kétségbe  nem  vonható  baladást  tanu- 
sitottak,  a  közguzdászati  tanulmányokkal  foglalkodók  cszrevehotőleg 
szaporodtak,  a  kültold  jclesb  szakmüveinck  hazai  literaturánkba  való 
átültetése  megkezdetek,  szóval  ez  irányban  is  megvettettek  alapjai 
azon  élénk  eszme -súrlódásnak,  mely    a  rá   következett   évtizedbon 
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az  ogósz  nemzőt  figyelműt  magdf.i  vonta,  s  a  nctusokára  bckövctke- 
zott  nagy  átalnkulásbaii  a  loghathnt-óüb  lízcDemi  rugó  w  torr-nnyag- 
kéat  szerepelt. 


MÁSODIK  FEJEZET. 

A  kSzgazdasági  nézetkor  1825-tol  ISai-íg  iiévszeríl 
a  törvényhozásban. 

1.  §. 

A  nemxel^Asdaftági  esimékéM  iránylatok  ai  1825/7-ki  meg  as 
1830-ki  orsiággyfilesen. 

Azon  Öt  hat  évi  időkor,  mely  alkotmányunk  visszaállítása  8  az 
ISSy^-ki  hongyülés  megnyitásától  az  1830-ki  országgyűlés  befejez- 
teig  terjed,  s  a  nagy  nerazotgazdasági  roformor,  Széchenyi  agítAtói- 
nak  elöatádiumdt  képezi,  több  tokiutotbon  egy  különálló  fejlődési 
szakként  jolcnkczik,  a  miért  is  az  c  korboli  eszmcfcjlödésnck  többi 
stádiumaitól  némileg  clkülönzött  tárgyalást  íh  igényel. 

Azon  két  országgyűlés,  melyrííl  itt  szó  van,  kíválókép  közjogi 
tekintotbon  volt  nagy  horderojii,  mennyiben  a  közel  másfél  évtizedig 
fcirUggcsztvo  volt  alkotmány  visszaiílJítását,  s  osi  szabadságaink  tyo- 
lagos  fejedelmi  biztoBÜdaát  eredraényezé.  Azonban  jelentékeny  mozza- 
natot képez  nomzetgazduhú^gi  ügycink  alakulásában  is,  miután  tÖbb 
még  mindig  íÜggőbon  levő  nagy  kérdést  a  megoldáshoz  közelebb  vítt> 
számos  fufontosHágú  státusookonomiai  intézkedésnek  kiindulási  pontúi 
bzulgált,  sot  nomzot  és  kormány  kÖzt  némi  k'ózeledési  is  hozott  létre 
anyagi  érdekeink  körül,  melynek  jelentősége  az  egész  további  kÖz- 
gaziliktági  fejlődésre  nézve  kétségbe  nem  vonható. 

A  mi  pedig  a  közgazdászat!  eszmeftijlödéai  kfU'őttQ»en  illeti '),  az 
első  jclontékcnyebb  ügy.  mely  oz  irányban  a  figyelmet  magára  vo^ja, 
az  ez  időben  ismétülve  szőnyi*grc  került  reformmunktilatok  körüli  in- 
tézkod<';sok. 

Az  ori^y/iggyüléri  *'gyb(dnvásával  f^gyik  gondja  az  egybegyűlt 
rondekni«k  uz  is  vala,  a  nemzct-tcston  ütött  nehéz  sebeket  gyógyí- 
tani, A  a  zilált  karban  lévő  közgazdasági  ügyet  czélszerü  intézkedé- 
sok  és  törvéliyok  állal  jobb  lábra  állítani  E  szellemben  valának  szor- 
kosztvc  több  jolentékenyobb  megyék  e  törvényhatóságok  kövtiuta$i' 


■ 


')  Aj!  Ift36/7  09  1880-ki  hong^-úlés  torténctcnek  rctjzlotoire  nézve  U  l«g- 
aUpotfb  HZftkmunka:  Horváth  Mihiily.  UaszonÖttfv  otb.  1.  137—240.  Up  é»  Sprim' 
<;cr:Geiuh   Oeftcrrsíchs  1.  k6t  323— 361.  ét  418— 126  Up. 
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ícÍMÍ;*),  o  végro  vétettek  elft  az  1791-ki  b  egyéb  reformmunké-iatok"^), 
hogy  átvizsgálva  b  holyesitvc  valahára  foganatba  vételük  is  megkieér- 
teeeék;  e  ozélból  fordult  már  oz  időben  is  egy-két  továbblátó  státus- 
férfiú fígyelzDO  oly  kórdéöeklioz,  melyeknek  mogolüása  clobb-utóbb  el- 
kerÜlhetJeuné,  ÜlotŐleg  a  fennállónak  módositására  vagy  megváltoz- 
tatására nézve  határzó  jclontöségüvé  vált. 

E  dicséretes  törekvésnek  azonban^  legalább  az  itt  szóban  levŐ 
korszakban,  felette  Cdokély  és  ki  nem  elégitcí  eredményei  voltak. 

Az  1825-ki  országgyűlés  ugyanis  '^  még  igen  sok  oly  elemet  fog- 
lalt magában,  moly  minden  nagyobhszorü,  Összorüggő  a  mélyebben 
ható  újítástól  határozottan  idegenkedett ;  máfifolől  kevoson  voltak 
ekkor  még  a  honatyák  között,  kik  iiz  utóbbi  évtizedekben  óriási  elö- 
haladást  tett  státustudományok  éa  azak-ismoretek  mezején  oly  jártas- 
sággal bírtak ,  hogy  az  országgyűlés  eliítt  álló  nagy  s  nehéz  fel' 
adatok  aükercs  megoldása  joggal  fíjltétoleztethetett  volna.  Ide  já- 
rulván az  Ls,  hogy  az  1790  óta  gyökereeen  megváltozott  kÖz-és  tár- 
sadalmi viszonyok,  az  uj  érdekek  és  szükségek  stb.  és  ezek  kénysze- 
res tekintetbe  vétele,  szinte  nehéz  akadályokat  gördített  a  munkála- 
tok sükeres  kivitele  olé.  Nem  lehet  tohát  csodálkoznunk  azon,  misze- 
rint aze  tárgyban  mogindult  tanácskozásoknak  már  első  stádiumában 
az  utóbbiak  czél- és  idöszorUtlenségo  felismertetett;  s  abban  törtónt 
(az  e  bongyülés  törvényczikkolyoi  8-kában  azután  tüzetesen  kifeje- 
zésre is  jutott)  mcgáliapodáe  ,  hogy  a  karok  és  rendek  kebeléből 
az  179l/3-ki  reformtervezetek  dtvizsgdlására^  s  a  változott  igényekhez 
mért  ujabb  javaslatok  kidolgozására  egy  (körülbelül  80—90  tagból 
álló)  nagy  bizottság  (Commiasio  systematica)  szi^rvezteaeék,  s  az  illető 
tárgyalások  esak  a  következő  országgyűlésen,  a  bizottság  által  addig 
mulhatlanul  beterjesztendő  reformjavaslatok  alapján  vétessenek  fo- 
ganatba *). 


')  Mtilyekben  azonhnn  ransi  is  mint  azelőtt  tulnynmólag  csuk  a  aérelrai 
irány,  panaszos  kifnkartáftok  a  fennAlló  probibitiv  vámrendszer,  ipart  s  kereske- 
delmet liinkatiztó  forgHlmí  szabályok  ellen  stb.  jutott  kifejezésre,  igazán  magasb 
irányú  alkotó  $  egytttm^^h  ttemponiokhoV  kündaH  felfogás  pedig  még  hiányzott. 

*)  V.  ö.  Springer:  Geschichte  etc,  I.  köt  336.  lap. 

»)  V.  b.  noTvéih  Mihály:  Huszonötév  stb.  I.  köt  180-182,  192,  220.  I. 

*)  A  nádor  elnöksége  alatt  egybeállított  bizottmány  tagjai  közt  jelesül 
▼olt  25  egyházi  n  világi  fAur,  a  rendek  táblájától  8  kír.  táblai  ülnök.  A  káptsl&n- 
béli,  2  horvát,  9  várost  én  38  megyei  követ,  asonkívUl  pedig  3  hely tart^Un ácsos, 
meg  a  tanulmányi  bizottm.  ülnökei  V.  Ö.  Az  lS25/7-liÍ  8-ik  törv.rs.  meg  as  Aciák 
627  s  k.  és  738,  741.  Up. 

lUMi  I  IfMtiMicasd.  Knskék.  1.7 


Az  iljkép  megalakított  bizottmány  1828-ban  megkezdd  munká- 
latait, s  n^vpzeriiit  9  albizottságra  yszolváu,  <*gveb€k  közt  az  anyagi  ér- 
dekek, K  jelééül  a  kereskedés,  az  ipar^  a  johháyy^iázúnyok,  a  státue- 
gAzdaftág  6tb.  kérdéfteiro  is  kiterjeszté  figyelmét,  6  aem  akarat  és  kész- 
ség, sem  képeaség  nem  hiányzott^  hogy  a  nagy  és  nehéz  feladvány 
megközeÜttiíthrssék. 

Azonban  tnfdrtUny  e  működést  sem  koszorúzta.  Oka  abban  rejl- 
vén:  hogy  K7.  alválasztmányok  mogalakitása  nem  a  legnagyobb  tapin- 
tattal történt,  sok  jeles  tehetség  ismoretei-  és  szakképzettíiégénck  meg 
nem  tololu  osztályba  helyettetek,  uz  ilynemű  mimkálntokho/  megkí- 
vántatott adatok  s  anyag  tökéletlensége  minden  rendszeres  éa  mélyeb- 
benható munkálatot  lehetlcnné  tőn,  e  e  mellett  a  kcUo  szafdudományi 
müvdtBég  hiánya  a  bizottmány!  tagok  nagy  részénél  szinte  lunknsztó- 
lag  hatott  a  működésnek  ^ükeresb  olőhaladására. 

A  munkálatok  1828-  és  1829-bcn  félig-meddig  befejeztettek, 
rendszeres  ,,egészezé*'  alakirvu,  t^  a  köztulajdonba  liozva  :izonban  nem 
leiuk'),  a  miért  is  hatásuk  a  közvéleményre  igen  jelentéktelen  v;ila; 
a  mi  pedig  tarrahuukat  s  különuáen  a  bennök  foglalt  közgiizdasági  el- 
veket illetii  ezekről  a  követkozokb^m  amugyÍB  kellvén  szólanunk. 
«  helutiU  bővebb  fejtegetésbe  eroazkedeni  fölösli-gcs'). 

Továbi  Horsára  nézve  e  munkálatoknak  végre  még  ceak  annyit 
jegyezünk  meg,  hogy  a  törvényhatóságok  által  közelebbi  átvizsgálás- 
nak vettetvén  alája,  a  köz- eszme  fejlődéire  hatottak  ugyan;  de  miután 


')  A.  nevesett  dolgozmtok  ,,OpÍDÍúk'*  ce.  aliktt  ki  is  oyomstlaktjeleattlPoson- 
bsD  I8dO(Webernf^l}tf  többdarabban  kdzzdtétettck;  (a  tütjett  czim:  Opinio  excel 
«aB  Rei^DÍcoUris  Doputationie^  motivÍB  íUjHuIta,  pro  pertractuodis  ia  Conseqaen- 
tinm  ArticuU  67  •  1790/91.  eUboratU  Bysti^maticÍ!*  Opcratia  Articuto  8.  1825/7. 
exmiiaae,  cirra  Objecta  stb.) ;  m'ig  német  nyelven  a  kere*k.  biaoiudgnak  raanká- 
Uta:  ^Operát  d«i  ld35/7-ger  Coromerzdeputation"  ez.  alntt,  aztitáa  as  egéaz 
munkálat  folftt  PAiUnogyenek  18d2-ben  egy  következA  nyomtatvAnya  látott  oap- 
vUágot:  ,,  Vtítmény^t  ai  országos  rendszeres  munkálatoknak  megfonloláaára  a 
t«k.  Pestme^ya  rendéi  által  kikü1ü6tt  bizottmánynak/' 

')  A  minket  közelcbbrAl  rirdeklő  t  ^.Opinió  regnícolaris  depnt&tíoaiii  «iroa 
OhJ^cta  ad  D<^piit.  Commercialem  relata  atb.  a  követkoz/>  lArtalmit:  I  )  Vámtigy 
pag.  I  —  IB  tízennégy  tabellával  o  kilnncz  tórvenyczíkk-tcrvvf^l.  II.)  De  p  reve - 
bttndia  opifíciía,  fahricis  et  r]aaestnra  13  lap  4  t.  ex.  lorr.  III.)  Objecta  ad  o<^co- 
nomiain  pnblitam  p«rtinuntia  26.  1.  és  9.  t.  ez.  terv.  IV.)  De  objecto  fundi  pablici- 
15.  lap.  I  torv.  csikk*U»rvvel.  V  )  De  vehicnlit  Communicaiioaiü  comm«rciaJistf6 
lap,  clbinlii'n  a  ^^BdnydMBoii  ét  Bányajoi^V^  munkálat  1U6.  lapra  terjedd  ,,Codex 
jiiris  nictallicit  llungarioi-t  tartalmas  s  rendszeresb  a  kíuic*rit4>bb  banyn-niiWelési 
r«QdsKprt  átUt  fel. 
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az  IddO-ki  országgyül^seu  anntik  rÖvid  tartaiuánál  fogva  tárgyalás  alá 
uetik  vétethettek,  végre  is  értéküket  olveszték,  s  csak  annyiban  nem 
enyéaztck  el  végképen  és  nyomtalanul,  a  mennyiben  az  epochális  fon- 
tosságú 1832 — 1836-ki  országgyűlés  kezdetével  a  reformmunkálatok 
tárgyaiági  ügye  ujolag  szóba  hozatott  s  a  tigyolem  egy  idŐro  ismét 
feléjük  fordult, 

2-5. 
Folytatás. 

Lássuk  már  most  az  ez  időbeli  közgazdászati  nézetkört  köze- 
lebbről •). 

Figyelőmre  méltók  mindenekelőtt  az  e  hongyülésok  alatt  ér- 
vényre jutott  kcreakedolmi  és  vámügyi  nézetek.  Ugyanis: 

Az  élénkülő  áruforgalommal  ezcmkÖzt,  mely  ez  időtájban  a  mo- 
narchiámik  mind  bel-  mind  kül kereskedésében  mutatkozni  kezdett'), 
köz  vala  oz  időben  a  meggyőződés  a  kereskeílelmi  iparág  szabad  mo- 
zoghatásának  jelentősége  felŐP),  s  minden  ügyelem  oda  irányozva, 
hogy  &  forgalm'tt  hkötö  bilinc$ek  mogoldaHassanak.  így,  hogy  csak 
némelyeket  említsünk  fel,  Bars  és  Szabolcs  megyék  követei  egycno- 
80n  oda  nyilatkoztak  a  hongyülésen,  hogy  lehetetlen  a  nagy  adók 
fizetéee^  ha  a  népnek  kereskedés  utján  szerzésre  alkalom  nem  nyujta- 
tik ;  több  kuvot  az  cisszes  kereskedési  ügy  újjárendezését  sürgette,  hi- 
vatkozván a  fejedelem  ez  iránybani  egyik  leiratára,  melybon  a  rendek 
a  keretíkedésro  nézve  javaslatok  tételére  feiszólfttatoak  ;  máaok  yi- 
szont,  tartván  attól,  hogy  ha  igeu  sokféle  munka  indíttatik  meg,  az 
eredmény  bizonytalan  leend,  legalább  a  nyer ntermékek  könnyű  eláru- 
tiltásának  törvényutoní  előmozdítását  hangeulyozák  stb. 

Ily  elvi  alapokon  indultak  meg  a  tárgyalások,  melyek  folytán 
több  figyelemre  méltó  eszme  és  indítvány  jutott  kifejezésre.  így  egye- 
bek közt  ismeretes  Borsodvármeyye  képviselőinek  felszólalása,  hogy  a 
király,  kinek  birodalma  több  országokból  áll,  oz  utóbbiak  érdekében 
a  szabad  forgalom  elvét  tartozik  életbe  léptetni,  s  hogy  ne  görditeen 
a  kormány  szándékosan  a  magyar  nyerstermények  kivitele-  meg  a 


')  Megyjegyeztük  ehelyütt,  hogy  az  l880-ki  onziggy\í\és  rövid  Urtamt 
s  túlnyomólttg  közjogi  tárgyalitoknak  srentvlt  Ügyforyamánál  fogra  igen  c«ekély 
jelentösdgü  volt,  s  nzéH  nz  itt  következők  leginkább  csuk  ax  Í826/27-H  ország- 
gyUXésTól  értendők. 

0  V.  ö.  ffor9dth:  Ipar  s  kereskedelem  története  337.  8  kör.  lapokon. 

")  AfatlékovicMi  Magy&roruág  Nemzetgazd.  törvényei  65—67.  Up. 
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nemzetiipiiikífojMs^nek  akadrílyokrtt  elibe;  mely  nplatkozatolíTiitkorod- 
ményo  az  lön,  hogy  mind  a  jelen  mind  az  1830-ki  hongyüléfion  a  keres- 
kedés-tíZttbiidftág  elvének  újólagos  kijelentésével  találkozunk  '),  s  hogy 
a  f[>jodoloinhoz  fne.nesziftt  fdiratokhnn  a  kurok  én  rendek  c  követelése 
kiváló  hcíyct  foglalt  ol»  s  ha  süker  nem  koronázta  íb  a  törekvést,  any- 
nyi  logtilább  eléretett,  hogy  a  király  u  bnjok  létezését  belátta  s  azok 
orvodláeál  czélba  vonni  késznek  nyilatkozott^). 

Figyolmet  érdemelnek  még  a  panaszok  a  nyomaBzió  vdmrend' 
K«r  eWen,  jelosül  ]»odig  uz  1827-ki  országgyüléH  által  kiküldött  ke- 
leakedclmi  bizottságnak'*)  ez  irányban  készített  miiDkálatai,  melyek 
annál  fogva  ie  érdekesek,  mivel  némi  merkanO'HsztikuB  és  védvámi 
Oözmeirány  szövődik  rajtuk  keresztül,  s  igy  az  eddigind  eltérő  clvok 
jutnak  bcnnök  érvényre;  habár  kÖ?.olcbbi  vizsgálatnál  kiis tűnik,  hog}* 
e  tekintetben  a/,  eszmék  követkozotettaége  sok  kivánni  vali'it  hagya 
bátra*}.  Másfelől  azonban  az  arany- és  ezüstre  nézve  tisztán  mérkanti' 


0  V.  o.  Aela  1825/27.  pag  428-4.11  éa  Acta  ItiS'*.  409.  1.  így  jelétül  mon- 
datik: „Opum  naMouHÜuro  auginentum  nnice  ab  iiicremonto  indostriao,  hujua 
autcoQ  promotiontíni  non  nliter,  quam  favore,  libertafu,  el  (lore  coromercii  provo- 
car!  et  jmstenlari  possc  etc.  (Act,  182Ö/7    42D.) 

')  V.  0.  MatUkovUt:  idézett  múvt^nek  67.  lapon 

')  V.  d.  Acia  I.  pag.  6.H— 86.  e  depotuttó  jelentttéL 

*)  Így  jvlesül  utalás  történik  a  népük  ktílcsbnős  egymdtra  utaUtágdray  meg 
i%  innen  sEükségszerUleg  folyö  kereskedelmi  BxabadFiígra  ,  &  küvetkozA  tételek- 
ben: ifuntcertae  re^^uUe,  quati  provida  natura  sapienter  ínstituit,  qnatenus  di- 
versao  provinciáé  tic  routiio  síiblovaro  possint^  harum  atitcm  correlationes  ad  har- 
moniani  perducere,  unoque  industriae  vamo  altiTura  promoverc  bumanae  aagaci- 
latti  relictum  est.  Hungáriáé  regniim  ex  indol^  nua  magÍB  semper  eril  proHwent 
(ótlermelö  ortizág);  Austriae  verő  ditioncn  ne  manufHCtiiria  amplius  impcndenl 
atb  ,  quo  tamen  certintt  opes  íUíiik  increecent,  co  floreniiores  cum  hac  Fabrica* 
r<*ddi  opertebit.  l^ude  naturato  cH  oonsectarium  i  ut  nexus  utriusque  foveaLur 
potius  quam  gravibus  impositU  reprimatur.  Quo  f'ivarabilíii!)  pro  industria  et 
cxporlntione  hnngarica  (rclate  ad  ditionen  austríacas)  üystcmii  adoptatiim  fuerit, 
bacque  ria  vírcs  regni  increverint^  po  magi«i  tam  hio  quam  in  eetrris  baorodita* 
rÜA  prOTiiiciis  proUuctio  qaoqne  .itquc  consumtio  augebitur,  novna  industríae 
nervusct  nora  «tt»e  extenUeodi  ocvasio  sappeditabitur,  t*literqae  loti  MonarehiAt 
reale  íncrcmeuluni  procurabitur.*'  A  kereskedési  sKubaüiág  elve  mellett  ayilat* 
kozott  A  legtöbb  megyei  kóvut  h  az  orszúggyiiléstfn.  így  egyebek  közt  a  na 
gyobb  1^8  könnyebb  ad<>rizothüté>  tvkJntetcbót  szabadabb  forgalmat  követeltek  a 
99-tlc  ubiaben  inondvitn:  „megszűnt  moet  mir  RurópAban  a  Urekesxió  koreike- 
dés  rO[td»zer«,  nekUnk  szabad  kereskedés  kell  '*  (Diar.  II.  darab  489  és  496.  L)* 
$61  a  98-ik  tÜéaben  egy  követ  Ggyenescii  azt  monda,  liogy  tnti5t&  Lengyelország 
felé  kiviteli  kereskedésünk  fvabadsAga  megszűnt,  a  Tisza  melléki  vidék  eUxagé* 
oyedlk  (V.  d.  THarium'-  Il-ik  darab  34S  éi  139.  lapokon.) 
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lUztikni  nézetek  fejoztetiiek  ki;  a  harmincza<ü  rendítzer  végelintézé- 
sérc  czélzó  javaslatoknál  pedig  cgyonoson  özek  mondatnak  :  „R^gi^um 
Hungnriac  non  est  ndhuc  In  co  situ  con&titutum,  iit  valor  sperativae 
oxportationid  valorem  inforendarucn  mercium  ntiaequvt;  quiim  porra 
progroe&um  commercü  non  tana  irreetricta  ejuB  libortas,  quam  noc  aliae 
oxterae  naCione<s  eocUntur,  quin  potius  tnaximara  Hungáriáé  producto- 
rum  partém  gravibus  impositis  iinpodiunt,  aet  tt-mponim  locorumque  ad- 
junotadeterminant,sporai*cquefundateHceat,cre8ContelnRegnoboccul- 
tura  et  populationo,  stubilito  item  credíto,  $ua|)te  etiam  indufitriam  et 
coinmorcium  amplius  evehendnm  tbre:  his  ex  obtutibus  Excolsa  haec 
Deputatlo  arbitratur:  líhertattm  commercü  ta  solum  raítonf  optandam 
eaee,  at  haec  Bensím  cum  populatíono  et  ciütura  progrodiatur,  et  ut 
syptema  voctigalínm  ita  adtomporatur,  qiiatcniii?,  a  proportionc  induc- 
tionie  exterarum  moreiam  serapor  ctiara  díalractio  interregnanorum 
productorum  aasecurata  est '}.  Mely  után  áttt^rvo  a  réazletekro,  a  kö- 
vetkező dvek  dUaptitatnak  meg:  „a  választmány  a  külfolddoli  forga- 
lom tekintetében  továbbra  íb  fenn  tar  tan  dónak  váli  a  német  Ör5kÖ8 
tartományokkal  való  vámogycsülotot,  mert»  bogyha  Magyarország 
külkereekodóse  egéuzen  felszabadittatik,  annyira  elárasztanák  a  kül- 
földi áruk  az  orezágot,  bogy  az,  mtíiparának  mostani  állapotában 
veszteségben  maradna  stb.  Mely  indiiványát  azután  avval  egészíti 
ki,  hogy  kimondja:  a)  hogy  a  magyar  külkorcekodée  csak  annyiban, 
lenne  folszabaditandó,  a  meonyibon  az  a  műveltség  éa  népesedés  omol- 
kedésé vei  fokozódván,  a-kiiláník  bevitelének  arányában  a  belter- 
moeztvényck  kivitelét  és  elárubithatását  biztogitbatandja;  b)  bogy  a 
magyar  <^a6na-  és  marhának^  az  osztrák  piaczokra,  hol  azok  a  török  éé 
bajor  termékkel  nem  voraonyezhetnek,  a  várnak  leszálUtása  által  kony- 
nyebb  bemchetéa  lehctségcsíttessdk ;  c)  bogy  a  vámrendszerben  az 
osztrák  és  magyar  tartományok  törvényileg  egészen  ogyenlÖ  lábra 
állittassannk,  s  amazokra,  midőn  t^rmolvényeiket  hozzánk  behozzák, 
ugyan  oly  magas  adó  veítossék,  mint  mireánk,  ha  Ausztriába  száUit- 
juk  árúinkat  etb.  Történik  végre  különös  utalás  arra,  hogy  a  vámdi- 
jak állandók  a  ne  ingadozók  Ugyenck^a  más  feldl,hogy  a  vámügy  ren- 
dezése a  magyar  dicastcriumok  által  »  azok  befolyásával   történjék'). 


0  y.  o.  Opinio  Dep.  Commer.  a  lO-ik  tibUt  a  ]  1-ilc  Upot;  Horváth  :  Ipar 
év  keresk.  története  $39  -  342.  I.  Kattta:  I^emzet^nztlaBA^  én  Vámpolitika  (1866. 
Peit)  137—138  1.  ét  Oro$*T  Notizen  über  üngurn  120.  aki. 

')  V.  ü.  a  fennid^zett  Opiniók  L  art  §  1.  C-t  3.  ós  oz  IflSO.  orízágjpyülenre 
Ddxve^eta:  3U2,  464,  654  .1.  üiarium:  314.  lupoii. 
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A  kereskedés  és  vámügy  mellett  az  ut-  és  közUkedéÉi  rendszer 
tükélyesbitéHer  meg  a  tengerpart  felé  irányuló  m^igyar  forgalom  érde- 
kei hangsulyoztattak.  Az  utóbbit  illetőleg,  jelesül  a  nagy  tengeri  rév- 
partok a  névszerint  a  azubadklkötővé  ömölendő  Fiúménak^  n  kereske- 
dés előmozdítása  érdekében,  kedvezmények  adása  sürgettetek,  olvül 
kéruén  a  rendek  kitüzotni,  hogy  az  erre  irányuló  forgalom  mestersé- 
ges akadályok-  és  súlyos  vámoknak  alája  vetvo  ne  legyen,  s  a  Fiúmé- 
ban készített  áruk  a  birodalomba   behozatalnál    olyképen    mint    kül- 
földi készítmények  ne  adóztassanak  meg  *).  A  mi  pedig  az  út-  és  köz- 
lekedési ügyöt  illeti,  erre  nézve  nz  1825  7-ki  választmány    munkálata 
(utolsó  vagyis  V-ik  azakaszáhau)  már  bizonyos  rendszerből  indult   ki, 
meghatározott  fOútinJnyokat  é-s  vonalokat  jelölvén  meg,   s  az  építést 
és  karbantartást  nom  a  bátorságokra,  hanoni  a  mcgalukitnndó  orhzágo» 
al'iyra  szándékozván  bízni '-^).   Kimondatok    névszerint    az    út-vonalok 
megállapításánál,  liogy  a  magyarországi  közlekedés  középpontját  Pest 
a  nomzet  fővárosa  képozzo,  innen  pedig  két  fcMrányban  meujon,t.i.  dél- 
szakon a  fekete  tenger,  nyugaton  pétiig  az  Örökös  tartományok  felé ;  a 
szükáéglondö  munkát   pedig  ingyen  tecndonok   torrczték  ').   Hasonló 
elvek  tűzetvén   ki    a  folyamutak    és   csatornákra   vonatko/ólag  ia;  b 
minden  ügyekczot  oda  czélozván,  az  ország  c  tekintetben  kiáltó  szük- 
ségét^) minél  clöbb  pótolni^). 

Közgazdasági  szempontból  novezotesobb  mozzanatai  az  e  kor- 
beli törekvéseknek  még:  hogy  a  mezei  gazdaság  és  földbirtokosok 
hitelének  olőmozditására  a  porosz  földbankokhoz  hasonló  intézetek 
élctbeléptotése  (először)  mogpeudittetett '^);    a  dohány  tenyésztés  na- 


')  V.  ti   MatltkovicM  id.  műnk.  67—68  lap. 

')  A  törvcDybatóaigok  cs&k  a  vioiaáU  és  mádodrondU  utvooalok  elöAllitA- 
■ira  stb.  uUtíttalván. 

*)  így  tét«tv(jn  fel  i  kéniéa:  uti'um  a^Hcma  grntuitoruui  Uborum  porro 
quoque  in  tota  siia  extcn&íone  percnaner«  debeat,  —  azon  válasz  adatik ,  logy 
igeota  (némely  módosítiDokkal),  miutáo  kétJjíénw  igen  ritkát  éa  ily  aUkbuni  ktii- 
r«múk5dM  a  paraa/t-oazlAlyra  néiv©  Ivgelónydaebb  jelen  helyw?t€btjn. 

')  KiiltcS  szUk!«eg«t  ,  niuitán  1812-töl  togVA  u  tc^ren  Magyaror«jtAgban  fe- 
lette kévét  történt 

')  A  törvénytervezet  9  C£Íkket  foglal  luiigában  kóvfikvró  tartalommal : 
Art.  1.  De  pronaoveoda  Quriuli  navightionc.  \i't  II.  De  uxsitcaliotiH  paluiluro 
Art.  III  DeCanaliucaefrosaioiie- Art  IV.  Deiitilihua  opvris  Art  V.  Du  atrueitdisag- 
geribua  ooiitra  ejtiiiidutionemfluvioruai.  Art  VI.  De  &boIendo  pento  rippatlco.  Art* 
VII.  De  proYchcndu  navigai  onc  marilimH.  Art.  VIII  De  teloniia.  Art.  IX.  De 
roi  Tecturanae  regutation*^ 

")  JeledUl  Barameg>'r  követe  AlUl.  Diar:  1830.  p.  231.  Scasio  8i. 
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gyobb  mérvbcni  eszközlése  czélba  vétotvén  *),  ez  irányban  a  fejedelem- 
hez felirat  intéztetett '0,  a  sülyodtí  borkcroHkcdés  felélesztése  s  ennek 
módjai  tü/.otes  vizsgálatnak  vetettek  alája  ^),  a  a  bornak  hamiaitágdi 
szigorú  fenyítékei  iparkodtak  a  torvényhozók  elfojtani ,  valamint  a 
zsidók  eltiltása  a  szőlők  birtuklásától  \a  özúba  hozatott;  az  ipar  é&kéz- 
m'izet  tekintetében  pedig  azon  nézet  uralkodott  ez  időben,  hogy  a  be- 
telepedő iparosok  nt  adtSment^sséggfl,  hanem  inkább  jutalmakkal  é» 
szabftdalmazásokkal  serkentéséének;  a  ctéhek  tekintettel  azon  körül- 
ményre, hogy  a  szomszéd  osztrák  tartományokban  még  ez  intézmény 
fennáll,  egyszerre  el  ne  töröltessenek,  de  uem-czéhbeli  mesterek  is 
szabadon  gyakorolhtissák  kézművességüket*);  végre  a  műipar  gyor- 
sabb meghonosulhatasa  érdekében,  a  gyáraknak  és  gyári  népességnek 
a  városokon  kivül  azaz  a  slkfóldöti  való  terjedése  és  szaporítása  elő- 
scgktossék  *)**) '').  Xoni  egészen  jelentéktelen  momentuma  hazai  Icgis- 
latióuknak  közg.  tekintetben  végül  az,  hogy  rain<lonkor  az  volt  czélja 
a  hiteUzöL  és  adósuk  viszony  fiinak  szabátyzásábant  hogy  mindkét  fél 
érdeke  lehetőleg  figyelembe  vétCHsék,  s  sem  a  hitelezők  az  adósok,  sem 
az  adósok  a  hitelezők  rovására  előnybe  ne  helyeztessenek.  (A  praxis 
fájdalom!  igen  is  gyakran  az  adóst  legyezte)^). 


')  V.  ö.  Ácia:  pag.  8Ö0— 854. 

')  V.  ü.  u  királyi  rcéolutiöt  AcU;   1392. 

*)  KUlön  albuoltmány  küldetvén  ki  e  ozélra,  (V.  ü.  AcU  1826/7.  1146 
1566;  éa  18^7:  31.  tcxikk),  mely  1830-ban  be  U  »dU  dolgOBitát. 

')  Kz  1827-ki  keresk.  dcputatiú  illet4  v^leiadnyébeu  a  czébekre  vonatko- 
zöUg  ezeket  is  monda:  An  Conaervatío  Cebiirtim  ad  culturam  «t  perfectioiiem 
iirlium  adhuodum  necesüaria  sít,  quac»CÍo  est  omníbua  fere  Europaeis  lin^is 
Mtis  agitata.  Quod  autiqiiis  teroporibufi  uC  necoasariae  ututilea  exatíierint,  omoi- 
has  convecit;  interam  rcoentiora  exempla  pluriam  cuttismm&rum  oatiooum  osten- 
dunt:  artee  et  maDufaoturaa  ad  cfírtum  jam  p»rfecttonifl  gradum  deduotaa,  etiaro 
carere  poave  atrictioribua  contubcroioram  regulis,  quiu  imo  borom  vinculia  solu- 
laa,  majores  adbuu  ei  celeríorea  progressus  fecifl«e^űt  ampHorem  perrectionia  gra- 
dum attigiflae"  (V.  ö.)  ac  Opéraium  5-ik  I.  ét  Biedermann  id.  lírtek.  23—24  1.) 

*)  V.  tí.  Opinio  dcp.  CoroiQ.  27  -82.  i.  Acta-  1826/7:  p.  1070  éa  431.  meg 
a  ^^Projeet.  ComH.""  Mindezen  neselek,  legaliibb  r^ssben,  a  fejedelemhex  intézett 
feliratok,  aa  graTamiDalia  felazóllatáíiok  stb.-ban  is  jiilotiak  kifejezésre. 

*)  Ae  1827.  ker.  váliaztm.  javaelatibao  a  oaigányolc  mogtoloped^^ae  Í9  ho- 
zatik  indítványba,  (p.  34.) 

')  Sok  bocaea  éazrcvétel  taUlbatö  még  az  u.  n.  „ íVoe/rr«n/íaZi*  (Travamé- 
Htk''  iránti  fölterjcMté«beo  V.  ö.  Áeta;  1825/7.  I.  318—538,  ! 

•*)  V.  ö.  ÁcU :  1825-97.  p.  1187.  éa  l»4-ik  üléa  l8U/12-ben  Diar  :  566. 
lapján. 
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3.§. 


A  péniflsyi  dolKok  körölí  eBXtnék  ez  időben. 

A  közelebb  lefolyt  idŐk  szomorú  csapá«RÍ,  s  névszerint  az  osz- 
trák fínánczbonyodalmak  nyomasztó  hatása  Magyarországra  ír,  mind 
jobban  megérlelek  houfiaiukbau  az  oezmét,  hogy  rendszoresb  orzzágon 
hdztartda  megalapitáHa*),  nemzeti  péDZÜgyünkuek  az  osztrák  intéz- 
mények invásiója  elcíÜ  megóvása,  a  ennek  megfelelőlog  bizonyos  rofw- 
mok  életbe  léptetése  mulhatlanul  szükséges.  E  czélból  látjuk  ez  ?dc!- 
azakban  (1825—1831)  vnlamínt  már  az  olÖbbeniben  is,  minden  ügye- 
kozetet  oda  fordulni,  hogy  a  megzavart  pénz-  éa  forgalmi  vipzouyok 
szabályos  állapotra  visszavozettessenek,  s  n  kormány  félszeg  intézke- 
dései által  az  országra  hozott  j>/nztí^2/í  calamitáHok  eltávolíttassanak; 
mire  nézve  a  bányáezat  emelése,  a  nemes  érezek  kivitelének  tilalma- 
zása,  a  béctti  bank  üzletének  hazánkra  Í8  kiható  visszásságainak  meg- 
Bzoritása,  meg  a  még  mindig  pium  desidcriuraot  képoző  pénzalap  fel- 
állitása  első  sorbani  feladatnak  nyilváníttatott').  Külimös  kifejezésre 
talált  azonkívül  ez  iránylat  az  1825-ki  és  azl830-ki  országgyűlés  azon 
nyilatkozataiban,  hogy  a  karuk  és  rendek  beleegyezése'  nélkül  kive- 
tett adók  6  foganatba  vett  finánczműveletek  Magyaror$zágva  ntzve 
köUhiOknek  nem  tekintethetnek '') ;  hogy  valamint  a  direct  úgy  az 
indirect  adót  s  különösen  a  södri  is  csak  az  országgyűlésen  8  annak 
beleegyeztével  lehet  megállapítani,  hogy  a  bécsi  kormány  által  nálunk 
is  forgásba  hozott  silány  papírpénz  mielőbb  a  törvény-kövctelte  jó- 
vegyitékü  érczpénzzel  pótoltassék  stb.  *).  Söt  mi  tÖbb,  kimondatott  az 
1825/7-ki  finánczügyí  vitákban  meg  1830-ban  is,  hogy  a  magyar  ki- 
rály B  országgyűlés  finánczügyekheni  /en$égi,  illetőleg  hozzászóllási 
jogairól  egyáltalában  le  nem  mondhat  ^),  s  egyebek  közt  Trencsénmo- 


0  V-  ö  AcU  182Ö/7.  p.  156,  211,  218,  229  és  l830-hi  Aeidk  I.  142,  169.  l. 
U.534  IDiarium :  89,  94,  :iö5.  I.  és  1836.  ÁHa  il   67,  90,  91.  I.  Diar.  VI.  101.  Up. 

*)  V.  6.  ms  1826-27-ki  orszltggy.  JegyzókbayTeket  ét  icUk&l;  límrvátK: 
HuBxonütév  I.  k.  id.  sznkaszit, meg  J^printfer:  Gciichichic  Ocsterreirbi  ex.  m.  I. 
k.  341-426  Up. 

*)  V  ö.  az  182  V7  ^cC^il'ban  az  1187.  l,  mo\y  egészen  ufry  hangzik  mint  az 
1807  és  I8n/t2-ki  (foDtebh  küz\ött)  nyilatkozatok. 

*)  A.%  1830ban  &z  uj  koronázási  hitloTél  megállapítása  tárgyában  folyt 
hong|Ul«si  vitákban  e  pontok  egvfneaon  olyanokul  jelenlvttek  ki  sokuk  áltaU 
mtlyeknek  a  diploma  inaujuráléba  is  fel  kellnie  vétctoiök,  habár  ez,  mint  tu(^'uk, 
nem  tőrtiJnt  mog  V.  ö.  Horvdlh  i.  m.  I.  küt.  230.  Up,  azután  IVminger:  a 
HaukUgy  «lin4$lotc  ct   M.  hl  helyen  267.  s.  k.  1. 

•)  V.  ö.  még  Aeta  Coinm.  p.  792.  s  köv.  és  Oiariutn;  IV.  p.  669.  Up-ípríii- 
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gje  hiree  követe  Bornt^ky  egyenosen  odn  nyilatkozók,  hogy  a  koro- 
názási diplomába  a  miniszUrfeldöuégi  elv  *)  fólvétossék,  a  máafelol  a 
f^edelem  az  orezággyülóa  boleogyezése  nélkül  a  eóár-íelomelési,  s  a 
papirpánz-kiadási  jogról  abbau  lemondjon! 

Szoroa  kapcsolatban  e  nézetekkel  állanak  ez  időben  az  adóügy 
meg  ttz  adómentoeeég  körüli  eazmék.  E  tekintetben  habár  lognagyobb 
része  a  kiváltságoe  osztálybeli  honfiaknak,  a  igy  a  karok  éa  rendek 
jelentékeny  többsége  is  határozottan  ragaszkodott  még  a  nemeal  adó- 
p  ivilegium  kiváltságához:  egyik  másik  irányban  mégis  merültök  fel 
már  ellentétes  nézetek  is,  melyek  szorint  az  ó  rendszernek  tarthatlan- 
sága  a  av  irányban  az  uj  közigények  számba  vételének  szüketégc  felis- 
mertetett'). 

Az  adóügyi  kérdésssol  némi  összefüggésben  találjuk  az  1825/7 
országgyűlés  tárgyalásaiban  a  jobbdgyfelkeken  lakó  nemesek  meg 
▼agy  meg  nem  adóztatása  körüli  vitákat.  Eddig  ugyanis  ez  irányban 
is  menteseégnek  Örvendvén  a  nemes>ég,  e  visszásságnak  orvoslása  vé- 
tetett több  messzebblátó  államférfiú  által  ozélba  **).  A  Titák  folyamá- 
ban a  réginek  rövidlátó  vagy  önérdekből  kiinduló  szószólói  egyene- 
sen kárhozatna   újításnak   nyilvánították  a   czélba   vett   iutézkodést. 


ffer:  í  m  L  köt.  419.  I-  még  Tr«nmy«r : niMt  íd  értekezéflében  a  felterjesstoíc- 
kei  és  nyiUtkozfttokat  egétz  terjedebaUkben. 

*)  Tehát  mir  1830  ban  is  hatirozoltan  kifej«zTe  •  miniszterfelelóssögi  etr^ 
s  igy  nem  a,  iS  törvényhozóknak  (mint  némelyek  hirdetni  SKcretik)  reltuUl- 
mánya  I 

')  Az  elúbbeni,  vagyis  a  .^régihet*^^  hajló  fUnek  jellemzé^iéhex  nera  leazcn 
belysxerüilen  az  1830-ki  országgy ülés  alatt  történt  t:émely  nyiUtkoxatot  ide  ig- 
tatni.  melybót  egyúttal  ai  is  kitűnik,  hogy  apuink  ez  időben' a  mindjobb-n  ter- 
jedő cZemű^roííJl'ut  eWektól  azért  is  idegenkedik ,  mivel  általuk  Össxes  nemzeti 
alkormányunk  Earkalatait  veszélyeset  töknek  tartották.  így  jelesül  egyike  a  kitű- 
nőbb szónokok  éa  kbvetekntik  (báró  Vay)  azt  monda:  „nemetsdgUnk,  szent  al- 
kotmányunk, a  jelenkori  Torradilmak-  és  mozg&Imaktél  legtöbbet  litrthat  ;'*  mig 
mAsfolól  ni:iga  a  fönye*  nevű  S'agff  P.il  (!)  ogyrnesen  a  kriveikezókép  fakadott 
ki:  aohaacm  forgott  alkotmányunk  oly  nagy  veüxélyben,  mint  a  jo.len  pilUnat- 
ban;  ellenünk  van  egy  nagy  morális  hatalom:  a  köxrélemény;  a  mi  most  a  né- 
peket mozgásbti  hozza,  az  ép  ellentéte  annak  ,  a  mtnek  megTédelmezdse  ránk 
nézve  a  legszentebb!  Minden  megvan  telve  demokratikus  elvekkel,  melyek  arin* 
tokratikus  rendaBtrilnkrl  mt-gitóntess);!  fenypgetik,  azért  kell  most  aristokrMtiánk* 
nak  a  trönboE  tartant,  mert  v&lametin>i  ujabb  forradalmak  azt  tanitjAk,  hog^'  a 
trónok  fenmarndnak,  a  kivAltsiigOK  osztályok  azonban  elsöpörtetnek." 

•)  V.  ö.  a  18  okt  és  6.  oov.  tArtoll  ülésről  szőlő  jeg)xőkönyvel;  é«  Sprín- 
jftr  ■  idézett  müvének  I.  k.  418.  1. 
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mely  n  ncmesi-aclouienlesfiég  ú&  szabadsríg  romld$ára  vezetend  '); 
mások  ellr*nlicn  s  ózok  közt  a  felvilágoiíodottabb  a  elfognlatlituul  itulií 
AV<7y  Fnl  arra  utaltuk,  hogy  é])  ez  njltiís  az  olazegc^nyodett  nomesaég 
juvái-a  szolgálaud,  liogy  egyébként  a  colonicális  fnndue  mint  orszíVgo^ 
adó-oflszeinUi  éa  kívctéBÍ  alap  végkc|»  bizoiiytHlaunú  tétetik,  s  igy  az 
egé^z  adórendszer  felboiulása  álMiatuii  be  stb.  S  az  titóbbi  nézet  gy<f- 
zíiit,  u  mennyiben  az  elv,  Iiogy  .i  jobbágy  tel  kok  után  a  ucinfífek  is 
fí^t-süenck  adót,  elfogadtatott,  a  mint  egy  jolcs  publiriütánk  találóan 
megjegyzi-'),  annyiban  a  látjzt'dag  r.Mckély  újítás  kiváló  horderejűvé 
vált,  hogy  egyesülvén  ekként  a  nagyszámú  úrbéri  nemesség  érdekbon 
étí  követelésben  az  adóügyre',  a  ti'Mí  adózókkul.,  sut  a  vi»ázatur]áe  vA- 
^ya  által  iá  ingorcltetvéu,  út  nyittatott  ekként  a  közöa-adózáu  elvé^ 
nek,  ff  az  adúim^iito&ségben  megtört  „az  uua  el  cadem  aebilitasuak*' 
eszniéje,  «  c«nk  a  közüd  adózattbau  Irliete  ismét  helyre  állítva').  Egy 
lépés  előbbre  tohát  oz  irányban  is  meg  volt  tévő;  ogy  újkor  elöhimö 
luiil  ez  intézkedés  i«  szolgált;  mely  tekintetben  legyen  itt  még  futóin^ 
megérintve,  hogy  az  1830-ki  ordzággyiiléíien,  szemközt  a  fentebb  is- 
mertetett couBervativ  irúnyuyal,  a>:  c  reformlcpésdol  Öííazefüggöe^yen- 
joguBá*/ nai/y  élve  is  talált  szóőzóllókra;  így  egyebek  közt  Somogy 
jolcs  követébon  Somsslch  Laii,  a  kí  (Nagy  Páltól  Íj*  támogatva) 
azon  inditványnyal  lépett  fel,  hogy  az  orszóggyüléei  kÖlt^égok  fódó- 
zéstM'c  a  nemesség  bizonyos  adófízetédí  kötelozottségot  vállaljon  ma- 
gára, u  jobbágyság  pedig  oz  adótól  mont  maradjon.  Indítvány,  mely 
okkor  ugyan  még  eredményre  nom  vozotott,  de  raintegyik  jele  az  idő- 
nek, mindoneáetJ'c  figv<>lemre  méltó  mozzanat! 

Enlekescbbek  azon  financzfaáztartási  eszmék,  mdyckot  apáink  c 
korban    az  oly  elkeAerodetten   folyt  orözággyüléüi  viták    alkalmával 


')  Arra  ntidván,  hogy  »Ma«mtlyen  é/i  nem  a  földön  lUpsEÍk  ai  adökbtplv- 
2uttseg,  »  hogy  &  mint  valamely  tvlck  áUzáll  u  [icmxet  birtokába,  más  e  neine«h 
iTm^FusrC^t  tílt  s  adöműuiessé  válik. 

*;  Céfngevy  Antal:  Magyar  Sxóiiokok  ós  Státufflcröak  (1850)  11  -Iá.  I. 

')  Lehetleii  e  1tel>Utt  cmlíti>tlenul  hagyni  azon  kőzgaidaaági  tck-  foDtoa 
inoxzanatot ,  bogy  a  töbh»zor  L<nilitett  Sopronjri  kövei  Nagy  Pil  e  boogyUléa  ml- 
kalmávai  í«  mrleg  axavakbm  420UU  föl  nt  alkotmány  4>íncsafw  kivül  álló  osxtá^ly 
helyzetének  torvényiítoQi  luugjuvítása  cnlckcben  ;  mely  tulsKÖlUlásnak  aionban 
még  ekkor  ia  az  aküvelkexmcnye  vala,  hogy  aaámoaan  frl&Silulva  a  lervinet oda- 
hag>ák,  s  a  mttszvliió  fttátusfürlm:  az  alkotmány  felforgatöju-  h  veüxedelmea 
ajitónak  eib.  általuk  kikiállututt  V.  ü  VtengerU'  Siöookok  a  Státa6fer6ak 
10-11. 1. 
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nyilváriitottnk,  a  az   ollonüuk  irányzott  OBztr dk  pénzügyi   tervtzetek 
czáfoiáBa  közboQ  merültek  fol '). 

1825-bon,  söt  némileg  1330-ban,  odaczélzott  jelesül  a  folyto- 
nue  pénzügyi  szorultságban  léyŐ  bécái  kormány,  hogy  a  karokat 
éfl  rendeket  uj  éé  nagyobb  adóösszegek  mogszavazása,  vagy  (a  le- 
folyt alkotmány-ezünctelésí  idoszfik  alatt  kivetett  d  behajtott  adók) 
eliamerésére  birja ;  másfelől,  a  még  mindig  rendezetlen  Jinancztígyet 
meg  a  még  függőben  lévÖ  tÖbb  égető  kérdtSst  a  magyar  orezággyüléa 
támogatágával  elintézze. 

A  vita  kiindulási  pontját  a  karok  éa  romlek  abboU  panasziie  ki- 
fakadás;ii  képezek,  hogy  a  kormány  az  utóbb  lefolyt  mdafél  évtized 
alatt  eúlyod  adókat  önkényesen  kivetett,  s  azokat  még  most  is,  még 
podíg  a  couv'ontióá  pénzláb  szerint  behajtja;  a  mivel  azon  követelést 
inditványozák  több  kÖvotek  összekíipcsoltatni  ^),  hogy  minden  ilynemU 
intézkedések  (adó-  ordenaníieok)  azonnal  érvény telonittessenek,  sÖt 
azon  összegek,  melyeket  az  adózók  a  törvényes  mértéken  túl  fizettek 
ez  utóbbiak  javára  írattassanak  '*).  Ezekkel  öflszefüggéííben,  s  miután 
orvoslásra  a  föltorjosztett  sérelmek  nem  találtak,  áttért  az  országgyű- 
lés az  összes  osztrák  pénziigyrondszer  megtámaddsdra,  b  mind  a  tudo- 
mány mind  a  magyar  közjogból  merített  argumentumokkal  annak 
félszegségére,  jogtalan  volta,  és  káros  hatásaira^)  utalt.  Igy  egyebek 
közt:  f.hogy  a  magyarországi  bányáknak  osztrák  papírpénz  biztosí- 
tására zálogul  kijelentése  egyenes  alkotmánysértés*);  hogy  Magynr- 

')  Midldtt  e  aziikju^t  rueglcezdűuók  ,  megjegyezzük,  hogy  a  nügy  franctia 
háborúk  btivégeztcvel,  a  az  ujubb  állam- rendazei-  megatakaiásH  idejében,  tehát 
körülbelül  IHlö  — 1825  közöli:  a  legtöbb  eurdpui  fujedelem,  s  igy  az  ausztriai 
is.  nyomajízló  pénzUgyi  lielyKetbcu  vala,  a  roennyib«*n  a  aidtushitei  vógk<^p  ki  vaU 
merítve,  s  senki  (még  a  uagy  p^nzfojudelmek  sem)  akartak  a  monarchiák- 
nak kölcsönözni  i  a  laiuck  folytán  atután  az  uj  &QaDCsO[>erati(ik  ellátbatUb  koro- 
zata  voite  ismét  kezdetét,  melyeknek  békóiban  egész  a  legújabb  korig  8Íoyl<V> 
dUok ;  de  másfelől  arra  is  szolgaltattaték  alkalom,  hogy  az  absolut  monarchák  ax 
alkotmányosság  elvének  némi  engedményeket  teoui  magukat  mintegy  kéDy^se- 
rulve  látták.  V.  ö.  Öervinua.  (veachicbte  d.  19,  Jahrh.  II  k.  A9.  s  köv.  1.  VoU- 
graa/i  Politische  Systemo  XV.  k.  \Sb.  s.  k.  1.  Viel-Ca$tel:  Hist-  de  ia  BeaUar.  I. 
Ub.  1.  Mttd:  Staat  u.  Gesellsch.  U.  676.  1. 

*)  Jelesül,  6aro  Vat/,  fíalogk,  és  mások.  V.  ö.  Diariun  I.  370.  S  k.  1.  él 
Springer;   Gescbicbte  Oesterreichs  i.  341,  s.  k.  1. 

^)  Az  az  n  jövő  adöüzetcsbe  imputáltastiaDakf  a  honn&n  is  e  viták  az  cd^i- 
impulatió  körüli  vitákaak  is  nevazlclnek. 

*)  V.  d.  DUrium  1825/7.  U.  darab:  60-62,  70  s  k.  80-«7-ik  SMsifSk ;  ós 
alantabb  az  illető  idézeteket  az  idotariotö  Actákbót. 

0  V.  ö.  lŐ80-ki  AciáK  U.  ^6b,  6S9.  l.  üioritMk  U.  a  kdv.  M  282.  l. 
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orszarr  ép  oly  kevéssé  tartozik  :i  brcsi  hank  által  kiíiJott jegyeket  luog 
forgásija  hozott  váltóczcdiilákut  olisniorni,  mint  n  Lomliard-velenczei 
királyság;  Iiogy  ;i  Icgkcveseliis  mit  a  karok  rs  rendek  kíivctolni  kz 
orsZíig  érdekt'ben  kÖteloaek:  a  régi  papírpénznek  Ulj>$  névérték  sze- 
rinti lieváltátja,  meg  Unnepélyeíí  tiltnkuzjts  az  ellen,  nehogy  valaha  iá- 
mét nom  fundált  piMiyjegyek  Magyarországon  \^  tx  kormány  által  for- 
galomba húzassanak.  A  konnátiy  (folytaták  a  rondok)  határozottan 
lemondott  ugyan  ujalihi  állampapirpénz  kibocsájtáaiir/tl,  nom  títok 
azonban,  mit  tarthatni  annak  minden  ilyiiomii  igérotoi  és  fogadásai 
felöl.  Jobb  voliia-e  atc  uj  bankjegyeknek  fnnda  ti  ója  mint  a  régi  papír- 
pénzé?! Nem  köttettek  e  lo  ez  utóbbiak  mellett  o  logna^obb  zálo- 
gok, cseh,  galicziai  orszjigjüvedelmek ,  s  még  som  akadályoztatha- 
tott meg  a  jegyek  roppant  érték -céókkcnése.  —  Ugyanígy  fog 
járni  (mondák  továbbá)  a  nemzeti  bank  is  jegyeivol  (I)  mert  a 
bankintézet  csak  látszólag  tuggctlen  inagán-társulat,  tényleg  azonban 
ccak  Önállótlan  közlönye  az  osztrák  pénzügyminiszternek  a  bankje- 
gyei nem  sokkal  különbek  a  statuspapirpénznél !"  ')  "). 


*)  Szolgáljannk  az  itt  felhozettak  igksoUiiaul  kótiHk^xv  helyei  az  1826/7 -ki 
Diariuuinakz 

A  becai  nemzeti  bankot  ktiibnöften  iUetólegr  %  63-ik  uMabea  hosszas  vita 
folyt,  melybeu  ■  kormán)  íloz  közelebb  állok  h  jelétül  a  szetnélynök  ama  ptfnxin- 
tczetet  némileg  védelmezni  türekcdtek,  a  szabad^:lT^bb  kttretok  p^díg  egyeoeson 
megtámadták  és  károsnak  nevezték,  (6\eg  Magyarori'zágra  nézve.  így  eg\cbek 
közt  mondaték  „a  baok  a  bé^si  mínis/.tcriamot  azoa  belyze.be  teszi,  hogy  rop- 
pant mennyiiégU  pénzjegyeket  hozhat  forgalomba,  mit  basznál  l^hát,  ha  adókrnl^ 
atgedeUmrÖi,  karminewadákról  stb.  országgyűlésen  szabadon  vitatkozhatunk  (ve- 
télkedhetünk,) ha  azalatt  a  miniszterek  sok  millió  papírpénzt  osinálhitnak." 
(Diarium  II.  dir  57.1 )  A  bank  által,  melr  a  monarchia  fővárosában  a  nagy  capi- 
talisták,  s  pénzemberek  székhelyén  létezik,  minden  készpénz  felszivatik  Bécsbe, 
(ibid  6if.  t.)  És  máiatt;  ,. Magyarország  a  béeti  bankról  miUem  akar  tadni,  s 
asért  nem  illeti,  fÖleg  káros,  hogy  állapota  soha  fnl  nom  derfttetik,  kbnnyíl  a 
péoYt  banknották  által  szaporítani,  de  ea  alkotmány  ollunes,  és  az,  hogy  jelenleg 
talán  kép(.*n  a  bankintézet  papírjegyeit  ezttsttel  beváltani,  nem  argumentum,  mert 
egy  politikai  változás,  háború  stb.  mindezt  felforgathatja  {Diarium  II.  darab.  p. 
öl.  63,  8  k.  továbU  265  -269  és  976-277.  Sopronm.  kttvete  a  80-ik  Uléáben.) 
Afí^  nedűimére  a  kbvetkrzók  hozatlak  tVil :  a  nemxoti  bank  egy  nagy  «  jótékony 
péozintézer,  melynek  a  fi«j«(lclem  a  logfontosb  feladást,  a  pénzzavarok  elszUnteCé- 
sét  liizte  feladatául.  A  papira*  p>/it  «  $zükaéyeM  a  forgásban  ,  s  voszí'delmes  csak 
akkor  lészen,  ha  nem  pénz,  de  ha  az  elvetele  megparanc5oUatlk,  hogy  pénz  gya- 
nánt kelendőségbe  jöjjön,  kártékon>'nyá  válhat.'*  (Diar  11.  dar.  62.  i  Nyitra-  é% 
Dorsodm.  követei).  Ks  tovább:  ..Kár  volna  a  Bank  hitetőt  megrontani,  mert  foa> 
tos  szolgálatokat  tehet.  (ibid.  270—271  l  )  Ne  kívánjunk  tehát  olyasmit  rz  inté- 
x«ttÖi,  illf*tö1eg  a  kormánytól,  a  mit  a  jelen  helyzetben  teljosfteni  lt*hftctlen  stb. 


J 
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Valóban,  majdnem  látói  tohotséget  kell  foltennünk  a]>úinkban, 
hogy  e  dolgokban  ily  világos  fclfogáfisal  bírtak,  s  ily  messze  elörebató 
saepitlunattal  jclzotték  a  helyzotctl  Habar  másfelől  Bok  gyöngéket  le 
árultak  el  e  debatte-okbau,  mídüu  például  a/.t  követelek,  hogy  a 
nemzeti  bank  állapítsa  meg  egyszor-mindonkorra  az  általa  kxhocsáj* 
tandó  jegyek  mcnnyittgt't;  vagy  mídön  azt  állíták,  hogy  u  bankjegyek 
értőkének  egy  ötixlre  gzálHtása  folytán  az  ország  ugyannyi  inilliókkal 
szegényebb  lett,  a  mennyit  a  régí  és  uj  valuta  kÖzti  különbség  toazen; 
vagy  azt  vitaták,  hogy  az  1811  és  1816-kí  financzpátonsok  nem  tör- 
téntekké változtathatnának,  s  azon  időkre  lehetetlen  közvetlenül  visz- 
azanyiilni,  a  midöu  nemes  érczhelx  valuta  uralkodott  az  orszíigban  (!) 

Az  ily  szellembon  szerkesztett  s  1826-ki  január  20  áti  a  felség 
elé  terjesztett  nyilatkozatra  ugyanazon  évi  H])nl  hóban  a  válasz  leér- 
kezvén, ez  lényegileg  tagadó  volt,  e  benne  m  adókérdéineh  haladék- 
talan tárgyalás  alá  vétele  ismételve  meghugyatott,  a  kért  adóbeszá- 
mítás vagy  visszafizotéö  po<lig  oly  bonyodalmas  dolognak  nyilvánitta- 
ták,  hogy  az  e  tolötti  bzüknéges  tárgyalások  továbbra  halasztása  monda- 
tott ki, 8  így  a  rendek  kívánalmai  tidajdonkép  sukeretlonck  maradtak. 

Nem  kevésbé  heves  tusákra  szolgáltatott  ugyanez  időbou  alkal- 
mat az   1811 -ki   finaMczpatonsTiek   magyar  sz(^mi>ontból  még  mindig 


Míg  %pén^e  nizve  külöiidsen  »  kövtiLk«z<^  ii^ilnikosatok  fontosak:  ^,(>vakodjaiik 
uLltinmoDdAaokba  keveredni,  ne  sKÖljuak  u  piipirofl  jegyekről,  mint  pdnxról,  mert 
a  pönziu'k  Iduyeges  tulajtJon&ágit  ax,  liogy  ax  tílfogadása  mug  van  ptirancitolvA,  is 
nem  pdns  nz,  tnt'lynuk  clfogadáüira  hunki  Aoni  kötcKixtctik;"  uii|;  mások  erre  azt 
fülelek:  „mihelycst  \atami  a  népnok  vagyonúi  képelheti,  ús  az  embtírRk  k'özi 
^ipénM^^  fjynnánl  szolgál,  tigy  mint  a  bnnknották,  pduziiek  lehet  azt  mondani,  ha- 
bár nyilván  nem  parancsoltatik  is  elfogadása/'  (V.  ö,  Diariimi  11.  darab  p.  321  — 
822.  SiíBBÍo  90.)  Norn  kUlünbun  a  knvcakczó  n^ízfit:  ,,hogy  n  krvoMtíbb  mfiinyi- 
aégii  pénznek  forgásban  léteié  a  kcrcskedr^s  pangáNának  ^gyik  okánUckinihetö,  a 
ép  azért  siaporilása  a  papirpénciick  iifin  föUdtleuUl  veaceilelmeH  fOiarium  II. 
dar.  Ö9     62.  1.) 

Végre  a  étdluáhiirl  és  osztrák  alUmudú«itágra  vonatkozólag  kiotondaloU 
(jelcíul  Borsod,  Liptó,  Ziila,  Somogym  követei)  „Mugyaroi szag  részéről  semmi- 
nemű (Wa9%adó*9dg  él  nem  itmerhetö,  •  el  nem  vállítlhiitd."  (Diar.  U  p.  276.)*  n>ig 
másutt  „a  Státoshitel  biztosítáita  ugyenenen  fódologn:ik  nyiUánítlatik/'  (Acta  p. 
1682.  fl  k.  felírás  13-  aug  \*<27.)  Mttgannyi- szóló  tanúsága  annak,  hogy  sok  axon 
nagy  pénjkérdé$ek  írösöí,  melyek  napjainkban  ón  épen  nálunk  is  vita  ulait  vannak, 
apáinkat  taár  40  érvel  azelőtt  szinte  foglalkodtatták,  a  n  mcgoUlás  akkor  Í5  oly 
értelmű  volt,  u  mini  a  különböző  nemzetgazd.  iskolák  kiinduláapontjni  kulönbti- 
sók  valának. 

')  lSgy*íbek  küzt  a  lotteria  rogáli'rihkmegflzűrttutéfle  is  ^ídöben  kezdettkö- 
veteltetni.  V.  6.  Diarium  1830.pag.19d,  I94,217,28*<í.és  Aciák:  11.301,4:^4,644.  I. 
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függuben  lév6  Dagyfontoííeágú  kérdése.  Mint  föntebb  látók,  uz  1811— 
1812-ki  hongyüléa,  meg  nem  tudván  egyezni  a  kormány ny al  oz  ügyben, 
feloszlatott,  a  rnílkül,  hogy  oz  cvvol  s  jelodül  a  megváltozott  valutá- 
val ÖMzeíiigg6  magánjogi  viszonyok  törvény ftzeriilog  rendeztethettek 
volua.  így  tÖrrónt,  bogy  azon  rcfidelvónyoi  a  kormánynak,  melyek  az 
adó&ok  és  hitelezők  közt  fenfürgó  viszonyok  szabályozására  kibocsáj- 
tattak,  nagy  ellen:3zenvre  találtak  azorgzágban,  s  kÖ;^  volt  az  óhajtás  e 
bajt  lü  tbrvényhozádilag  valahára  orvosohii.  Az  e  czébrn  országgyülé- 
áileg  kiküldött  bizottmány  (Cnráky  elnöksége  alatt)  182»>  végén 
munkálatát  befejezvén,  ellontétbon  a  kormány  rondeletoivol,  melyek- 
bon a  papír-  és  bankjegypénz  volt  alapul  véve,  kizárólagoe  JiztíéskÖ' 
zegnrk  a  nemesérczpénzt  nyilvánitá,  ^  minden  adóssági  stb.  számitá- 
8okat  erre  visszavezetni  indítványozá;  e  mellett  azonban  több  az 
1811-ki  finanrzpátons  azollemévíil  megegyezobb  elvet  Í8  tartalmazott  ') 
A  munkálat  ez  uti'ibbi  okból  az  1827  elején  a  fölötte  megindult  tár- 
gyalások HÍknJmávfll  orcÍHon  megtámad t.itoti,  kiemeltetvén,  mÍRzerint 
liz  adósok  iránt  flzí^rfeleU  engedékeny,  a  hé.csi  tikdlffnak  aikalvtazáMa 
helytelen,  a  hazánkban  törvénytelennek  tartandó  papírpénzt  a  mun- 
kálat nagyon  íb  kímélő  stb  ;  —  habár  később  a  választmány  javallata 
lényegében  el  is  fogadtatott'*^). 

Mánkép  fogta  fel  az  ügyet  n  bécsi  kormány.  Azon  nézetből  in- 
dulván ugyanis  ki,  hogy  az  orsziiggyülési  javactlat  elfogadásán  papír- 
pénz meg  a  nemzeti  bank  tekintélyét  és  állását  megingatná,  az  adós- 
sági viszonyok  rcudezéaében  sok  uj  viezálykodáara  alkalom  szol- 
gáltathatnék, tÖli'g  pedig  a  birodalom  két  felébcín  két  egymástól  el- 
térő eljáráá  mintegy  Hzonteaíttetnék:  k  f eltérj eMztctt  tervezetet^)  hatá- 
rozottan vÍ8«zautasftá ;  í*  különösen  kiemelé,  miszerint  conventión 
pénznek  kizárólagos  valutává  való  nyilatkozbitása  gyűlöletes  kény- 
tízcr  volua,  s  sokkal  belyesb  eljárás  lenne  a  magáuosoki*a  magukra 
bízni  az  általuk  ezélhavctt  pénz-szorzódéscket  papirban  vagy  ezüst- 
ben megkötni  *). 


')  Nem  tArtoxik  enook  túzMcs  kifejtése  ide,i|  «zért  egytierüfti  még  Sprin- 
ger jeles  dolgosatára  utalunk  ,  mint  a  melynek  l  k.  856.  s  k.  I.  e  tárgy  Icgala- 
poeban  s  legvilágosabban  van  rösiíletiaEve. 

•)  V.  ó.  Acta  1825/7.  900-908.  I. 

')  At  I8/7-kÍ  miirrr..  íl-kui  Ulratban.   Adn  Com   900  es  978,  l. 

')  k  privittuldjduii  ttz-vnUégét  éi  fontossAgiU  illetólug  es  idAben  raoiula- 
tott  még  kUlÖuöson  az  orsság^yUlösen:  „A.  numzvtí  szorgalom,  as  orsxAgnak  vé- 
delme stb.  esnk  ax  orüzág  Uk<^i  tulujdoniinak  átlundóíágn  által  etsközöltetbetik; 
továbbá  a  nvmMili  hitel  ftiltartá^a,  fAkép  pedig  a  hirák  Ünkénye  raeggátU  a  és  a 
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A  rendek  válasza  c  királji  leiratra  ismételve  azun  elveket  fSejezé 
ki,  melyek  az  cbő  folterjosztc^boa  foglaltattak,  hozzátéietvén«  bogy 
Dom  látja  át  az  országgyűlés  miért  viseltetik  a  kormány  a  nemzeti 
bank  réezvényo&ei  iránt  oly  túlzott  figyolominel ;  «  hogy  a  rondek  kö- 
teleseégében állván  a  nemzett  alkotvtányt  épen  és  csorbítatlanul  fenn- 
tartani, nem  egyozhotnok  belő,  hogy  ii  törvénytelenül  forgó  papir- 
pénzjegyoknok  minlogy  közjogi  sanctío  ifi  adattassák.  Az  ilyktip  szer- 
kesztett felirat  apriihó  18-án  a  király  elé  tcíjcastetvén  '),  es  utóbbi 
által  május  10-én  leérkezett  feleletében  njolng  visszavcttetett,  annál 
is  inkább,  mivel  a  kormány  előtt  oem  valu  ismeretlen,  bugy  a  fclsÖ 
idblánál  a  rendek  olvei  nem  fültétlonül  osztattuk,  s  nem  kevesen  vil- 
lának ott,  kik  az  állam  fonsöbb  szüksége,  a  helyzet  rendkívüli  nehéz- 
ségei, meg  a  gyökeresen  megváltozott  viszonyok  iránt  méltányosabb 
nézeteket  tápláltak. 

Az  eredmény  az  volt,  hogy  egyetértés  nem  jöhotvén  létro,  az  or- 
szággyűlésnek august  28-án  történt  szétodzlásával  az  ügy  előbbi  állá- 
sában maradt^);  sőt  mi  tÖbb,  daczára  az  égotŐ  szükségnek,  még  nz 
1830-ki  or&zággyülés,  hol  ezen  „Corrclatiói"  kérdés  ismét  ízonyegre 
került ')  sem  birt  orvoslást  szerezni  e  tekintetben,  ügy  hogy  ez  idő- 
szak végén,  a  finanezpatens  ozcn  pontjaira  nézvo  is  közjogilag  oft  ool- 
íunifc  a  hol  huBzonöL  évvel  azolŐtt '),  s  céak  az  anyagi  fojlodcs  némi 
hatbatósb  lendiiletcnck  ez  időkben  köszönhetni,  hogy  a  bajok  még 
súlyosabban  nem  éreztettek.  Nem  hagyatott  végre  figyelem  nélkül  o 
korban  afntulus  /;u^f^icu«.  kérdene  sem,  döt  tüzetes  tárgyalás  ulá  is  vo- 
natott jelesül  a  kcrohkotl.  válajsztmány  által,  mely  egyebek  közt.  azon 
elvben  állapodott  meg,  hogy  a  kÖzaUp  egy  kiüön  országos  depututió 


I 


köz-erkbl(jfti  oró  gyarapod^sn  cgy«rltll  a  tuUjflonnük  ueghábortthntliin  %  n  tör- 
vények, álul  bátorftágO!*rtott  álUpotjától  Aigg.  k  Így  &  köxtarfluágnuk  iiMn<I  > 
polgári  mind  erf(ötc9Í  tr^e  etak  exon  a  fnndMmentnmon  tftrtathatik  fonn.  (At-ta 
1827.  pag.  907.) 

')  V.  ö.  Arta  1827.  p   1137  é«  U:i\. 

•))  V.  ö  AHn  1629  és  1702.  I.  ejicnkivul  pedig  Acta:  600  s  köv.  746.  a  k. 
774.  *  k.  OOO  8  k.  978.  »  k.  1122  s  k.  1421  é»  U4.  1. 

*)  V.  ó.  IHurium  232,  2Ö5.  1.  Acta  U.  p.  51W. 

*)  At  lH30-kÍ  orszAggy Ülésen  voltuk  nehdiiyin,  kik  a  rendek  c  ridag  k  un- 
ge6XtoIh«tlcn  magaUitiifB  tlUn  /.ikeUek.  így  egyebek  kúti  Vizmináy  n  nov* 
f>-kci  ülésben  reUzőUalvin,  B».t>  nionüá:  „B^r  fogadtuk  volna  el  lH27-b<>n  a  ffjo- 
delmi  propoflitiókHt,  mennyi  baj  ca  igaeaágtaH  ni  ágnak  vettUk  volna  eltjct ;  mit 
fogamk  odabaxa  knlJóiuk  mondani  .  hogy  egy  ily  fontos  dologban,  mely  aa  eg^aa 
orseágot  aggályba  nKTÍií,  törvény  nélkül  térünk  vinasH  Imzziij'ik.  V.  d.  Springer  i 
GescMcbte  I   köt.  425. 1. 
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vezénylote  alá  helyeztOdsék,  a  technikai  éí*  kezelési  Ögyck  a  Imlytar- 
tfUanácsra  bizasaanak,  forrásait  pedig  a  taksák,  a  sóár  fóleniclése  s 
hason  buvótolrk  képozziik,  molyok  azután  productiv  vállalatokra  vol- 
náuak  kiudaDdók  '). 

Miolött  0  szakaszt  bezárnók,  Ipgjon  Rznbad  az  e  korbeli  i}*'zetek 
^ff\ff^g^9  irllomz(':3í5ro  még  következő  nyilatkozatait  apáinknak  (az 
orpvíággyűléaekon)  fölemlíteni.  A)  „Chartacca  pecunia,  dum  cjus  ex- 
místfio  aut  directo  a  Regiminie  arbitrio  dcpondet,  aut  sub  praotexm 
privatae  soeietatis  cutn  Regiraini**  ínfluxu  procuratur:  res  summi  po- 
ricuH  est,  etiam  in  absoluto  Imperio ;  in  Conenitutionali  autóm  Regtio, 
qua  médium,  omne^  contvibutiontB  «r  rediiu9^  e  consticutionid  índole 
per  logiölationom  dcfigendoa.  anticipandi,  ct  do  omni  Rognicolnrum 
facultatc  abeque  omni  distributivaeju*<íYt*ac  rt^pedUj  arbitraric  di»- 
poueiidi  co  miiius  tolerare  potest,  qiiod  iis  qui  Aerai-io  praeeunt,  cani- 
pua  daretur  leges  coneititutionalcs  infringondi  et  hoc  mcchanismo  soli- 
dissiuiam,  constitutionem  absque  strepltu  e  cardine  moí}endt.^*  —  Es 
ugyanolt:  ,,Auri  fit  argenii  metallum  et  ex  eo  solanostrie  legibus  nóta 
moueta,  nensim  e  rcgno  evanuit  et  rapididsimo  torrcnti  schacdarum 
bancalium,  legidiationi  no&trac  iguotarum,  oesait."  És  iemét:  „infelix 
haec  imaginarinrum  opum  copia,  imaglnanae  hae  dívítiae  ötb  (V.  í5. 
Responsum  Statnum  et  ordinum,  oirca  Mensam  argontariam.  30-a 
Mártii  1826.  Acta  1H25/7  [y,  297.)  —  A  papíron  péiíz  azonnali  meg- 
öziintotését  (dp  oly  formán  mint  az  1811;12-ki  országgyűlésen)  leheti 
lennek  decláráló  föroiidok  (V.  ö.  Acla  1825  p.  179)  okoskodásai  meg- 
czáfohatnak  egyebek  közt  a  következők  által:  „Queniadmodum  re- 
flexe ad  toiam  Monarchiám  certum  attjue  exomplis  aüorura  Rcgnorura 
prohrttum  est  íllud,  quod  omnis  aerarialia  operatio,  quac  fixa  basi  ca- 
ruit,  ct  fundamontalibus  infilítutid  Regni  non  cohaorcbat,  pleruraque 
fancdtas  babuerit  «equel:ís,  et  cuu»  autorc  suo  desierit;  ita  profocto 
rolate  ad  Regnum  llungariac  innogabilo  e^st,  quod  Rex  tolta  remedvt 
quaeri  debeat,  que  cutn  fundamentali  Regni  corastltutionc  p088Ínt  com- 
poni  rttb.'*  (Nuucium  a  föreudokhpz  lS2íi.  január  2.S.  Acta  1825  7  p. 
146—172,  157  és  továbbá  Acta  p.  321  e  kőv.)  És  ismét:  „doiiec  iw 
pccuniaria  Legibus  R.  Hungáriáé  conformata  non  fuerit,  Rcgnicolac 
suflficlentem  propiietatis  í*ecuritHteni  non  Rortiontur.  Katio  dum  in 
extruordiuariis  subsidLi  praeestat,  nun(|uam  illud  jus  pro  futuro  trjbuii 
Regimuii,  ut  Ccpitale  i/Íiu«  attrecUtur^  et  inconsulta  uatioue  debita 
Status  contrahere,  aut  invicem  borúm  cbartaecam  pccuniMn  exmit- 


'}  V.  6  Opinio  dep.  regnicol.  IV.  I>f  objecto  fandí  pubi  p.  4—9  és  10 
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térre;  tunc  oníin  t'ru«Crauca  tbrcnt  oumiti  naturae  benefieííi,  omnis  in- 
dustría,  et  omao  oommercium,  quía  haec  multiplicutls  status  dcbítie 
unico  ictu  poBflCut  abgorberi ;  s  hozzát^^tctík,  bogy  Miigy:urorBzúg  jól- 
léte 68  érdeke  a  monarchia  többi  tartománjut  érJűkeinek  és  jóllété- 
nek utána  nem  hdyezUthrtik,  (V.  ö.  Áciai  1825/7  pag.  161  ée  693)  s 
hog7  kogjeskcdjék  a  fejedelem  mindeD  pénzbeli  kérdést  a  magyar  or- 
szággyüléaou  olintéztotni '). 

Másfűlelől  az  adő-ügyet  illetőleg  kimondatik  a  fennálló  rend- 
szernek xueg  különösen  a  kcreskedolmi  viszonyoknak  hátrányos  volta, 
8  az,  hogy  nz  adónak  nem  ezabad  a  i^ép  frejéi  $oha$tm  fdtilmulnü 
mórt  egyébként  tÖrvcnyod  czéljával  és  :íz  igazsággal  ÓBSzoütköznék  az 
által,  hogy  az  adólizetö  népnek  teheUégcit  (proiluctiv  erejét)  elfo- 
gyaaztaná,  s  az  ország  védelmének  eszközei  békesség  idejében  annak 
erejét  fólüméazteuék;  minek  folytán  takurékouág  az  áÜumJinancziá- 
ban,  8  fóleg  a  katooitsági  ügyekben  ajánltatlk,  b  megjegyeztetik, 
hogy  a  hadsereg  mindig  arányban  legyen  az  ország  képessége  és  cro- 
jéhee*).  Kiváló  érdekű  udó-elméleti  szempontból  az  «  korbeit  dücuM^ 
»i6kban  az,  hogy  az  adók  nemeit  és  lofizetéíét  illettílog  a  következő 
(még  ma  is  vitás)  elvekkel  találkozunk.  A  (>0-ik  ülésbt^n  agyauis  mon- 
datik, hogy  az  e/<ö*  tí/c#^^«^re  vetett  adók  uincsenok  a  természetes  igaz- 
ság ellen,  mert  mindon  pallérozott  nemzeteknél  megvannak,  tehát  a 
népeknek  közmegrg^ezéie  is  igazságossá  teszi,  s  ez  a  legfontosabb  esz- 
köz, mely  által  kiki  kényszoríttethotik,  a  közjó  és  kozbátorságnak 
szükségeihez  járulni;  csak  ne  legyenek  magasak  ez  ndók  (Vcezprénun. 
követe  IHarJum  1825/7.  II.  darab  10—11.  I.)  Mások  ollenbou  azt 
hangsúlyozák ,  hogy  u  nevezett  adók  főleg  azért  nem  holyeselhetők, 
mert  a  szegény  néposztályoka  terhelik  leginkább,  s  mivel  az  adóknak 
nem  a  consumtióra,  hanem  a  ,Jövedolmekre**  kell  kivettetnie,  s  oda 
koll  tórekedni,  hogy  a  népnek  oapitalís  értéko  ue  érintessék.  (Poson 
a  Sztiihniúr  követe  Diarium/Il.  darab  10.  1.)  Az  oltibbi  nézet  azonban 
végleg  a  győztes  imirudt,  s  0Í fogadtatott;  hozzátétetvén  még,  hogy  a 
luxus-adó  többnyire  hatálytalnn  marad,  niort  az  illetők  tartózkodni 
fognak  iuxutíJQs/ágokkaii  Oléditól  (ib.  p.  1:í^.)  Ép  igy  találóan  jegyez- 
tetek meg,  hogy  az  adó  helyes  reuds^eréuok  talpköve  az  országot 
ÖB9Ztirri$,  (Diar.  II.  db.  531.  1.),  hogy  lehctlen  adózni,  hogy  ha  a  nép 
ipara  és  kereskedése  a  kormány  által  nem  segíttetik ,  szabadon   nem 


■)  V.  tf.  Áeld  1825/7   pag.  161  és  698. 

*)  V.  o.    ÁcU  lH:i5  7.  686.  I.  731)  s  k    és  a  fulirid  ex  ugyb«a  január  7.r6] 
1627.  Ácia  p    792     802.  főleg  asonban  pag.  796  é*  797. 


—     274     -^ 

hagyiitik;  ho^y  tus  :uiút  oly  póiizbon  koll  ine^állapíttini,  melynek  tir- 
iáke  nom  változik;  végrt:  kíniondatík  n  következő  nagy  elv  Is:  hu 
moBt  kellene  új  Consfttutiót  készitni,  igyokeznék  azon,  hoj^y  az  ii 
mofitHTii  századnak  lelkéhoz  alkalmazott  legyen,  s  minden  polgárnak 
egyenlő  juss,  6  a  közterhek  Kordozásában  egyenlő  xé%z  adasson  1" 
(Biharm.  követe  Diar.  II.  db.  687.  1.  a  112-ik  üléshon)  ').  Végre  a 
,rStátU6-hitelt**  illetőleg,  ugyanaz  időben  annak  megszilárditáea  éu 
biztosítása  kíválé  gondoe^kodá?  tárgyának  nyilvánfttatlk,  e  arra  törté- 
nik utalás,  hogy  mindent  korüljön  n  kormány,  mely  e^  irányban  visz- 
szás  hatásúvá  válhatnék.') 

Moly  nohány  adatból  is  kiviláglik,  hogy  npátnk  1825/27-bcn 
lényegileg  ugyanazon  felfogúeból  indultak  ki  a  pcnzügyi  kérdések 
tekintetében,  mint  1807 — I8l2-bcn,  9  hogy  a  haladás  fílleg abban  áll, 
hogy  most  már  az  államhitcl  meg  a  helyesb  szerkezetű  adórendszemek 
is  ez  iránybani  fontosságát  mindinkább  fóÜBmorék,  s  öntudatosan 
kezdtek  azon  utak  és  módok  felől  elmélkedni,  melyek  szerint  a  mo- 
narchia rozzant  financziáit  tartósan  orvosolni  lehetne. 


HARMADIK  FEJEZET. 

Gróf  Széeheoyi  IstTán  reformmnkSdéséiiek  első  idO- 
szaka,  h  közgazdasági   irodalmank   vírágzásí  kez- 
deményei. 

1.  §. 

Kiécheuyí  fdllépése  és  merepe  általában. 

Az  időkör,  melynek  ccsetclésével  itt  foglalkozunk,  korszakot  al- 
kotó hazánk  egyetemes  ujabb  történeteben.  Jelesül  ekkor  lépett  fel 
•gy  férfié,  kinél  tekintve  politikai  hatását  nemzeti  életünkre,  s  külö- 
nösen döntŐ  befolyását  anyagi  i;.  kÖzgazdiisági  njjá>4zületésünkre:  na- 
gyobbat fajunk  a  XlX-ik  században  elő  nem  hozott,  ö«U  az  egész  eu- 
rópai emberiség  csak  keveset  ismeri  Férfiú  I  ki  anyagilag  messze  hát- 
ramaradt s  ép  azért  gyönge  s  tehetlen  hazánkat  dermesztő  fásultsá- 


*)  y.  t).  még  t  f^Dtebbi  idézoteket,  meg  a  Diaritan  11.  darabjánjik  339.  •  k. 
SÓS.  k.  370.  •.  k  409.  439.  •  k.  489  ■  k.  6$  &dO  köv.  lapjait,  vagyia  «  94-107.ik 
UléMk«t. 

*)  FtUrát  13.  ■Dgoitofröl  1837.  Aeüx  1683.  s  k.  I. 
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gáhói  kini^julni,  áxelleiiii  ('s  politikai  látWörct  kitágítani,  nagy  mult- 
jálioz  niúlu'i  tcvóki-nyftcgrft  chrct.ztoiú,  8  az  iijkori  müvoltőég  a  k'ózgaz- 
damg  vivmdnyaUiak  'jlvozi^tt'íbo  luilyezni,  g/í^val  Magyarorazáíj;ot  Ko- 
letoiirópiv  íszivélit'n  a  politikai  87aliiidöá<^  «  nnyagi  viríSfr/áhfokhcIyóvé 
s  középpontjává  omolni,  államférfiúi  rofomi-niiiködésénck  czéljaul 
tüz<5  ki,  ft  a  czólt,  ha  noni  íh  tcljoacn,  de  bizonyoe  mértékig  kt^tttégtele- 
nül  meg  is  kÖRelftűtto:  —  \^róí  Széchenyi  István/ 

Ha  volt  valaha  fiolitíkaí  reformer,  ki  egy,  orejénok  öntudatával 
nom  bíró  ncpct  tespodéséb^íl  felrázni,  magukat  túlt^lt  intíizmények  8 
félszeg  názotok  cgí^;Rz  tömegével  sEcrabeazállani,  a  sükore8  clŐmenotel 
akndályaitésej^zkÖzoit  helyeson  fölismerni  és  kimutatni,  ezernyi  nehéz- 
ségek éfl  ellenHÓges  clemokkul  szemközt  a  haladás  és  nemzeti  emelke- 
dés minden  nngy  rugi^iru  odautalni,  az  ipari  és  az  erkÖlc6Í  mfivolödéa 
kölcsönösségét közclismoré^rc  hozni,  egy  egéez  nemz  otnok  évtizedekre 
tán  századokra  kihatólag  (*)5azoH  fejlődési  irányát  kijolÖlní,  sükerre 
birta^  az  bizonyára  gróf  Széchenyi,  hazánk  ujabbkor!  legnagyobb  ál- 
lamphilosophja  és  nemzctgazdája. 

E  nagy  férfiúnak  föllépésével  egyetemes  nemzeti  életünkben  be- 
állott fordulat  kiindulási  pontjalőn  a  közvetlen  rá  következett  két  év- 
tized alatti  azon  nagyszerű  Undtíletnekj  mely  nemzetiségünk  teljesb 
uralomra  emelkedéee,  közgazdasági  viszonyaink  gyökeres  megjavuláaa, 
alkotmányunk  örvendetes  megújhodására  vezetett ;  h  egyáltalában  oly 
létfizeroAy  a  szellemi,  anyagi  és  politikai  tényezők  szerencsés  össshatá- 
pát  ranusítö  fejlődési  processusban  tünteti  felez  időszakban  hazánkat, 
hogy  a  ízóban  lévő  két  évtizedet  (1827-tŐl  1848-ig)  nem  cgéazen  jog- 
talanul, nemzeti  fcjlődéaünk  arany-korának,  s  a  mennyiben  oz  egész 
időkor  viilodi  alkotó  szcllomo,  mozgató  rugója,  s  legméltóbb  szcmé- 
lyesítöjo  gróf  Széchenyi  —  még  ,,iSzéch«nyí-kornak**  ia  nevezhetjük  I ') 

A  Széchenyi-kor  két  al-idoszakra  oszlik,  melynek  egyike, anagy 
fórÜú  föllépésétől  lí540-ig  terjedő,  inkább  az  „általános"  s  „egyote- 
menb"  (némely  tekintetben  kosmopolitikaiunk  is  nevezhető)  fejlŐilési 
irány  kora;  saz,  mely  Széchonyit  pt^itiv  alkotó  rcfbnn-tevókonységc- 
ben,  valamint  reforniátori  nimbutza  fíífok'in  tünt':ti  fel,  mig  a  ind»o- 
dik  vagy  is  1H4(MÖ1  1848-ig  menő  túlnyomólag  a  i-észletezé«  úa  a 
3,ncmzotie8"  jollomü  ágitatió  szaka,  valamint  hb  is,  melvben  Széche- 
nyit mát  inkább  az  általa  nagyon  íb  rohamosnak  tartott  reform-törek- 
vés ellenzői  kÖzt  szemléljük,  a  hol  a  politikai  éjtugy  mint  a  közgna- 
daaági  vezérszerep  már  nem  kizái'ólag  Széchenyi  kezében,  hanem  » 


n    norv4ih  :  S&  <!v  I   k.  194  ak   I.  ToMy :  IrodAlornttfrtcnQtSAO.  Up. 
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nemzet  egy   részétől   bálványozásig  kegyelt   veraenytáraáéban    nyu- 
godott. 

E  két  alidőszak  szerint  oeztjuk  meg  mi  is  Széchenyi  refor- 
mátorí  tevékenységóiick,  b  különösen  közgazdáazaU  éfi  irodalmi  dzexep- 
lésének  i^mörtetéeét. 

2.   §. 

Gróf  Ssécbenyi  mint  politikai  és  kOigaadaflági  reformer  ál- 
talában. 

Széchenyi  eszme-rendazero-  ós  practikus  törekvéseiben  mindenek 
előtt  károm  fö-  és  nagy  ezélt  kell  megkülönböztetni,  mely  a  messze- 
látó államférfiú  előtt  lebegett,  s  melynek  mcgközolítéae  lolke  leghőbb 
óhajtását  képezé.  E  czélok:')  a)  a  magyarságnak  nemzetUég  ét  faj- 
htli  tekintetben  tcljesb  kifojle^zléée,  magaab  tökélypolczra  segítése,  a 
erkölcsi,  anyagi  éa  politikai  aúlyjának  fensŐbbaége,  és  uralmának  meg- 
alapítása; b)  a  magyar  államalkotmánynak ^  mely  moggyözŐdéae  sze- 
rint a  XLX.  század  szellemével  éa  íráaylataival  Ösazeegyeztothető  már 
nemigen  volt,  megjavitá^a.  Végrec)  hazai  közgazdaságunk  rozz&nt  szer- 
kezetének minden  iránybani  reformja,  jelesül  hübérszcllemű  intézmé- 
nyeinknek eltörlése,  a  uatwralgüzdaságnak  pénz-  és  hitclgazdasággá 
való  átalakítása,  a  munka,  ipar^  forgalom  és  közlekedés  megfelelőbb 
orgauizatiója,  vieg  az  adó-  és  áUumháziartáti  'úgj  okszerűbb  rende- 
zése által. 

£  czéloknak,  molyok  maguk  kÖzt  ismét  szoros  kapcsolatban  áll- 
nak, s  mindhárman  csak  ^^y,  a  pedig  fenaóbb  czélban:  y^Magyarov' 
szág  állami  és  nemzeti  holdogságUf  Jtagyságn  és  jövöjt*^  czéljában 
tigygyé  folynak :  elérésére,  Széchenyi  a  logkülÖnbÖzőbb,  de  maguk  közt 
ismét  szoros  öaszefüggésbcu  álló  módokut  használta  fel  ). 

Először  is  azon  meggyüzóüésben,  hogy  csuk  az  az  újítás  lőhet 
igazán  eredményes,  mely  a  nenueti  élet  minden  elemeire  kitcrjod,  s 
minden  nagy  faktort  egyidojiileg  a  öszhangzatoaan  használ  fel,  a  nagy 
stútusférfiú  honunk  áociália  és  politikai,  közgazdasági  és  miivoltségi 
érdekeit  egyszerre  éít  kapcsolatosan  karolta  fd,  s  úgy  vélte  int^zen- 
dönck  a  megindítandó  nagy  reform-munkát,  hogy  egyik  érdek  éa 
Ügykör  a  másikat,  tehát  az  erkölcsi  az  anyagit,  a  közgazdasági  a  cul- 


0  V.  ö.  Cttngfty :  SUtusfórfíak  és  tcÖDokok  851  a  köv.  1. 

')  Sriikedgfífl  U  megtfrintoDUnk,  hogy  a  jelen  §-bRn  8xáoh<snyi'  ri<ntl»oré- 
Dok  c«ak  nomely  áttaiánoM  irányelveire  akarunk  utalni,  a  hogy  annak  röaxletea  • 
kimerítő  Uglalattita  ciak  a  ktívutk(*Eö  $$-ban,  a  hol  a  nagy  fórfiut  mint  áUam- 
bdlcacleti  é*  nemsetgaxdiazati  irót  koU  jellemecnünk  —  bocaátkoshatatik^ 
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titrait,  6  mind  e  kett6  a  politikait  és  nemzetiségit,  tixnogassa  és  mox- 
ditsa  elő.  —  Széchenyi  roformrend«zerében  szóval  mindennek  mog- 
Tolt  a  maga  helje,  ugy  hogy  az  erők  é»  rugók  helyes  combinátiója 
már  eldro  némi  biztositékot  nyujta  az  iránt,  hogy  a  czélba  vett  ered- 
mény ha  nem  is  teljesen,  de  mcgkozelitőleg  bizonyosan  olérettetni  fog. 

A  teendők  sordtt  melyekkel  a  kitűzött  nagy  czélt  elérhetni  vélt«y 
a  következőkben  foglalta  össze. 

Mindenekelőtt  szükségesnek  tartá  Széchenyi  a  megdermedt  po- 
litikai élet  újólagos  mozgásba  hozását,  s  önnek  leghatulmasb  rugója,  a 
közdolgok  iránti  érdekeltségnek,  a  k'ÓKMzelUmnek  fftköltéaét.  Ennek 
eszközlésére  a  közügyek  feletti  cazmocserét  iparkodott  szélesb  alapra 
állftnni,  8  névBzerint  az  egyesilleti  eszme,  ápolását  ismerte  fel  Bziiksé- 
geanek.  Egyike  lévén  az  clsfS  társadalom-bölcselőknek,  kik  ez  eszme 
óriási  hurderejét  teljéden  felfogák,  Széchenyi  annak  gyakorlati  érvény- 
rejutásában  az  állami  és  közguz<la8ági  átalakulás  egyik  főfő  ténye- 
zőjét látta,  B  minden  erőfeszítéssel  azon  volt,  hogy  honfiaÍBak  köré- 
ben az  anBOcidtiói  hajlamot  kifejlessze  s  annak  utat  törjön.  Egy  to- 
vábbi czélja  volt  Széchenyinek,  a  nemzetben,  moly  már  önmagábani 
bizalmát  is  elveszte,  az  Önerő-tudatot  fölébreszteni,  a  nyomott  fcedély- 
liangulát  helyett  a  minden  nagyért  neroeeérti  lelkesülést  a  dermedt 
keblekbe  önteni,  a  Mzebb  jövő  r*^gyog*'>  képelnek  felmutatása  által  a 
közönyt,  a  féiUméget  megtörni,  szóvívl  a  neinzet-tost  fásult  tagjaiba 
uj,  pezsgőbb  életet  oltani.  Szükségesnek  tartá  azonban  Széchenyi  egy- 
idejűleg azt  is,  hogy  a  nemzet  ódon  uézotei,  előítéletei-,  középkorias 
oszmeköréböl  ki  vet  keltessék,  hogy  ragaszkodását  elavult  alkotmányi 
éa  társadalmi  formákhoz  letegye,  a  szabadabb  modernebb  álláRfK>ntra 
emelkedve,  feladataintik  helyesb  felfogásáru  jusson,  iiz  előrehaludtabb 
népek  intézményei  és  műveltségi  vívmányai  iiánt  najc/yobb  figyelem- 
mel legyen,  t^  l*  hivatása,  s  kötelességeire  untalan  éa  egész  nyomaték- 
kal utaltiissék  t 

A  ntmzeti  regcnératio  egyik  főfö  emeltyűjét  a  szellemi  élet  ki- 
fejléfiébe,  az  értelmiség  minél  nagyobb  terjedelme  mog  a  tudomány  és 
irodalom  olöhaladásába  hnlyezvén,  a  nagy  státnsférfiú  ez  iránybani 
haladásunknak  is  szentelte  figyelmét.  Valódi  súlypontját  reform-rend- 
Hzorén<^k  azonban  az  anyagi  viszonyok,  a  közgazdasági  érdekek  ápo- 
lása, a  társadalmi  jóllét,  ipari  virágzás,  s  anyagi  olégültség  föltételei- 
nek megvalósítása   képezé*).   Nem  mintha  rövidlátó  materialiatikus 


^)  Mint  Bentham  m^lld  tanítványa  járvAn  ol! 


világnézlctboa  a  mammont  tartotta  volna  a.Teuibori  éBállami  élőt  legfő 
kincsének,  hanem  azért,  uicrt  meg  vala  crobon  győződve  az  anyagi  jól- 
lét fonloeságároUnélkíilözhctlouaégéről  egy  újkori  erős  alapú  államban; 
mivel  hitte  ós  tudta^  hogy  közgazdiiságilag  tehetleu  nemzet  sem  iga- 
zán aznbad,  sem  politikailag  aúlylyal  bíróvá  soha  nem  válhat,  e  hogy 
C8ak  anyayüui/  jólrendezvtt  országban  honolhat  műveltség,  virágozhat 
tudomány,  irodalom  és  művészet,  emclkedhetik  érvényre  az  igazi  nép- 
szabadság és  alkotmányosság '). 

Egy  kitűnő  tényező  volt  továbbá  Széchon3ri  reform-rendszeré- 
ben az  orszdggyillé$.  Azonban  nem  azon  magatartással  mint  eddigelé, 
jolesiil  nem  mint  képviselője  a  politikai  passivitás  mog  az  Örökös  s«'* 
relem^emdéit  rendszerének,  hanem  mint  alkotó,  épitŐ,  javító  testület. 
Széchenyi  ugyanis  hangsúlyozta  azt,  hogy  az  Örökös  tusakodás-  és  ujj- 
húzásban  a  kormánynyal  nem  csak  a  nemzet  legjobb  erői  pazaroltut- 
nak  el,  hanem  a  legégetőbb  kérdések  megoldása  is  ölmarad,  s  a  nem- 
zet a  helyett,  hogy  előbbre  haladna,  a  ízdzadok  mulasztdaait  pótolná, 
még  inkább  visszahanyatlik  s  utóvégre  is,  Önmagát  sebezve  és  mar- 
ezangolva,  végkimorültségro  jutand^). 

Minta  Bzó  valódi  értelmében  modern  államférfi u,  ki  korának 
eszmeáramlatát  teljesen  folfogá,  s  e  mellett  a  világ  legpractikueabb, 
legtevékenyebb  s  leggazdagabb  népét,  az  Angolt ,  követendő  minta- 
képül tekinté:  Széchenyi  egész  reformén  pályáján  nem  szüuő  mun- 
káftságot  fejte  ki;  izgatott  és  buzdított,  oktatott  és  tervezett,  folyton 
és  szakadatlanul,  s  azon  vala,  hogy  houfiaibaais  e  sürgő  mozgalmas- 
ságot,  e  szemcsséget  és  leleményeeeégct  kifejtse  és  érvényre  juttassa, 
mert  meg  vala  győződve,  hogy  másként,  kivált  ipari  ós  forgalmi  tekin- 
tetben úgyis  kUíif'  nehézkes  $  jár  nüan  fajunk  ^  igazi  crötcljro  nem  ju- 
tandó 8  ígou  könnyen  más  életrevalóbb  népek  fennhatósága  alá  kerül- 
hetűnd. 

Nem  szabad  végrt*  szem  elől  tévesztenlink,  hogy  azon  tényezők 
közt,  melyeket  e  lángot«zü  reformer,  a  nemzet  szellemének  és  nézetei- 
nek megváltoztatására  használt,  s  melyekkel  vnizm  fej ÍÖdétti üknek  t^ 
íriinyt  és  Alapot  adott:  a  leghathatósb  ,  mert  mindenUvó  elható,  ax 
irodalom  vala.  Jelesül  mennyiben  soha  és  6enkl  előtte  szellemi  ter- 
mékeivel oly  hatást  a  magyarságra  nem  gyakorolt,  soha  és  senki 
Széchenyinél   inkább  a  nemzetbon  fon-ó  eszméknek  és  érzületeknek 


*)  V.  a,  még  OtMycr^  i.  m.  402  l.  t'tmu 

*)  V.  0  még  háta  Krmény  ért.  id.  hely.  Aü^  i  kOv.  1. 
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at4Íi*ozottabb  kífojozéat  nem  adott  *),  aőt  alig  létezett  valaha  államfér- 
fiú, aki  kitűzött  szerepébon  a  nagy  gyakorlati  orszúglárt  meg  a  döntŐ 
hefolyÚAÚ  jV<^£  oly  mértékben  éa  oly  sikerről  egye^itetto  volna,  mint 
cpon  Siéohenyi. 

S  oz  utóbbi  momentum  az,  moly  bennünket  oz  értekezés  szem- 
pontjából, különösön  érdekel,  miért  is  azonnal  feladatunk  őzen  sza- 
kaszának taglalására  térünk  át  '^y 

3.  §. 

téchenyi  mint  fArténel-philonáph,  politikai  bftleseld  é»  nem- 
ifisazdasági  Iró  kűlftnCiien. 

Síéchenyi  refonnori  szerepének  egyik  fénypontja,  mint  mondók, 
hogy  mint  az  államtudomány  s  nemzetguzdaságtan  mivelője,  oz 
irányban  számos  és  pedig  nagybecsű  irodalmi  müvekkel  is  lépett  feL 
Az  IÖ28-ik  évtől  ugyanis,  midőn  első  dolgozatát  „A  Lovakról"  köz- 
rebocaájtá,  1847-ig  midőn  látói  szellőmben  concipiált  „Pro^ramm-tö- 
redékeivfP\  s  a  közlekedési  rendszert  tárgyaló  munkájáéval  az  írói 
pályáról  lelépett  *)  egész  sorozata  korült  ki  tolla  alól  a  szakmunkák- 
nak, melyek  nemzeti  irodalmunkban  valódi  forradalmat  idéztek  elő,  a 
szellemeket  legélénkebb  mozgásba  hozák,  a  politikai  gazdaság  és  stá- 
tosbölcseség  egészen  uj «  eddig  nem  ismert  eszmokörét  nptották  meg 
bontársai  előtt,  szóval  oly  hatásúak  és  értékűek  voluk,  bogy  általuk 
szerzőjük  a  magyar  politikai  (s  hozzátehetjük  nomzotgazdászati)  iro- 
dalom mcgierenUÖjévé  vált,  sŐt  mi  több,  összes  hazai  irodalmunk  gya- 


az 


')  Ezt  magia  ít  kifejezd,  mondván :  ,.da  egyedUl  alakot  sdtjim  &  kOssejtéi- 
nek.  egyedül  (zavai  a  sokakban  l«vö  gondoUtoak  stb.  1.  KeÍ9Í  Népe  2-ík  kiad. 
357.  L  éé  dzéchenyi  iróí  hatátáröl  röviden  do  velöMn  Toldy:  Irodalom  törteneté- 
nek 288-289  lap. 

*)  Gróf  Széchenyi  ttMz«»  múködéaéoek  iamertetését  •  jeUemaését  legalá- 
l>o«ban  adják :  Kf^ény  Z»igm.  remek  életrajzában  a  C>engery-féle  Statusfárfiak 
könyve  3SS—bl%  L  Falk  Miksa:  Szécbenyi  ét  kora  ez.  jelef  dolgOjEatábaa  (1866 
—1867).  Eonáih  M.  Haizonötév  itb.  ez.  tört.  müvének  I.  k.  191.  •  k.  1.  a  Brock- 
haut-iéXe  „ünsere  Zeit."  ez.  folyóirat  IV.  köt.;  Springer :  l.  m.  I.  köt.  474.  a  k.  L 
míg  irái  ukinuibcn  kitttnö  loéltányoláera  Ulál  Orotsnak  f.Széchenyi  mint  iró**  ez. 
mánk.  (1882,  Po»on)  Toldy:  Nemzeti  Irodalom  tört.  ez.  legújabb  jelet  művének 
286— 289  és  807— 318.  lapj.  Xciuu.-  Geeebíchte  der  Nav  Oekonomie  ez.  német 
mánk  (1860)  732—787  1.  ée  Érkbvy:  ozikkiorozatában  a  ,,Magyar  Vilájg^^  czimfl 
politikai  napilap  februárhaví  folyamában. 

*)  Aje  1860-  1859,  közti  iróí  tevékenysége  ide  nem  tartozván  izoroian 
emUttetlanttl  hagyathatik  •  c»ak  az  utoI»ó  réizben  kerUlend  izóba 
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korlati  fontosságát  éa  aúlyját  minden  időkre  megalapította,  s  ason 
cuZtuaf  gyökereztette  meg,  melyl  jel  ez  idŐk  óta  a  nemzőt :  neraxeti  liU- 
raturnja  iránt  vts  Itetniy  s  azt  országos  azabadságaí  és  fönnmaradása 
egyik  legfŐ  biztosítékaként  tekinteni  keedé  ). 

Ez  irodalmi  müvei  közŐi  Széchenyinek  kivál<5la^  három  tartozik 
az  itt  B^-óbAnlevö  időszakba'^);  jelosül  az  1830-ban  közrebocsájtott 
„HiVeí"  czimű.az  1831-boQ  mcgjelont  „Vüdg,^*  roog  akétév^vel  később 
kiadott  ^jStddium/*  Megannyi  remekei  a  státuBfórfiúi  messzclátóság- 
nak,  8  annyiban  kiváló  jelentőséggel  birok,  hogy  Széchenyi  rofomi- 
irÁnjának  elmáUti  alapjait  képezik ^  s  azon  szüleményei  nagy  szolle- 
mének, melyek,  ha  calán  irodalmi  bocsre  nézve  ,, második  id^zakbeli" 
némely  munkája  által  meghaladtatnak  is  ^),  annyiban  örökké  nevezeteaok 
maradnak,  hogy  &  nagy  reformtMzmék  első  gyújtó  szikráit  ezekkel  veté 
a  tÖmogekbe,  látói  tehetségének  első  nyilatkozásai  ezokben  jutának 
kifejezésre,  s  hogy  tekintve  a  practiku^  hatásig  melyet  Széchenyi  írá- 
saival az  élotro  gyakorolt,  ezen  három  mŰve  a  nagy  államférfiunak 
kétségtelenül  nyomósbnak  nevezhetni  minden  későbbi  irodnlmi  dolgo- 
zatainál. 

Forduljunk  már  most  Széchenyi  politikai  elméUíéhet;  s  jelesül 
vizsgáljuk  oMször  is  állam-  s  történet  bölcseleti  nézetmt;  azután  kÖx- 
g&zda^ági  rendszerének  fSbb  kiindulási  pontjait*). 


: 


')  V.  0.  Toldp:  Nemzeti  IrocUlom  811.  1  <!s  k  M.  Tud.  Aknd.  Éúkimyvei 
XI.  ktkt.  6-ik  dirab  5S.  Up. 

')  Munkáitlak  önieii  Bom  n  kövf^tkezÖ:  Lovakról  18^4.  HUel  l8Sr>.  A-ik 
kiad  18SJ  ^íUg,  vogyía  f5lviUgu&ttó  VÖr(id<fkek  nemi  hiba  s  elAitcUt  elÍKUÍIi- 
BAra  1881 .  Magyar  Jitdkftsmröl  1882.  /eí^nt^i  a  budapesti  faidvgycsUlethex  183:). 
(Poaoohan)  Sittdium  18S3.  (LJpcae.)  NebAny  w6  a  DanahHJóxtfs  ktírlil  (czikk«.*k  a 
Táraalkodóban  1831—1836.)  //wiima  \S^h.  (kiiidva  Id&S-bnn.)  N«hány  saö  a 
Lövijrsenyiöl.  1838.  A  Minimum  kérdése  (Társalkodóban)  1839.  Sel/i-mról  l>í40. 
Keiét  N6pf  IdU,  A  m  Akademitt  knrul  1842.  Üdvhldt.*  1813.  Pesii  kiktítA  1843 
Adó  4e  Két  Oaras  1841.  Ma^  arontaág  kiviltaágoe  Ukosaihox  1H44.  Akadétniai 
kOiUtépi  besxéd  fS44  (Akad.  ÉTktínyv.  V(I.  k.)  fíaUtoni  GAihajóián  1816. 
PolÜikai  Prografnmtoredékek  1847  Jo^aslat  a  msyyar  kóalok«déM  lip^  miideaé* 
•^ról  1848  (Pooon  )  Jelant^lü  a  T!»»zi»uibál>oxá:iáró]  1848.  (PoBon  )  TdnMÍék«k 
Gr^f  Savühenyí  loLván  hftCrKtiKgyutl  nutnkAibol  1860.  M.  O.  »ark&lato«  Kirvén^ei 
ét  áUamjogi  fejlridea*  l848-íj{    1864-btin.  Á  ptti  Por  éa  Sdr  16tfti. 

').  V.  tf  Told^  vmelkadeti  .^ajivakba  TntiUit  uiAló  n«^cotcU  t^  ittfleiét 
Saéch.  írásairól:  id.  műnk.  360— .t6l.  UpJ. 

*)  MegjegytiazUk,  bogy  at  itt  kbvetkezi^  álUlános  Atiit^xei^bt^n  Sa.  eaxnie- 
r<nd»erének:  tnátodik  ídi^fftakbrlí  nnunlcáit  ír  bzooi  eMu  UrUiUk,  hogy  leboi6- 
Iftg  ^g4>3  ■  Oizletes  k^pe  nyoretlothosz^k  a  nagv  tcrtiú  irányának  ita  viUgnér- 
Utónak. 
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,Aí  emberi  világi  _  ^ 

n  vagyon  mégis.  (Stad.  257— 2G9.)  Nemünk,  daczára  nagy  vAl- 
lozatosságikniLk,  mégis  csnk  egy  törvénynek  uralma  alatt  áll,  inolyetel 
nuiii  törölhetni,  s  melynek  oli»meré8ére  csak  uzok  jutnak  o1 ,  kik  a 
dolgok  és  tünemények  okainak  nyomozásában  fáradoznak,  a  nom  any- 
nyíra  önoszbk  e  kt^pzeletpík,  hanem  ii  tapasztalás  ösvényén  haladnak. 
(Világ  52.  492.")  Nemzeteknek  ép  úgy  mint  ogyos  embereknek  meg- 
vannak életlépcsöik  $  fejUídésükLen  gyermekikor  b  ifjúkor,  emelkedés 
éa  hanyatlás  mutatkozik.  (Vil.  V.  VTII.  XLX.  Stád.  4.  5.  23.)  Min- 
den  az  ég  alatt  bizonyos  magasságig  hat  fel,  s  aztán  lefelé  fordul;  a 
nemzetek  tán  egykor  elércndik  u  tökély  és  erkölcsiség  Ugfénylöhh 
pohjs^i,  de  ez  ideáltól  még  nz  cinboriség  felette  távol  áll  (VW.  XXVI, 
Stad.  97,)  8  tÖkélyettesség  nem  lehet  osztályrésze  az  emberi  nemnek. 
A  teremtő  minden  szépet  s  nagyot  caak  munka  és  fdradsdp  által  en- 
ged elérnünk,  tcrmészotellones  rósz  intézmények  ellenségesen  hatnak 
omolkedébiinkre,  »  minden  u  mi  biz(>nyos  mértékon  túlnő,  hibás,  tehát 
kivétel  nélkül  mindennek  a  világegyetemben  koronkivi  reformStatniy 
vagy  pedig  vesznie  kell.  (Vil,  384.  Stad.  272.  284  és  4.)  Az  ember- 
ben a  teremtésre  vágy  létezik,  s  e  tekintetben  jobbára  rz  önhasgon 
és  Ösztön  álral  vozotteti  magát;  de  azért  a  szellemi  érdekkeÜ  kapcso- 
lat sem  tévesztendő  soha  szóm  elől,  s  n<»m  ti  punzta  anyagon,  hanem  a 
szellem  (úayjain  kelh  bogy  nyugodjék  a  népélet,  jelenünk  és  jövőnk. 
(Kelet  N.  5  és  tubbh.)  A  legnomesb  s  ltgigazB*igo$b  egyébiránt  leg- 
több esetbon  a  Icghasznoab  Í8  azokott  lenni  (Stad.  tÖbbh.);  valamint 
maga  a  politikai  és  az  anyagi  lét  kö/.ti  kapcsolat  is  kétségbe  vonha- 
tatlan. Reformok,  valamint  a  physikai  egyetemben  és  a  planéták  rend- 
szerében, úgy  az  emberek  világában  is,  nélkülözhetetlenek  (Stad.  269) 
igazi  javicást  azonban  nem  lehet  mindig  a  fönnálltának  puszta  módosí- 
tásával e8zknzleni,mBrt  a  fönnálló  olyas  lehet,  mi  tökélyotes  ellentétben 
úll  azzal  a  mi  oléretni  czéloztatik,  s  uhhez  ké|>e6t  ilyenkor  a  réginek 
gyökeres  megsemmisítése  éa  as  újnak  gyökeres  felállítása  szükséges. 
(Bal.  Gözh.  11.) 

Tökéletes  országlási  rend<izer  neffi  léUt,  legjobb  tehát  az,  mely 
a  lehotd  legnagyobb  résznek  jóllétét  e>  boldogságát  alapítja  meg; 
a  közjóllét  pedig  föIcg  az  általános  osztó  igazságban  gyökeredzik. 
(Vil.  61.  178.  K.  K  Ed.  I.  227.  Stád.  23.  144.  242.)  A  cultura  és 
polgárosnlás  eleö  talpköve  &  szabadság,  az  istennek  ezen  legszebb 
ajándéka,  mint  gyémánt  a  bérezben ,  a  második  pedig  a  vetély- 
kedéfti  ösztön;  a  szabadságot  azonban  nem  szabad  egyértelműnek  tar- 
tani Bzabndossággalt  s  a  közéletben  épúgy  mint  az  állami  rondesés- 


II  jiSzan  ft  i^zéágoB  középúr  kcpezze  mindeukor  »  neaioftb  lolköek 
ösvénjét,  (ViL  325.  381.  391.  261.  263.  Suid.  25.)  A  korminjzat  egy ' 
nit^y  erőmű,  melynek  igazgatásához  BZttkiameret  ét  képtnéxf  szükaé- 
go^f  6  jaj  azon  ordzágnak.  hol  u  képtelonek  Djerík  hatalmukba  &  kor- 
mányjogot. (Vn.  106.  8  k.  Kelet  N.  173— 187.)  Föladata  továbbá  %j6 
kormánynak  utat  »  pályát  nyttai  a  polgároknak  liaőziKts  b  gyümöl- 
csözd foglalkozásra,  kieg^enlitoní  az  érdekeket  s  igényeket,  elomoe- 
(Htani  az  auyagí  jóHctre  vezetd  gazdálkodást,  szorgalDtat,  ipart.  M%» 
nicipiumok  felette  fontos  igazgatási  ús  ^^zabadság-biztositási  factorok, 
nekik  köszönhetjük  mi  Magyarok  igen  sokat,  de  a  centrálí«ati<Snak  \» 
lucg  vannak  roppant  előnyei  és  fényoldalai,  a  mennyiben  a  közértei- 
vit$$éget  el6raozdítjii,  a  laza  részekből  dzorosan  ogybefüggő  egészet 
alkot,  az  országgazdagság  én  műveltség  előmozdítására  hat,  s  az  el- 
lenkező irányokat  kibékíti.  (ViL  70.  112.  96-99.  106.  322  s  köv. 
370.)  Az  egi/éui  szíbndidt/j  jogogyenlŐség^  s  tulajdonbiztonwig  fÖföl- 
tétcloi  nz  egészaégoí  államélotnek,  egyik  néposztály  annál  jobban  érzi 
magát,  mennél  inkább  becsüli  a  többit,  az  igazAagoéJság  mindönkire 
áldáethalmoz,  ki  magút  onnan szükkcblüon  ki  nom z:irja.(Stad.  3.Hk.  88. 
147.  167.  8k.  Vii.  476.)  A  kepvi^iefett  rendszer  a/,  ujabb  népek  vívmá- 
nya, nmgusb  értelmiségi  lépcsőre  emeikoilett  népeknél  kiváló  fontot*- 
eágú  (K.  N.  7.  70.  80.).  Heterogén  ehmtkböl  tiUó  nép  nem  elég  erős 
i\  közjóclőmozdítáeára;  vuliiminl  mánfolől  trón  fel  forgatjls  Bcfog  egyha- 
mar általuk  eszközöltetni.  (Vil.  110.^  A  kormány  jóléte  és  ereje  a 
nép  jólétével  ée  erejével  szoros  örií»zorúggébben  áll,  6  egyik  a  másik 
nélkiil  nem  is  gondolk  li'i.  (St;id.  41--42.)  Valamint  bizonyos  az  Is, 
hogy  a  nerazoti  luítnimaradádnak  okai  noni  núndíg  a  kormányban,  lin- 
ncm  igon  gVakrnn  a  népben  s  az  ez  által  f'ontartott  félszeg  intéziné- 
nyokbcu  és  bzokásokban  keresendők.  (T.  h.) 

Egyeseknek  épúgy  mint  egész  nemzeteknek  igazi  túlsúlyja  s 
fönsŐbbsége  kiváMAagaselíemt nagyságukon  vyugszik,K  szellemi  nagy- 
ság rugói  és  tényezői  a  képesdtígck  és  eriik  szabad  fííjlődé^e  s  érvény- 
rejuthatása.  Szellemüog  és  anyagilag  erős  népek  a  polgérosuíds  és 
jóllét  pályáján  nyilgyorsan  haladnak  előbbre,  raig  a  szegények  s  foj- 
ledeiiok  eltiportainak.  Az  erők  és  tehetsegek  oszélyescoftcfnlrr/itt^'a  a 
h<ilndd$  leghatalma^b  emeltyűje,  a  legnagyobb  s  egyszersmind  legbé- 
késb  8  legszelidebb  hntalom  a  földön.  A  legegyszerűbb  státusigazga- 
táei  rendszer  épúgy  mint  a  legegyszerűbb  erőmű  a  legczélszerubb. 
Azon  férfiak,  kik  elsŐk  álliták  fel  az  elvet,  hogy  a  kormány  nem  tehot 
mindent,  s  hogy  az  emberek  magukban  és  egyenkint  vagy  társasulva 
legjobban  mozdíthatják  elő  önjaviikat,  lu  emberiség  legnagyobb  ji'f^fe- 
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17^1  közé  aorolandóL  A  jótiin  t^zabudság  a  ])olitikaI  táríadalmiikban 
legbiztodb  antidotuma  forradalmaknak  é^  er^S^zakos  rázkódtatúsoknak. 
Munka  éa  erofeezttés  csak  ott  uláljw  fol  igazi  jutalmát,  a  liol  a  közór- 
zület  a  túraaeág  tagjait  cgjgyé  forrasztja.  A  pénz  &  kiuc»  azerzéséro 
irányuló  tcv^kenyeég  azükségos  ádics^roteít,  a  szegénység  minden  baj' 
ncJc  8  olvetemUltséguek  ogyik  kútfeje,  anyagilag  rendezetlen  ország 
Örökké  tehctien  és  alacsony  müvolteégü  marad;  de  másfelől  a  szünet- 
Ion  kincshajhászat  s  pénzszomj  aljas  léleknek  ismorjolc,  az  aljas  lol- 
kűség  podig  egyike  a  legveszedelraesb  s  loggyógyíthatlanabb  beteg- 
ségeknek. Fájdalom!  a  Mngyar  minden  iiikábbcsnk  számíló  nép  nem; 
s  azért  iparban  s  gazdnságban  oly  annyira  hátra,  pénz-  s  gazdászat- 
hani  ismeretei  még  felette  hiányosuk,  s  a  politikai  ookonomiának  tanát 
még  neve  uttin  ia  alig  inmeri.  S  mégis  képes  volna  a  Magyar,  ha 
akarna,  s  elszilnt  röltctellel  Iát  hozzá,  luinyi  jóllétre  e  boldogaágra 
szert  tenni,  hogy  hazája  valódi  kis  paradicsommá  válhatik;  valamint 
nem  vonható  az  sem  kétségbe,  hogy  már  eddig  is  számos  szolgálato- 
kat tőn  fajunk  az  emberiségnek. 

Az  igazi  politikai  szabadság  azon  állapot,  a  hol  minden  polgára 
az  államnak  meghatározott  jogokkal  s  kötdességekkel  bír,  9  mindenki 
a  maga  körélien  Örömmel  és  é-zeretcttel  munkálkodhatik  és  munkálko- 
dik is  tényleg  az  „e^-észnek"  érdekében.  Az  államélctbon,  s  különö- 
sen a  szükségesek n<rk  mutatkozó  javításokban  csak  a  hideg  <?*«»  a  szá- 
mító calculus,  a  józan  okoskodás  legyen  vezérünk, soha  sopu&ztaérzel- 
mek  vagy  ép  utopiákérti  rnjongás.  Inkább  keressük  az  elérhrtö  jót 
kÖzépútOHj  mint  a  képzelt  legjobbat  extrém  módokon  és  zavaros  pá- 
lyákon, s  iparkodjunk  arra  is,  hogy  vnlnmonnyi  újításaink  és  javítá- 
saink mindenkor  a  kor  szükségeinek,  s  az  emberek  igazi  kivánalmaí- 
nak  feleljenek  meg.  A  politikai  rendek  és  elemek  mindegyike  jogOb 
és  üdvös  hatúsúlehet;  az  avistokratia  ne  a  születésre,  hanem  erény,  tu- 
domány és  énlemboni  túlsólyra  holyezzon  nyomatékot;  a  dcmoeratíkub 
elvek  8  intézmények  közt  számos  elismerést  érdomol,  de  ne  fajuljon 
soha  drmogogitívd  vagy  ochloeratiává,  mely  a  szabadságnak  és  jóllét- 
nek sirját  szokta  megásni. 

A  nemzetgazdaseig  főforrása  és  factoru  az  éwberi  munka;  de 
ik  a  helyeden  alkiilmazutt  s  értelmiséggel  foganatba  vett  munka;  a 
munka  gyümölcsüsségénok  fokozására  ii  hiUU  a  könnyű  közlekedés,  s 
az  akadálytalan  forgalom  mulhatlanul  szükségesek.  Minden  mi  a  gaz- 
dászati  erők  és  képességek  nzahad /ejlöd'sét  nefwzíti,  :i  kereskedést  s 
közlekedést  megakasztja,  íxz  ípiii -üzleti  életefcmesterkélt szabályzatok- 
nak, erőltetésnek  veti  alája:  káros  én   ferde  következményekéi  szül; 
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míg  másfelől  a  Bzabíulság  tcrraákonyitő  logében;  jó  törvények  és  íldo- 
mus  kormiitiy  segélyévol,  s  az  erők  holyos  '6mzcifiitéf>éné\  az  anyagi 
virágzás  8  gazdasági  haladria  pzükségkáp  beáll.  Magyarország  köz- 
gazdászat! tokintetben  mosbze  elmaradt  a  nagy  cultnrai  oápektól ; 
mely  olmara<]áB;^  ogyrészt  középkoriufí  hiihér$x fiUf.mil  intézmény eintkj 
társasági  balfogalDkain.-xk,  hibág  jogrondszoréaek,  sályos  történeti  vi- 
szontagságaínak, kedvozötlen  vílágfek  vesének  stb.  tulajdonítandtS.  E 
visszásságokból  azért  kivetkezni,  núnden  erejének  s  tehetségeinek 
felhasználá.sával  pangó  ipari  állapotából  kibontakoxni :  elsil  s  legfő 
feladatn,  mit  is  csuk  akként  oldand  meg,  ha  politikai  sociáliBS  gazda- 
sági viszonyait  átalakítju,  a  modern  államoktól  elfogadott  olvekotsiotéz- 
méiiyekfít  átülteti,  iiz  eddiginél  nagyobb  foka  szorgalmut,  munkáösá- 
got  fejteod  ki,  szeifrmiUg  $  tdrscdmUag  erősödni^  mivolödni  kezd,  szó- 
val odairányozandja  ogész  tevékenységét,  hogy  nz  iij  igények-  éa  kö- 
vetolésteknek  megfelolhet^Mu ,  s  a  polgárosiilt  népek  nyomdokaiba 
lépve,  míolőbb  :ixon  nagy  vívmányok  mogaz«rzése  tw  érvényesítésére* 
melyeket  amazok  elértek,  képessé  váljék. 

KülÖDÖsen  fontos  Magyarországra  nézve,  szakadivtlaoul  szem 
előtt  tartani ,  hogy  a  népek  maguk  közt  békéi*  harmónia  s  kölcMi^nöt 
támogatánra  hívatvák.  Nemzetiség  és  hazafia^ság  azon  két  fö  sark- 
[lont,  mely  körűi  megújhodó  kÖ/-  és  államéletönk  tengolyének  kell 
forognia,  do  egyidejűleg  ebbeli  törekvéseink  mellett  iparkodjunk 
hazánk  anyagi  közgazdasági  reganoratióján  ia  dolgozni,  s  mindent 
elkövetni,  hogy  hazánk,  mint  fényes  jövőjű  gazdasági  állani,  mielőbb 
az  európai  statusok  családkÖrélN^n  ilIŐ  helyet  nlfoglalhaasoii ,  s  kellő 
Hnlyú  szerepet  is  viselhessen. 

Epyes  föcMtméi  étt  irányelvei  pedig  Széchei»yin«k  ezek:  Vagyoni 
rend  és  anyagi  jólét  az  emi>eri  boldogság  és  a  lélek  fúggetteneégnek 
egyik  sarkköve.  (Világ  54.  Hitel  XVI.  41.);  minek  egyébiránt  nem 
szükséges kÖvetkezéseavakmammonimádá8(Vil.  208.  Kelet  21. ),8era  az, 
hogy  csak  a  pénzben  keressük  a  vagyont,  mart  ez  csak  egy  eleme  a 
köz-  éa  nemzeti  gazdagságnak.  (Hit.  23.  Kel.  192.)  Mnnkán,  értelmos 
tt  jólrendezett  tevékenységen,  meg  a  ntmzeti  prodnctiv-érGk  telJAs  fej- 
lettaégéu  sarkallik  a  vagyonodságbani  előmenetel.  (Hit.  102.  Kel.  66.) 
Szabad  birtok,  a  azabafl  verseny  az  országok  legnagyobb  áldása,  s 
egyike  a  leghathatósb  eszközöknek  a  javak  előállításában.  (Stad.  273. 
Világ  fití.)  NekUnk  Magyaroknak  igen  hiányos  gazdaságunk  van;  a 
muuka  és  anyagi  foglalkozás  eléggé  nem  bÉCSülMik^  a  miért  ia  a  ma- 
gyart jó  financziornek  nem  tartja  senkL  (Vil.  73.  205.)  Ép  így  kerea- 
kedésUnk  éa  produetiónk  is  nagyon  fejletlen  .    üzleti  szellem  nálunk 
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nem  t&lálfaató,  s  kivitelre  is  alig  van  valaniink,  8  ez  ia-^agyráazt  selej- 
tes. (Yil.  147.  8.  k.  169.  e  k.  1.)  Kiváló  Bzükaég  ezek  szerint  hazánk- 
hAujó  törvények^  melyek  hátramai'adt  gazdaságunk  serkentésére  czé- 
lozzanak.  (V.  178  a.  k.  Stad.  53.  84.  133.)  Ép  igv  baj  az  ia,  hogy 
igazi  iatenaiv  belconsumtíónk  nincsen,  a  vevők  és  fogyasztók  Hzáma 
aránylag  csekély,  és  igy  u  termeled  is  akadályozva  van.  (Stad.  54.  s  k. 
65,  71.  287 — 289.)  A  pénzforgalom  nagy  fontoeaágú  kÖzg.  tekintot- 
ben,  a  legjobb  karban  van,  ha  úgy  mint  az  árúk  és  portékák,  forgalma 
szabad  és  akadálytaki:  (Stad.  48.  a  k.  225.  s  k.  288.  s  k.  1.)  Ne  keres- 
sük bátramadásunk  okút:  „n4pe$$ét/  hiányunkban^*  (Stad.  114.  251.) 
Ez  másodrendű  kérdéf>,  sokkal  fontosb  ellenben  az,  hogy  közLekedééi 
rendezorünk  tökélyetlon,  hogy  erőfeszítés  és  szorgalom  hiányzik,  fény- 
űzésünk elterjedt,  s  bűbérios  tjzeliemű  kÖziastitutiénk  is  feltartóztat- 
ják az  eredményesb  tevékenységet   (Stad.  68—84.  Hitel  többh.)  stb. 


4.  §. 

A  Hitel,  a  Világ,  én  m  í^ladiuiii  czfiiiü  munkák  kAlAattst^n. 

Áttérve  Szétrhenyí  irodalmi  műveinek  ei;y«nA«!fifi tárgyalására,') 
el^zör  is  Hitol  czimü  s  ld30-bua  közzétett  munkájára  kell  figyelmün- 
ket forditaoi. 

A.)  Hitel.  Széchenyi  ez  oUő  rendszoroeb  s  nagyobb  mdvében, 
melyről  fényesnevű  jellomzojc  (Kemény  Zsigmond)  azt  jcgyzé  meg, 
hogy  ogy  lángétiz  ragyogó  é«  szubdlytalun  pi'oducitima,  egy  higgadt 
torvü  agitátornak  a  lelkesedés  és  kÖltiil  képzelem  virágai  közé  takart 
vakmerő  kezdeményezése,  clsö  irodiilomtörténcszüiik  Toldy  szerint 
pedig  valódi  or$tdgo»  irtt,  s  a  század  og)'Ík  loguagyobb  eseménye:  ) 
fela<Íatu1  tűzvén  maga  elébe,  uuyugí  hárramaradádunk  okait  és  orvos- 
azereit  vizsgálni ,  azt  ip.'irkodlk  bobizonyítani,  hogy  uiinden  bajaink 
kútforrása  feudális  intézményoiukl>cn,  az  ezekkel  (WBzefuggö  s  álta- 
luk táplált  elóítélctokbon,  továbbá  a  meddő  sérelmi  poUtikávai  kar- 
öltve járó  tétlenségben  6  improductivitásunkbau  rejlik.  Tagadja, hogy 
hátramaradásunk  oka  csak  a  kormányban  van^s  minden  kezünkben  levő 


')  ^oS7  '^^  (kÍTÍlt  esen,  Q«tn  nsoroian  kozgasdiuij^i  Ur^ynál)  csuk 
•tágított  snmók  8  elKfdrt  ffoiidolntok  adhatók,  nem  pedig  öuieftiggA  6»  rend- 
•Keres  egésx,  ÍOlcíslegüa  talán  omli't«ni  ii 

'}  V.  ö.  SUtiiarérfiAk  és  Sxdnokok  451.  I.  é$  Told^  :  Irodvlomtortcnct. 
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ei«zk()Z  Telhattználására  üsztönüz;  tjigadja  hogy  voltunk^  d<5t  kikiáltjut 
hogy  löszünk ;  tükröt  tart  n  ncuizct  elibe ,  luelybeti  betog  álla|K)ta 
tisztán  inegláthat<^,  kijeir»li  a  gyógyazort,  h  a  „JÖvöro"  iiüH,  mo- 
lyet  meg  koll,  meg  lehot,  mog  íh  fogunk  (ha  helyeden  tof'ndünk)  \%6- 
^ítiini. 

Kijzekbhről  tekintve  a  „HÍtel"-t,  a  az  ebben  kifejezett  elvrend- 
szer részleteit,  a  következők  érdemlik  külÖnÖeon  figyelmünket.  A  munka 
maga  (moly  1830-ki  kiad.  270.  lapra  terjed)  egy  „ElÖMÓból"  <5a  „Be- 
vezfttéaből**  azután  hét  külön  azaka»zból,  végro  ogy  „Zár-fejezetb61'* 
áll.  Fogiatalta  pétiig  imez  ;  „Nemzetünknek  nem  hátra,  hanem  előre, 
nem  arra  a  mi  Ith^Ü^n,  hanem  arra  a  mi  lehot/S,  kell  tekinteni,  a  min- 
denben iirrn  t4)rekodni,hogy  ne  diesazomj  vagy  fényüzéa,  hunom  j(Vlét,H 
közhaszon  legyen  a  ezéjja;  mire  nézve  egyik  főfÖltétol  az  Önálló  gondol- 
kodds^éhfír  tevékenység, etmcentrikua, egyetérti  tevékenyaég.  (El/Sazé.) 
Ninra  emberhez  méltóbb  dics<'íbb  tudomány,  mint  a  táraaaág  java  éa 
holdogaúgu  okniniik  nyomozáaa.  kifojtésc;  az  Őnzca  nagyot  Hoha  el5 
nem  hozhat  ;>-  eeak  a  gyönge  azoreti  kizárólag  önmagát,  az  „crüa"  netn- 
zeteket  hord  szívében ;  a  a  vizsgálódás  hazánk  anyagi  hátramauudáaa, 
gazdáink  éa  birtokoaaink  tehetetlensége  felett  ép  oly  fontos,  mínt  hu- 
laszthatlan  feladat.  (Bevezetéa.)  Magyarorazág  anyagi  orőtlonsége  éa 
közgazd.  fejletlenségének  egyik  fooka  ,^pénzhfdi  viszonyaink  hibás 
elrondoltolése,  a  uz  innen  azükaégkép  folyó  teljes  hitelhiány."  (25.  I.) 
A  gazdaság  éa  jó  háztartási  rend  a  tÖrhetlen  niunkúaaág  és  szorga- 
lom, a  kÍDálkóz<)  alkalmak  cazétyes  felhasználása, idegen  országok  pél- 
dáin való  okuláa,  helyes  munka-ogyoeítéa  éa  öaz{>ontositás :  első  fül- 
tételei  anyagi  emelkedéaüuknok,  a  miért  is  egéaz  erővel  éa  lélekkel  oz 
irányban  is  szükség  magunkat  érvényesíteni,  a  eddigi  teepedésünkbŐl 
kibontakozni.  (27—40  1.)" 

,^A  magyar  birtokon  f««^tfnye6^,  mint  birtokához  képest  lennie  kel- 
leDa(41.  I.)  Hazánkban  aem  a  földnek  som  a  tőkének  aem  a  munká- 
nak ninca  azon  értéke  éa  becaa,  melylyel  bírnia  kellene,  hogy  gasdá- 
azatilag  magasabbra  emelkedhessünk.  A  földeeúr  tehetlen,  mert  bit^ 
toka  le  van  kötve,  a  kapitalista  ritka  éa  félénk  is,  mert  nincs  hitel  w 
hitelrendazer;  önvagyoni  állapotáról  sok  maga  sem  tud  bizonyotU. 
lanen  az  általános  pangás^  a  forgalom  éa  ipar  fojlutlon  volta,  a  c«e* 
kély  mérva  üzleti  szellem;  innen  v(^gre  azon  tájékozatlani^ág  is,  mely- 
lyel a  külföld  magasb  műveltségű  államaiban  már  r%í^  elért  ipari  e> 
közgazdádzati  vívmányok  tekintetében  vagyunk,  s  mely  szinte  nom 
kis  hátrányunkra  szolgál.  (41-  60.)  -  A  magy-Mr  nem  birja  magát 
oly  jól,  mint  köriilményoi  Augodnék,    mert   ninattntk  t%'Oí  kifejlődve.. 
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ninca  o^yctértée,  társaiuiási  azollom,  erélyes  laimkássúg  imltiak,  podv^ 
onnck  moghononitiida  kiilöuüs  noht^zséggol  iieiu  járna.  (61 — 7<>.)  A 
magyar  goziln  rmm  tokt^lyet^itheti  foidipuri  üzletét,  a  minek  oka  Bgy- 
réüzt  önmagában .  minden  bajt  máern  tolni  Hzorotö  hajlamában,  fölog 
azonban  hibáó  kiiz-  éa  birtok'inttzviényeinkbvn  keroaendö,  név^zerint 
podig  cgyíclül  a  robot  és  dÓ7,ma,  u  legelő-  éa  birtokoszthatUnság,  a 
uzéhok  /:?  liroitáiit^k  rondflzcrél>oa,  ezóval  a  foudallemue  még  mindég 
fbnltívÖ  egyoldalúságaiban,  máafelől  az  ogyeeületi  ezellem  és  a  hitel 
módfolottí  fejletlenségében.  (78.  83.  I.)  Megannyi  okai  annak,  hogy  a 
magyar  gazda  fold  jóit  nem  javíthatja,  üzletét  nom  tökélyoslthetí.  tÖ- 
koberuházásokat  nem  tehet,  az  egcáz  közgazdaság,  privilégiumok  éf- 
raonopólok  által  termé^zetollcncs  fejlődésre  kényazorittotik  (8f<.  93. 
I.);  a  jobbágy  munkáját  folülotoaon  b  rosszul  végezvén,  a  mezőgazda- 
sági munka  Örökké  hiányos,  csak  félig-producttv  marad.  (102.  h  k.  1.) 
Csak  azon  földön  leli  a  gazda  fántdgága  jutalmát,  melyen  maga  ép 
nem  máa  gazdálkodik,  mely  HZubad  romlelkezéac  alatt  áll.  Hatvanezer 
robot  egy  éven  át  cnak  azon  munkát  viszi  végbe,  melyet  20  ezer  nap- 
számmal könnyen  ellehetne  végezni;  mig  más  folol  a  mezei  gazd;u'tág 
mogrontáóára  a  dézmánál  Bikeresb  ei^zközt  kigondolni  ncui  lehetett, 
mert  mennél  jobban  iparkodik  a  jobbágy,  annál  jobban  büntettetik, 
fnerí  mtnnál  Vihbet  produkál*  annál  többet  kell  dézniaképcn  adnia. 
(^102 — 108.  I.)  Pedig  tudni  valé  dolog,  hogy  nyereség  a  gazdagság 
philosophÍHja,shogyazÖnhaszon  s  önjólét  mindenkor  olsÖ  s/í/w  rtif/ója 
a  gazdtlszati  tevékenységnek.  Jó  h  practlkue  gazda  végre  csak  az,  a 
ki  kevesebbet  költ  nünt  bcvefn^  kinek  kiadásai  jövedelmeit  meg  nem 
haladják.  (107.  1.) 

Magyarori»zágnak níncskeré9k*dd$e;<inne\í  oka:  kedvezőtlen gco- 
hiai  holyzctünk,  tűrmé.-«zcre*  r>s«zekötletési  vonalaink  hiány osíágn, 
fblyam-rendHzerüiik  *»  közlekedési  közegeink  tökéletlensége  (110—112 
l.);oku  továbbá  pénzben  «  tökékbeni  szegénységünk  (114.  l.);az,hogy 
miis  nemzetekkel  aooucurronc^iát  ki  nem  ánhatjuk(118  s  k.  1.)  s  hogy 
a  kiviteíi  vámok  sályns  voltánál  fogva  áru-exiK)rtunk  jelentékenyebb 
mérvet  nem  ölthet.  Ámde  c  bajokon  erőfeszítés,  82orgalom  és  kitar- 
tással mégin,  legalább  bizonyot*  fokig  sogithetünk.  Csak  termeljünk 
jót  éa  olcsón,  állítsunk  elő  tVkkélyesb  közlekedést,  nemesítsük  Öeterroé- 
nyoínket  a  külforgalom  tekintetéből,  gazdálkodjunk  goudolko<lva  stb. 
(120—124  I.);  vegyünk  példát  más  olőbbrehaladott  népektől,  miwí- 
jak  ki  nuigunkaíi  h  tapasztalni  fogjuk,  hogy  utévégre  nem  a  fold  cs 
geograhpíai  viszonyok,  hanem  az  emberi  ész,  értelem  és  munka  az, 
a  mely  gazdaggá  tehet,  h  anyagilag  erősökké  fojieszthot.  (125 — 127. 
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].)  Nemzeti  keres keJédünk  hiányos  voltáuak  egjik  fŐ  oka  továbbá  ax 
igeu  is  szapora  rendelőtök,  bureaucratiai  beavatkozás,  felügyelet  ée 
el]oii6rzet,  moly  a  szabad  mozoghatáBt  szerfelett  megnoheziti,  a  tran- 
sito-forgalom  akadályai,  üzleti  pontatlanság,  solidttás  hiánya,  (138. 
6  k.  1.)  mindenekfelett  pedig  Abeleö  cor^aumtiónak  csekélysége  (134.  b 
k.  1.)  pedig  ezen  a  talpkövöa  áll  a  uomzotnek  gazdagsága  stb." 

„Szükségünk  volna  tehát  egyebek  kÖzt  egy  jól  szervezett  nem- 
zeti bankra  (144  s.  k.  l.)  moly  t6két  és  péozorŐt  termékenyítő  módon 
nyújthatna,  mely  azonban  csak  a  dolog  praxisát  értŐk  által  lenne  fel- 
állítandó, 6  kiknek  miután  haszonkercsés  nélkül  nem  igen  történik 
valami  a  világon,  abból  ol6nyük  is  lehet  (147  s.  k.  I.)  Ajánlatosak  tol- 
nának továbbá  jutalom-adások  és  ki(ün(eté$ek,  érdemes,  jó  s  jeles 
csikkeket  elöállitó  termelőknek  és  kivivőknek,  mert  ez  a  munkásságot 
és  szorgalmat  fokozhatja  (150 — 151  1.)  Mindez  pedig  hozassék  kap- 
csolatba a  hitcUelj  azonban  jólrondczott  hitellé),  mert  oz  utóbbi  a 
mily  nagy  áldás,  ágy  balul  felhasználva  diók  is  lehet;  védangyala  pe- 
dig és  fényes  napsugara:  a  publicitás,  nyilvánosság.  (152.  1.)'* 

„Mit  koll  tenni,  s  min  kell  kezdeni  tehát?"  czimű  szakaszban 
Széchenyi  a  következőkre  utal:  „Szükséges  először  is  alapoi  ttakis- 
merei  B  gazdálkodási  tudomány  (155  és  178  s  k.  1.);  hűség,  soliditás 
és  polgári  erény,  szilárdság  a  közéletben  s  forgalomban;  az  orŐk  con- 
contratióju  s  holyes  egycsité80'(156  -  171.  1.),  a  kereskedés  s  üzlet  fe- 
lőli balnézotckbŐl  kivetketét,  tapintatos  rounkafolosztás,  tökélyosbí- 
tctt  igazságszolgáltatás,  jó  váltó-  és  kereskedelmi  törvény,  gyors 
|>cntos  törvénykozési  eljárás,  (172.  1.^  s  a  hitel  kifejlcse  s  megszilár- 
dulására vezolö  minden  intézkedés  életbeléptetése."  Áttérve  végül 
munkájú  bofejozéséhcz,  miután  (221 — 263.  1.)  némely  cllonvecéseket, 
mik  rcndtízero  ellen  az  ó  incézményekhoz  ragaszkodók  részéről  erat-l- 
tcthetnének,  niegczáfolta,  így  szollal  feJ:  „munkám  lartalmából  kiki 
azt  fogja  látni,  hogy  inkább  a  UhHl't  jót  ukarotn  olénii  közép  úton, 
minta  képzelt  jót  levegő  utakon.  Nem  nézek  én,  megvallom,  annyit 
hátra,  mint  sok  hazánkfia,  hanem  inkább  eluro;  iirni  azt  nézem  mik 
voltiuik,  hanem  miv^í  lőhetünk.  A  múlt  etesntt  hatalmunkból,  a^'ő- 
vcndOnek  tirui  vagyunk.  SokaiL  azt  gondolják  Magyarország  volt.  én 
ar.t  szeretem  hinni:  lesz."  (270.  l.) 

li.)  Vüdg,  Széchenyi  e  második  müve.  moly  rövid  időre  a  hUí- 
tel'*  után  bocsáttatott  általa  közre  (t.  i.  1831.  Pesten,  s  pedig  e  czim 
alatt;  „Világ,  vagyis  felvilágosító  töredékek  némi  hiba  8  előítélet  el- 
igazítására^*) nagyobb  terjedelmű  az  elsőnél,  s  kÖzvetUnül  arra  actélra 
íratott,  hogy  h  „Hitel"-bon  kezdőmé ny ezett  merész  újítások  miatt  fel- 
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jajdult  ódon  nózctü  hazafiaknak  czáfolatait  visazautucíÍLBa '),  az  ollen- 
zöket  mondhatnók  Összezúzza.  Ennek  megfelelőlog  a  „Világ*'  czimű 
munka  a  ,,Hitel"-ben  kifejtett  eszméket  egyes  irányokban  részletes- 
ben tárgyalja'),  névszoriut  pedig  az  egyesületi  szollem  terjesztése,  az 
ínteUigentiai  mozgalmak  kötponloéitásaf  meg  a  kőzlekedén  vonalok  8 
az  Anyagi  haladás  minden  föbb  fonalszálainak  Buda-Peaten  mint  ha- 
zánk szivében  való  Összesítése  az,  mely  e  dolgozatban  a  leggyőzóbb 
argumentumokkal  indítvány oztatik,  s  aszellomdús  szerző  által  honfiai 
kebleikbe  belevésecik.  Egyébb  főbb  tételei  a  munkának  a  következők- 
ben foglaltathatnak  össze: 

„Vagyoni  rend  az  emberi  jóllét  és  lélek-fuggetlenség  egyik  sark- 
köve. (54.  L)  Tökélyetoe  koonány  és  országláa,  ép  úgy  mint  tökély etee 
tánaflág  vagy  gazdászati  rendszer  mindannyi  chimerák  (61.  1.)  Egye- 
$1ilé$ben  é$  coiictnirátióban  fejlődik  a  nemzeti  közértelmiség  leghama- 
rább, ezen  alapszik  a  társadalom,  ezen  minden  nagy  és  maradandó 
eredménye  a  munkának  s  ipari  tevékenységnek  (100.  s  k.  1.)  Szabad 
föld  8  birtok  az  ország  legszebb  áldása  (66.  I.) ;  de  a  dézmának  éa 
robotnak  kárpótlás  nélküli  megszüntetése  valamint  a  megváltás  te* 
kintetébeni  állami  kényszer  nem  föltétlenül  helyeselhető  (135 — 137.1.) 
Magyarország  anyagi  állapotja  örömtelen,  gazdaságunk  módfelett 
hiányos,  a  munka  és  üzleti  foglalkozás  nem  beceültetik,  kereskedé- 
sünk nincs,  roiz^naricziVrcft  vagyunk  (150.  s  k.  1.).  Aruczikkeink  nem 
ják  és  nem  megbízhatók  (150.  1.)  b  például  boraink  hiányos  kezelése 
is  mutatja,  hogy  ez  okból  élénk  kereskedelmet  a  külfölddel  nem  Űz- 
hetünk. (146 — 160.  K)  Addig  a  mig  pénz-hitel  és  birtok-rend- 
szerünk olyan  maraŰ  mint  most,  soha  anyagilag  erőteljes  néppé  nem 
válandunk  (168 — 169.  1.)  Az  ah»ejvti»m%L8  írrfro*,  mert  sok  erőt  s  tőkét 
von  cl  a  hazától;  (185.  l.)  a  nemzeti  foglalkozá^gak  közt  bizonyos 
öflszefliggésnek  kell  léteznie ;  a  mezei  gazdaság  magn  csak  viszonyla- 
gos fontosságú,  mert  a  többi  foglalkozás-ágakra  is  szorul. (332.  s  LL) 
A  versenyzési  ösztön  és  a  concurronczia  talpköve  a  műveltségnek. 
(343.  8  k.  1.)  A  műipar  meghono8{tása  nem  könnyű,  oda  sok  kellékek 
kívántatnak  meg  (396.  413.  l.)»  melyek  előállítása  azonban  minden 
előrehaladni  akaró  népnek  mulhatlanul  szükséges  stb. 

Egyáltalában    azt  mondhatjuk,   (mint   Kemény    is  megjegyzi). 


*)  XévBcerint  gróf  Dtfwffy  JÓBsefn^k  iXj  czimű  moDkájAt  f^a  Hitfii  cs. 
muoka  tftglalatja./'  melyről  alantahb  többet. 

*)  A  „ViUg"  532.  Uprft  t«rjed;  11  flsakaiiból  All|  s  terjedelemre  néive 
Széchenyi  legnagyobb  mankija. 
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hogy  a  „Világ"  Széchenyinek  legjobb  s  legdiadalmasabb  mŰvé,  a 
mennyiboD  a  „Hitel"  éa  „Stúdium"-nál  rendezeresb,  bevégzeítebb,  e 
a  mennyiben  a  „Hitol**  alapeszméinek  általánost  érvényt  ezorzett, 
a  etabiliflmuB  e  túlzott  conBerTatieznus  taniút  végkép  fölforgatta,  a  ha- 
iadád  bázisait  merészebbekké  tette,  a  kctkodöket  a  reform  Ügyéhez 
vonta,  a  félénkeket  cbiémitá,  ezóval  az  uj  eszmoiránynak  végleges  dia- 
dalát leghathaiósban  elősegítette,  s  bíztofiitotta  *). 

C.)  Stádium.  —  Álig  tértek  a  nagy  reforméi  által  földhöz  6uj- 
tott  barátai  a  réginek  némileg  magukhoz^  midőn  Széchenyi  termé- 
keny Bzelleme  megint  egy  munkával  lépett  u  kilzd fövényre.  Ertjük  az 
1833-ban  megjelent,  de  már  1831-bon  irott  Stádiumot').  Ez  ujabb 
elmeszüloményévol  főleg  azt  vové  a  nagy  agitátor  czélul,  mintegy  méd- 
szercB  kézikönyvét  nyújtani  azon  reformok-  és  javításoknak,  melyek- 
nek kivitelét  a  legközelebbi  országgyülée  alatt  külÖnÖBen  ohajtá,  fi 
melyekkel  nz  általános  közgnzdaaági  regenerátiót  meginditandónak 
tartotta.  Több  tekintetben  kiváló  értékű  a  (mind  elméleti  mind 
practikuB  tekintetben)  jelentékeny  dolgozat,  a  mennyiben  Széchenyi 
kÖzgazdaaági  eszmerendszerének  főbb  tételeit  határozottabban  formu- 
lázva tartalmazza,  8  számoá  Örökbocaü  tudományi  igazságokat  és  «{««- 
kétfoglnl  mayában^  melyek  BzerzÖje  eredeti  felfogása,  mosszolátó  éles- 
elmüsége  és  az  európai  tudomány  ujabb  vívmányaival  való  teljes  meg- 
barátkozottsága  felől  tauuskodnak^). 

A  „Stádium'*  czólja .  kimutatni  az  első  lépésekot ,  melyeket  a 
nemzetnek  újjászületése  ösvényén  mindenekelőtt  tennie  kell,  a  o  ré/br- 
7f:o^  halaszthatlan  szükségéről ,  e  úgy  az  áJtuclulomra,  miut  ac  egye- 
sekre ái'adandó  hasznniról  erős  meggyőződést  eszközloni  a  közönség- 
ben. Névazennt  pedig  azt  indítványozza  Széchenyi  o  műben:  hozassék 
be  a  hitel  emelésére  a  váltójog,  töröltessék  el  az  ősiség  és  a  fiakalitás, 
mondassék  ki  a  pem-ncmesek  szabad  birtok-szerozhetési  joga,  s  a  haza 
minden  polgárainak  a  törvény  előtti  egyenlősége;  a  nemtelenek  vá- 
lasszanak maguknak  pártvédet,  kik  a  tagoaítási  és  arányoeítási  perek- 
ben érdekeiket  a  földesúr  ellenébon  képviseljék;  a  házi  pénztár  és  az 
országgyűlési  költségek  terheinek  hordozásához  mindönki  birtok- 
ardn^/a^  járuljon,   a  fő  közlekedési  vonalok  az  országgyűlés  áltJil  je- 


0  V  ö.  KBminy:  SUtusf^rfiak  stb.  456—457.  ét  Horváth  Mihály:  HtusOD- 
oúvatb.  L  k.  201-203.  l. 

*)  EUő  réai  (második  dsoi  jelent  meg)  Lipcsébeii.  Xerjodelemre  huonló 
,,Hit«l'*  oxtmu  mUvéhex. 

')  V.  0  Ktminy  Zi.  id.  n.  467.  a  k.  t.  Borváík  Mik.:  UuseodöUv  etb.  L 
«6(»— 973.  l  Érkővy:  M.  Világ  1866.  f«bruárbo  9. 
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lölt«e8€Dek  ki,  s  léteaítésök  éa  fenntartásukra  ezintcu  mindenki  egyen- 
lően adózzék;  végre  a  monopóliumok  és  regálék,  a  czéhek  á»  ár$mabd- 
lyoívdnyok  ezüntefisenok  meg  ;  míg  egy  máü  iránybani  czélja:  a  radi- 
kalismuB  (nomesb  alakbani)  érvényroemelésc  *),  a  fokvei  vagyon  éa  a 
szabadalmak  tulajdonosainak  meggazdagítáaa.  Alapja  az  ogéaz  dolgo- 
zatnak, kasznoiadgi  elv;  dialektikája  oróa,  modora  izgató,  röviden  ki- 
mondván az  elvtörvényt,  annak  halaazthatlan  azükségeaiégét  az  érte- 
lem és  képzelem  minden  okaival ,  a  virágos  képekkel  diadelmaaan 
bizonyítja  be.  Kár  hogy  a  jelos  dolgozat  befejezetlen  maradt,  s  hogy 
tagudhatlan  gyöngéje  egyfelől,  hogy  az  indítványozott  reformok  prac- 
tikus  keresztülvitelének  módozatait  éa  nehézségeit  kellőkép  ki  nem 
mutatja,  a  máafelŐl,  hogy  aok  nagy  fontosságit  javítást  elhallgat  vagy 
mellőz,  oaak  hogy  olyasmit  no  kényezerüljöa  felhozni,  a  mi  sí  kormdny- 
nyal  összeütközésbe  hozhatná,  s  a  hatalmasoknál  a  reform  ügye  iránt 
idegenkedést  okozhatna '). 

Egyéb  nagyjelentőségű  elvek  éa  eszmék,  melyek  a  „Stádium- 
ban*' kifejezésre  jutnak  a  következők: 

Mennél  gazdagabb  valamely  ország,  annál  nagyobb  adó-  éa  védŐ- 
tehetsége,  s  viszont;  amiért  i«  gazdagtág  mulhatlanul  kívánatosa 
nemzeti  jóllét  éa  erőhöz.  (42—43.  1.)  Nemzet  és  kormány  gazdagság 
tekintetében  érdeksoliddritd$ban  vannak,  mert  annál  gazdagabb  u 
kormány,  mennél  tehetőebek  polgárai.  (44.1.)  A  nemzeti  tÖke  emelke- 
dése 8  szaporodása  mint  a  gazdagodás  alapróltételei  csak  ott  lehetséges, 
a  hol  mindenki  kamataihói  él,  s  tőkéit  érintetlenül  hagyja.  (130  s.  k. 
1.)  Szabadság,  szabad  birtok  b  szabad  föld  a  legatkei^egb  gazddlkodda 
sarkköve,  s  az  igazán  előre  gondoskodó  szellem,  mely  a  népek  életé- 
ben oly  nagyfontosságú  tényező,  csak  személyi  és  vagyoni  bátoraág- 
nak, azaz  a  jólértett  közazabadaágnak  lehet  okozatja.  (273.  1.)  Nem 
szabad  bajaink  forrásait  mindég  mdsban  és  nuUtUt  kere$ni ,  mert  ez  a 
legveszodelmeab  fallaczia,  nyomorult  elöitélet,  argumentum  pigritiae, 
miután  a  hiba  legnagyobb  részt  csak  magunkban  fekszik.  (52 — 53,  és 
247.  1.)  A  hitel  valódi  egybetartó  láncz,  mely  kivált  hazánkban  nél- 
kfilÖzhetlen,  miután  egyébként  gazdaságunkat  előbbre  vinni,  s  üzle- 
tünket javítani  örökké  képtelenek  leszünk.  (46.  B  k.  1.)  Vele  termé- 
szetes kapcsolatban  az  elégséges  pénzmennyiség  és  a  pénzforgás ,  meg 
ojE  élénk  árucsere,  mint  második  lényeges  rugó  jelenkezik,  a  mennyi- 


*)  A  miért  némeljrek  e  mUv^t  Scécbcnfin«k  Agjrenesen  A  m&gytr  radikalis- 
IBQt  kézikűnpr^DAk  nerecték  sl. 

0  V.  ö.  £4»Uny:  i.  m.  468  a  k.  l.  Borttáth:  HumodöUv  I.  270.  ■  k.  l 
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ben  Lltel  éé  pénzforgalom  egymást  kölcsönoMO  foltéiolonk.  (48—50. 
1.)  Ennek  egyéh  akadálTai  közt  pedig  ax  nzaoru  T&gy  kamujt-^STvéntf 
10  foglal  belyot  y  melyet  oz  okból  helyeseiní  nem  lehet,  annál  ib  in- 
kább, mivel  ama  szabály  fontartása  lehetetlen.  (77.  K)  Ép  igv  a  keres- 
kedeaben,  üzletben  éa  forgalomban  Is  legcsélasefübb  a  9zahad$ág^ 
mp.ly  a  Urmétzctet  erókifejlée  éa  productivítád  legbizfoab  emeltyűje  s 
rugója,  fi  kivált  a  külkercskedé^bon  az^rt  b  fíSf5  foDtoeaágú,  mivel 
egyébként  az  orvzág  koláilamokkal  árúforgalomba,  érintkezésbe  nem 
jöhet,  forgalmi  reciprocitás  helyt  nem  foglalhat,  s  magára  maradván 
utalva,  gyönge  s  tehetetlen  lészen.  (53.  8  k.  275.  egész  291.  1.)  Az 
élénk  külkereekedés  azonban  csak  virágzó  belkereskedelmen  alap- 
szik. Belkeretjkedét)  pedig  nem  más  mint  bclfogyasztás ,  belfiő  sűrŰ 
éríntkezéfl.  (289.  1.)  Hatónk  hátramar  adatának  egyik  f5oka  ép  ez 
utóbbi  tekiotetbeui  fejletlenségüukben,  a  beUő  consumtió  caekély 
mérvében  rejlik.  (71.  b  k.  1.)  Pedig  ez  utóbbi,  minden  ország  belfejl5- 
déaének  palládiuma,  a  mennél  nagyobb,  annál  nagyobb  az  értelmiség, 
a  szorgalom  és  iparosság  (58—65.  éé  253.  I.)  Miért  is  felette  vesze- 
delmes fallaczia  nálunk  azon  szerencsétion  előítélet,  melynél  fogva 
honfiaink  közól  sokan  a  külaőkereskedést  a  nemzeti  gazdálkodás  Itg- 
eUö  talpkövinf^k  tartják; (290.1.)  Hzcm  elöl  tévesztvén,  hogy  a  bolpro- 
duceiisro  a  btÜbgyusztó  és  bellioni  vovö  sokkal  jobb ,  mert  nem  koll 
száUítitsról  gondoskodni,  uinc^nek  annyi  esélyek  és  koczkázatok  a 
gazda  elótt.  (290—291.  L)  A  kereskedés  elótnozditására  czélzó  közle- 
kedési eszközök  előállítása  föfontod(«ágúf  de  tapintatosan,  az  erők  és 
érdekek  számba  v^;telévoI  és  kötpontil'íg  történjék,  mely  esetben  azok 
hasznos  volta  a  társat'ug  minden  o^zályaira  és  minden  füglalkozási  nő- 
méire n»íívo  fog  tíipa8ztaltiitni.  (253.  s  k.  1.)  Azok  kik  hátramaradá- 
sunk egyik  okát  gyér-népességünknok  tulajdonítják,  tévednek,  mert 
inkább  intelIcctuálÍB  erőnk  és  nemzetiségünk  fejletlensége  a  bajok 
forríUn,  nem  a  nép  sokasága ^  hanem  min*"mÜMége  okozza  valamely  or- 
szág virágzását  vagy  enyészetét.  (1 14—  1 15,  és  278.  I.)  A  czéhek,  ár- 
szabály ozvdny  ok,  monopolok  stb.  eltörlését  azon  íoltétel  alatt  lehet 
cíél-  és  időszerűnek  nyilvánítani,  hogy  ha  az  általános gazdászati  élet, 
jog-  éh  birtok-rendszer  is  mogfolelőleg  ároilakíttatik,  mert  egyébként 
ama  eltörlés  jó  hatásai  két8égC9ck(270— 277.  1.)  A  pénzügyi  s  adézási 
rendszerre  nézve  kimutatja  Széchenyi  (197-223,  és  230  meg  45.  1-), 
hogy  a  magyar  jinmxctia  QgéAZQTi  új  alapokra  állítandó ,  a  nemesek 
adúmente^ségo  módosítandó,  a  kiváltságos  osztályoknak  huzzájárutátiiu 
a  megyei  házipénztárhoz,  az  orflzággyüléai  költségek  födözéséhoz  már 
tovább  nem  halasztható;  hogy  a  nemesség  tehervállalása  ez  utóbbinak 
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mng/ínok  válantl  ]cgínkAbb  hftsznám,  hogy  azonban  az  adófizetés  phi- 
loáophiája  abban  is  dll,  hogy  a  nomzet  tudja  miro  s  niikép  fizet  adót, 
8  ezt  el  ia  határozhatja;  hogy  végül  a  jó  adórendszer  kulcaa  ós  alapja 
az,  a  tökét  aoha  tneg  uem  támadni,  s  nem  kovedbiteni,  hanem  inkább 
minden  módon  növelni,  d  csak  a  komatok-  íllotÖlog  tiszta  jövedelemből 
a  terheket  viseltetni." 

Figyelemre  méltó  része  u  „5<aáít*ni"-nak  végül  az,  hogy  Szé- 
chenyi e  müvében  először  emel  szót  tüzetesebben  Magyarország 
Ausztria  irányábani  viszonyairól,  a  roidőn  kiiünÖleg  keroskodéei  Ösz- 
flzeköttetésérfíl  beszél  e  két  blrodalomféhiok,  találóan  emeli  ki,  hogy 
egyik  fél  a  másikat  nem  igen  nélkülöeheti j  hogy  a  kitztUk  való  forga- 
lom mindkettőre  nézve  olönyös  ') '),  s  hogy  vámtilalmak  s  hason  in- 
tézkedések csak  az  Öeszceég  kúrára  szolgálnak,  etb.  Habár  nem  mu- 
lasztja el  megérinteni  azt  sem,  hogy  azon  magas  vámok,  melyekkel 
Ausztria  részéről  hazai  termékeink  sujtatuak ,  mindkét  félt,  de  főleg 
Magyarországot  károsítják,  (288—290, 1.)  Munkáját  újólagos  utalás- 
sal arra  fejezvén  bo,  hogy  a  nemesi  oszály  réazérŐli  engedmények  stb. 
kárral  s  veszteséggel  korántsem  járván  inkább  csak  javára  és  előnyére 
leendőnek  annak  is,  utolsó  sorában  müvénok  igy  kiált  fel  a  nagy  stá- 
tusbölcsclö:  „a  szent  ig'izság  törvényo  mindenkire  áldást  halmoz,  ki 
abból  önmagát  szíikkebliiou  ki  nem  zárja.*'  (^29t}.  1.) 

D.)  Egyéb  e  korbeli  kisebb  dolgozatok*  Moát  emiitett  három  na- 
gyobb 6  rondszeresb  munkáján  kivül  Széchenyi  reformtevékenységé- 
nek ez  első  időszakában  még  tÖbb  kisebb  terjedelmű,  de  megannyi  ki- 
tűnő becsű  értekezéseket  bocsájtoit  közre,  melyek  mindegyike  cyy- 
egy  nagy  közgazdasági  kérdés  taglalatáuak  lévén  szentelve,  a  köz- 
vélemény folvilágosítása  és  tájékozására  hatíirzó  bofolyáau  vala,  — 
így  jelesül  1828-ban  ^, Lovakról'''-  czira.  kisebb  dolgozatát ;  1833-ban 
Posonyban  a  biidnpesti  Itínczhid  ügyében  tett  utazása  felőli  jelenté- 
sét"; a  Tái*8a]kodó  ez.  lapban  a  „dunai  hajózás*^  körüli  oszmetÖredé- 
kekot;  1838-bau  ,«a  Lóveraeny  körül i**  munkácskát,  főleg  pedig 
1839-ben  a  „Társadalkodóban'*  ^)  a  státusgazdasági  tekintetben  any- 
nyira  fontos  „Mvivimurffi^^  kérdése  feletti  nézeteit,  mely  utóbbi  czikk 


')  „Nincs  or«zi(gokra  nézve",  mond  Szécbonyi  (St  JS9.  t  ),  f,kereakedéi 
dolgábftn  sikeresebb  gaxüagító  mint  gazdag  nxoinsKŐdok." 

')  Ugyanezt  kdnöbb  többször  hangttulyozá,  sót  pár  évvel  halála  olött  azon 
Állami ratlinn  íft ,  mclyti  Polmeritton  Angol  mloÍAZt.  és  Napóleonhoz  iotéKett  elnyo- 
mott bar  áj  I  Ügyében.  V.  ö,  Falk  M  i.  ért.  és  a  köv.  §-ot. 

')  Jelesül  a  45-ik  stámbAn. 
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Annjiban  kivdló  fontoseáguvá  lőn,  mivel  az  o  tárgyban!  eszmeenrló- 
d&amik  kiindalási  pontjává  vált'),  8  azon  körülménynél  fogva,  hogy 
egyike  Széchonyi  azon  dtö  Bzollemtcrmekeínok*  melyben  az  általa 
eddig  kovesbbé  méltatott  contervativ  tekintetek  kifejezésre  jutnak,  a 
Így  mátodik  idÓazakbcli  reform-irányának  minitgy  döhim^hMni  te- 
kinthető, kétszeres  figyelemre  érdeméé. 

Ez  utóbbiról  alantabb  bővebben  kellvén  azólanunk,  e  helyütt 
réezletokbo  nem  bocfiájtkozunk  s  áttérünk  Széúhenyi  oazmerendezeré- 
nek  birálatOB  méltatására. 

5.  §. 

Sséchenyi  esamerendsserének  éh  batásának  praktikus  és  tu- 
dumáuyi  ssenipoDtböl  aiéltatása. 

Hogy  ezen  nagy  széliemnek  müveit  és  munkásságát  mindenol- 
dalulag  méltányolhassuk,  s  egyúttal  azon  roppant  hutdtt  ú  viegfrji" 
h«s$Ükf  melyet  összes  köz  és  társadalmi  élotüukre,  s  jelesül  a  nézetek 
megváltozására  e férfiú  gyakorolt:  czélszerú  lészeu  Széchenyi  reform- 
rendszerét  két  szempoutból  részletesb  elemzés  alá  vetni,  jelesül  egy- 
felől a  gyakorlati  ipar  é$  $tdtu$éUt^  és  másfelől  a  tudomány  szem- 
pontjából. 

Lásauk  először  annak  gyakorlati  irányát  s  jelent(Í6égét. 

Azon  három  nagy  munka  által,  melyet  fentebb  íamerteténk,  s 
mely  Széchenyi  reformrends terének  (ez  időszakban)  minden  lénye- 
ges vezérelveit  magában  foglalá,  a  messzelátó  státusférfíúczéljaf  hogy 
tudniillik  a  nemzeti  közvéleményben  egy  uj  s  a  modern  államélet  kö- 
veteléseinek mogfelelűbb  irány  diaualra  emeUesaék,  lényegileg  el  volt 
érve;  mert  a  régi  eszmék  az  igazság  és  ujkoriság  fényében  fÖllépŐ  uj 
elvek  világa  által  csakhamar  dhomályosittaitak,  az  ódou  formák  éa 
intézményekhez  r&gaszkodók  serege  mindjobban  összeolvadt,  a  osak 
az  Ő9i  alkotmány  középkorias  szervezete  és  rideg  rámája  képezte  azon 
szirtet,  melyen  a  hirtelen  megindult  reform-tÖrokvések  még  némi  g4- 
tot  találtak.  Kőzismeretü  tény,  hogy  Széchenyi  könyvei  és  tettei  ál- 
tal valódi  forradalmat  idézett  clŐ,  és  pedig  az  eszmékben  épúgy  mint 
az  instirutiókban,  az  iparban  és  gazdászatban,  a  vállalkozások  és  a 
közlekedésben,  ép  ugy  mint  az  anyagi  és  erkölcsi,  a  szellemi  és  irO" 
dalmi  állapolokhan\  Ö  volt  az,  ki  ez  időszak  elején,  midŐn  még  álta- 
lános fásidtság  fogta  el  honfíaink  kebleit,  s  még  az  értelmesbek  isess- 


■)  L.  MaoUbb  M  „Irodslomrór'  t%6\6  «cak. 
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méikke]  és  tervezeteikkel  tájékozatUnul  tévelyegtek  '):  mint  m«««««- 
viláffiió  swövélnek  egyszerre  feltűnt  s  tájékozáfii  pontokat  tÜzvo  ki  % 
jÖTÓbo,  egy  két  évtizeden  át,  mesazo  fénylő  tÜzo$tlop,  $  valódi  uj  Mo- 
sesként  haladott  a  nemzőt  előtt,  kogy  az  utóbbit  ^gj  uj  fejlődési 
irányba  vezeasal 

„Ezen  irodalmi  művei  voltak  azok*)»  melyekkel  a  nagy  reformer 
az  agitatió  és  itéezet  éles  hangján  támadta  meg  a  nemzet  döitélettitf 
tespedésái,  dzázsdofl  szokásait,  intézménjeinok  rozsdáit,  szóval  minden 
mi  vÍMzaélés,  hanyagság,  fonákság  vagy  ügyetlen  eljárás,  egyedárú- 
ság, vagy  ftz  egyéni  erŐk  általános  zsibbasztása  volt.  A  czéhektŐl  az 
ősiségig,  a  robottól  a  birtokképtelonségig,  a  nem-nemesek  perképte- 
lonségétől  a  törvény  előtti  egyenlőség  hiányáig:  semmi  sem  korülte  ki 
Széchenyi  figyelmét,  felvilágosítását,  gányait,  ostromát.  Hadat  izent 
Ő  a  középkori  birtokrendszernek^  a  történészet!  magánjognak;  meg- 
alapítá a ^Ökeres  átalakítás  módszerét;  kitüzéa  magánjogi  radikalis- 
mua  lobogóját;  mindent  csak  a  végre,  hogy  a  nemzet  erkölcsi  és 
anyagi  regcnoratiójának  alapjait  megvesse,  szellemi  politikai  és  köz- 
gazdászat! jövőjének,  virágzásának,  hatalmának  előfóltétoloit  megva- 
lósítsa! Mc.W  irányban  különösen  iigyolembo  veendő  azon  miud-Örökrc 
példányaterü  eíjdrdaa,  hogy  egyidejű  szem  előtt  tartásában  a  népélet 
anyagi  és  erkölcsi  érdekeinek  ugy  intézé  reform-mŰködését,  hogy 
„mindenkor  anyagi  vállalatait  a  szellem  emeltyűjévé  tette,  semmihez 
nem  fogott,  minek  erkölcsi  osztaléka  nem  vala;  ő,  ki  a  lánczhiddal  a 
vám^mentesMéget  huktatta  mog,  a  közlekedési  eszközökkel  a  nem-adó- 
zást kívánta  feldönteni ;  az  assocíátiókkal  a  politikai  központosításra 
működött;  a  magánjogi  változásokkal  az  arieto<'raiÍa  kizárólagos  be- 
folyását támadta  meg  gyökerében,  számos  kísérleteivel  egy  önáló 
magyar- finánczrendszornok  létesítésére  törckvék ;  úe  a  munkáaaág 
minden  torén  fajunk  megmf^téae  uUín  vezércaillagáúl  azt  tüze  ki ; 
hazánknak  ingadozás  nélküli  átvarázaolását,  egy  elkopott  félig  mod- 
dig  alkotmányos  szövevényből  omberhez  illő  s  minden  álféaytŐl  ki- 
tisztult képviseleti  rendszerrel I"  Mihez  ha  még  azt  is  hozzávesszük, 
hogy  Széchenyiben  a  tagadó  és  olítélŐ  agitátor  a  po$itiv  $  alkotó  re- 
formerrel a  legszebb  összhangban  létezett,  hogy  a  nagy  fórfiú  ott  a 
hol  valamit  lerontani  tÖrokodett,  mindenkor  a  holyébe  teendőt  is  kije- 
lölte: joggal  állíthatjuk,  hogy  kevés  státusférfiú  és  reformer  volt  as 


0  V.  ö  Sorvátk-  Huizonöt  ér  Btb.  I.  k.  191  i  k.  1.  Springer:  GefcMcbte 
OssUrreicbsI  k.47i-478  1. 

*)  Mond  Kemény  Ztignond:  Szónokok  éi  SUtaafórfiak  402.  l. 


egyeteméé  vUághútóriában,  aki  úgy  mint  Széchenyi  elmondhatta  ma- 
gáról e  jelflzavául  vchotte  volna  n  nagj  zsidó  törvényhozó  Deutoroni- 
umja  azavait  „Doetruam  et  aedificabo!" 

Tekintve  különösen  nemzetgazdasági  reformrendezerét,  Széche- 
nyi agitatiójunnk  súlypontjául  az  anyagi  érdekeket  azért  vévé,  mivel 
erőecn  mog  vala  győződve  n  felöl,  hogy  caak  gazdag  nemzéi  Uhet  mü- 
veit, erÖéésszah-dd  nemzet;  továbbá  mivel  látta  és  tudá,  hogy  Magyar- 
Bzág  e  téren  legmeaazebb  maradt  hátra  Európa  poigárosuit  népei  mö- 
gött; fl  hogy  ez  irányban  egy  mugyar  államfúrfiúnak  és  törvényhozó- 
nak legtöbb  teendői  s  legaürgotb  feladatai  vannak;  végre  azért,  mi- 
vel Bzcreiicfiés  tapiututával  igon  jól  rólígmoré  azt,  hogy  a  nemzetgaz- 
dasági tér  az,  mely  :i7  akkori  időkben  lé(/neutr(SlÍ8abbnaki&k.\nteXheieiU 
a  mennyiben  rajlu  miiideii  érdek:  faj  é^*  nemzetÍBÓg,  vallás  és  politi- 
kai Bzinezet,  stb.  ezorinti  különbség  nélkül  cg}'eiíiilhet,8  emellett  azon 
tlbnynytl  is  kínálkozik  reformok  tokiutetébon,  hogy  itt  a  nemzet  a  kor- 
mánynyal könnyebben  is  érlcsiilhet,  a  mennyiben  ez  irányban  két- 
ségtelenül mindegyiknek  azon  egy  érdeke,  azon  egy  feladása  vagyoni 

Ez  ut(>bbira  vonatkozólag  a  nagy  államiftrfiú  roform-programm- 
jának  egyik  fÓpontja  mindenkor  az  vala,  hazánk  éa  Ausztria  kÖzt  n 
békét  B  törvényes  viszonyt  fenntartani  s  szilárdítani,  mindont  mi 
Ausztria  erejét  éa  hatalmát  gyöngíthetné,  Magyarország  rt'széröl  mel- 
lőztetni '),  de  viszont  azon  elvet  i$  érvényre  juttatni,  hogy  Ausztria  se 
tegyen  semmit,  mi  Magyarországot  fennállásit,  alkotmánya  és  felvi- 
rágzása érdekeiben  Horthotné.  Széjien  jegyzi  meg  c  tekintotbon  aszcl- 
lemduB  Springer  (többsz.  id.  történelmi  munkájában  I.  k.  477.  1.) 
,,Dio  Grtmdanschauung  Széchenyis  war  Achtung  vor  don  bestehon- 
don Gcwalton.  Er  wollte  das  Bpröde  Verhalten  Ungarns  brechen,  in 
soincr  Weieo  so  manche  Aufgabe  lÖsen,  doren  DurelifQhrung  lángst 
ira  Wunscho  der  Regiorung  gelogen;  er  hattc  an  dio  Spitze  seines 
Programmá  sogar  don  Satz  goatellt:  dass  Ungarn  nur  dann  gedeihen 
könne,  wunn  os  seino  Tnstitutionen  und  Rochtsverhültnisse  im  Ein- 
klange  mit  don  Intorosson  dor  iibrigen  öet.  Proviuzen  roformire.  Ee 
toar  da$  Utzte  Mtily  dasa  em  einflussroichor  ungarischer  Staatsmaan 
Oesterroichs  in  friodlichero  Sinno  gedachte,und  dio  Überzeugung  von 
dom  unauflöslichen  Bando  zwischon  Ungam  und  dom  Kaiserstaato 
auBsprach.  Abor  die  ÖBterr.  Stnatsmanner  waren  kurznchtig  stb."'). 


*)  V.  0.  C^«fi^cr^:  idéi.  muak.  447. 1. 

')  árról,    hogy  mily  mdlyen  volt  Si<!chpnyi  meggyöxódvc    Mftgyaroruág 
tfi  Auixtris  egyUtlmuradása  ée  jö-viizonya  szUkiégeaBégéröl,  t  miodk^t  résxre 


k 
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Egy  niáaik  vonúüa  Széchtiiiyi  közga/AvLoÁgifaÖt  uémcly  tekintet- 
ben politikai)  rendezerének  az  volt,  Magyarországot  Anglia  példd' 
jdra  átidomítnni,  a  britt  nomzot  nagy  institutióít,  ipari,  gazdasági  és 
forgalmi  állupotait  követendő  núiitaképűl  felállfttini.  Tévodés,  ha  ab- 
solut  értelemben  vesszük,  s  lia  Széchenyi  azt  gondolta,  bogy  ez  egé- 
Bzen  elérhető,  mert  hízzon  a  két  nemzet  kimondhatíitlanúl  sok  tekin- 
tetben elüt  egymástól;  de  jogosvli  t9zme  akkor,  ha  agy  veBszük  és 
vette  a  ncmea  gróf,  liogy  ily  hangosan  szóló  concrét  példák  folytonos 
szem  olött  tartásH,  előbb-utóbb  cüak  uí/ínzdsra  buzdíthat,  terméko- 
nyitő  hatásúvá  válhatik.  Széchenyi  nagy  eszményképe  ez  ininyban  az 
vala,  Magyarországot  ngy  mint  Angiin  a  nyugaton,  Koletenrópa  ri- 
deg államvilágában  inmta- fiiladalomként  ezerepelni  látni,  önnek  az 
eszménynek  voltak  minden  törekvései,  nappalai,  éjjelei,  szivének  min- 
den dobbanása  szentelve;  s  ez  eszménynek  meg  valósit  ásá  hoz  az  elsÖ 
alapot  lerakhatni,  IdngeMzruek  legnagyobb  büezkcaége '). 


Hátra  van  még  szólaniink  Széchenyi  oiiizmertMidszero  és  tiinaiaak 
jcilentöségérCíl  vs  értékéről:  a  tudomány  a  modem  nemzetgazdasági 
dniáUt  szempontjából. 

Annak,  kí  a  gróf  Széchenyi  irodalmi  munkáiban  kiiWjlett  esztne- 
rondezert  összerttggésében  fogja  fel,  riem  lehet  kétsége  az  iránt,  hogy 
a  nagy  reformer  a  korabeli  átlampbitosopiiiának  és  nemzotgazdaság- 
taonak  küzolobbi  ismeretével  bivt,  és  igy  az  elvek  ubstrakt  világában 
is  kcltííen  tájékozott  vala. 

Ritetazik  ez  egyebek  közt  onnan  ís,hogy  munkáinaic  s/.ámo8  he- 
lyein nem  kis  része  azon  nagy  eszméknek  és  princípiumoknak  kifejezésre 
jut,  melyek  a  harminczas  években  az  ourópai  szellemeket  mozgásba 
hozták;  az  ódon  intézmények  még  fennlévő  maradványai  lerontására 
czéloztak;  a  ezabudság,  egyenlünég  tanainak  u  társadalmi  és  állami 
Bzerkozelbon  mindjobban  érvényt  szorozni  czéloztak;  i  Angliában  éy 


egyaránt  elóiiyÖBBŐge- éd  nélkUlöshetlenscgéröl:  egy  ujubb  s  fénjes  bíxonysigot 
képez  axop.  két  (ujabban  i)iin«ret«s«é  vált)  levéU  melytyel  a  nagy  fér6u  Döblingi 
nienhcljrébAl  Palraentonboz  és  Napoleonbox  fordult,  •  melyben  mindazon  k«a«rtl- 
■égek  daczára,  loetyHkkel  a  netnea  gróf  lelke  a  basánk  irányában  oly  méltáDytala- 
nul  eljárt  Bach-kormány  •  osztrák  politika  elleu  el  volt  tétre,  egyebek  közt  hatá- 
rozottan kiraondá,  hogy  Ausztria  nélkül  Magyarortzág^  ét  Magyarország  nélkUl 
Ausztria  el  nem  lehet,  baofitn  mindketten  egymásra  utalva,  csak  békés  egyesség 
és  érintkezésben  fejlődhetnek.  (V.  6.  Falk  Mikta  remek  dolgozatát  Sséohenyí- 
röl  az  Oesterr.  Revue  18S6-ki  foly.) 

■)  y.  ü.  Sftringer:  Goscbichte  stb.  1.  kttt.  476  a  k.  t 


-     298    - 


úgy  mint  Németországban  vagy  Frankhonban,  nem  egy  ünnepelt  8t^ 
tusplúloaoph ,  politikai  vagy  államgazdaaági  iró  müveiben  egységes 
rendszeres  Összeniggásben  jelenkeztek  I 

Bizonysága  annak,  hogy  Széchonyi  az  európai  tudomány,  8  jele- 
sül a  $tdtu$gazdászattan  szinvoncddn  fílloti  az  is,  hogy  egész  som 
ftzon  nagy  tudományi  igazságoknak,  melyek  ép  századunk  második 
negyedének  elsÖ  felében  fejtettek  ki,  és  juttattak  érvényre  eU6  rangá 
európai  szakférfiak  (névszeriut  egy  Say  és  Ricardo^  egy  B&ntham  és 
Malthus,  egy  Mill  és  Torrens,  egy  SUmondi  és  Maceulloeht  Qgy  Lota 
és  Rau,  egy  Nebeniuit  és  HermannJ  által,  iratain  koroeztül  hangzik  1 
így  hogy  ceak  egyet  emeljünk  ki,  határozott  olismorésre  talál  I.  B. 
Say  nagyhírű  ^jtheori^  dfB  dehouchát**  elméUie  „Stádiumjában",  hol  az 
intornationalis  kereskedés  szabadságának  alapjairól  beszél ;  az  ép 
ekkor  terjedni  kezdett  Benthamfélo  utilitáriusi  olvok  ogyrésze,  vala- 
mennyi irataiban  (csakhogy  sokkal  nemesb  formában  mint  a  rideg  irá- 
nyú rendszer-alapítónál);  Mcd(hu9  populattoniatikat  elvköre,  valamint 
a  modern  nemzetgazdaságnak  pénz,  toko,  kamat,  ár,  árszabványok, 
iparszabadság,  monopolok  stb.  felöli  tanai,  főleg  „Hitele-e  és  „Stá- 
dium"-jában;  a  csak  később  föllépett  Lisztnek  a  productiv  erők,  s  as 
anyagi  és  u  politikai  factorok  viszonyosságáról  szóló  tana  tÖbb  értő* 
kezeseiben,  —  sőt  felette  jollen^zŐ  körülmény  az  is,  hogy  Németország 
legnagyobb  hiUl-thtoretikusa^  a  hirneves  Nebenius  ép  azon  időben  bo* 
csájtá  közre  classikus  nagy  munkáját  a  hitelről;  („Uebcr  den  Öffent* 
lichen  Credit"  1821,  1829.  Karlsnihe)  mikor  Széchenyi  is  e  nagy 
problémán  tÖrte  fejét,  s  ismeré  fel  egész  horderejében  a  hitelügyet. 

Tanúskodik  ozcnkivül  a  föntebbi  mellett  azon  számos  hivatko- 
zás, moly  Széchenyi  munkáiban  és  szónoklataiban  a  külföld  legna- 
gyobb íróira  és  szakférfíaira ,  Adam  Smith  és  Sayra  ,  Youngra  és 
Thaerre^  Benthamrn  és  másokra  találhatók,  megannyi  hirdetni  annak, 
hogy  Széchonyi  tanulmányaiban  és  irói  működésében  a  külföld  nagy 
mestereit  kellőleg  szóm  előtt  tartotta,  habár  egyik  sem  gyakorolt  oly 
befolyást  a  nagy  emberre ,  hogy  eszmerendszerét  bármelyikének  is 
szolgailag  alárendelte  volna  '). 

De  nemcsak  tudományosan  képzett,  hogy  úgy  mondjuk  i$kold' 


')  ^gy  mdsik  aajdUxerÜ  momentum  Scéohenyi  kötguá&BAg'i  ét  politikai  utf- 
2etkörében  is,  hogy  e  legfelötlöbb  eWrokonság  letetik  Széchenyi  meg  a  jelen- 
kor legnagyobb  éló  isakférfiaiDak  egyike  Sotehér  kötött.  Ugyania .-  Ee  ii  ep  agy 
míntSiéchenyi  a  históriai  tnductiv  módsxar  egyik  fd  képríieláje,  ei  is  epogy  mint 
ft  mftgyar  ixakférfiű  monarchiái  ftrÍ8tokratÍEÍ-  és  demokratiai  elvek  éi  initita- 
titfk  helyei  égytraúlya  ét  eombineUiójára  véli   tegbístoMbban  épilbetoi  u  iUam- 
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zoH  nemzetgazda  volt  Széchenyi,  hanem  teremtő  erejű,  eredeti  böl- 
c$elö  ia  e  téren.  Utalunk  o  tekintetben  arra,  hogy  Széchenyi  egyike 
volt  a  legeWt  dllambölaelöknek  és  nemzetgazdasági  íróknak  egéaz 
Európában  ,  a  ki  a  státus- tudomány  ée  államgazdaság  körében  a  ta- 
pasztalati induetiv  viód$zert  tudatosan  alkalmazta,  s  érvényre  emelte : 
ő  volt  kétségtelenül  az  első  theoretikus,  a  ki  a  szellemi  és  az  ipari 
érdekek  kapcsolatát  s  együttes  tekintotbovétolét  tanitá,  Ö  volt  végro 
Európa  legkitűnőbb  practikus  nemzetgazdájának  (a  némely  tekintet- 
bon hozzá  hasonló  sorsú)  Lisztnek  előhírnöke  akkor ,  midÖn  reform- 
rendszerének  egyik  alapelvéül  vévé  ,,a  kiállítási  erőkből  politikai  erő- 
ket késziteui,  a  mind  a  politikai,  mind  a  kiállítási  erőket  a  nemzetiség 
tízámára  lefoglalni ');  cszmo,  melyet  Széchenyi  nagy  életirója  b.  Kemény 
szédítő  nagyságúnak  nevez,  de  olyannak  is,  moly  Széchenyi  által  ala- 
kot és  életet  nyert. 

Mindezek  nyomán  nem  késhetünk  azt  mondani,  hogy  gróf  Szé- 
chenyi valóban  az  ehö  és  e  korban  még  egyedüli  magyar  Btátiisférfiú 
volt,  ki  az  újabb  nemzetgazdaság-tudomány  egész  rendszerét,d  annak 
nagy  igazaágait  ismoré  s  felfogá;  s  hogy  Széchenyit  ennélfogva  Összes 
újabbkori  közgazdasági  cszmefejlődésünk  valódi  közép-  és  kiindulási 
pontjának  is  kell  tekintenünk.  Reája  is  ülvén  az,  mit  a  világ  legna- 
gyobb nemzetgazdasági  szakemberéről  Smith  Ádámról  egy  nagy  kortár- 
sunk mondott:  „Das  höchste  Lob,  welches  oinem  grossen  Manno  go- 
zollt  werden  kann,  ist,  ihn  gleichaam  in  denMittelpunkt  áerGeBchichte 
zu  stellen,  so  daa  alles  Frühere  als  Vorbereitung  nuf  ihn,  alles Spatoro 
als  Entwicklung  von  ihm  erscheint."*)*). 


I 

I 


6.  §. 

A  polilikal  éa  kOigaidatágI  irodalom  ex  Idóben,  fdleg 

Síéclienyi  befolyása  alalt. 

Azon  néhány  évi  időkor,   melyről  itt  szólottunk,  nem  egészen 
jogtalanul  magyar  közgazdasági  irodalmunk  virágeási  kezdő^korának 


szervezetet,  mindketten  egyaránt  a  majdnem  baflon  argumentumokkal  küzdenek 
a  túlzott  consvrvatiiimu*  ép  ugy  mint  a  túlhajtó  roJíJeaJúmiu  ellen;  mindegyike 
barátja  a  funotartásnak  ott,  hol  életrevaló  •  fenntartisra  mélló  mutatkoilk,  de  ép 
olymeleg  azdítzólójn  az  újításnak  in,  ott  h  hol  az  u j  a  réginél  jobb,  czélozerúbb, 
megfelelőbb,  mindegyik  csak  attól  -vár  egészséget  fejlíVléBt,  ha  az  anyagi  érdekek 
ai  erkölofliekkelj  ax  ipari  mftveltaég  a  táraadalmival  és  a  as<liemioflI  kaThUvs 
halad  B  óBAshaogbAD  tÖkélyAsbedik. 

*)  Liszt  rendszere  és  tanai  alantabb  ismertettetnek. 

")  Legyen  e  helytltt  pár  Bsóval  Széchenyi  írói  jelleme  is  raéttatva,  él  pedig 
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nevezhető.  És  pedig  egyfelől  magának  az  irodalomnak  most  i.sroorte- 
tctt  fényes  képviselője  tovékcnységéuél  fogva ,  de  másfcldl  azért  is, 
mivel  egéüzcn  egyidejűleg  Szóeheuyivel  t  irodalmi  működésével  bi- 
zonyos viszony  liitban  több  miiH  jeles  közgazdasági  írót  találunk,  kik 
az  általános  eszme-áramlat  élénkebb  lüktetéseink  befolyása  alatt,  az 
„1Í;  tudomány*^  mezejét  nem  síkorületlcnül  müvelék. 

E  szellem-termékok  rövid  ismortetédéro  áttérni  hivatásunkban 
állván,  bovezetésileg  csak  annyit  jegyezünk  meg,  hogy  némelyek  ama 
munkák  közöl  tisztán  didakt  kai  czélra  irvák,  tohát  inkább  az  iskola- 
tani  szempontból  méltányl^tidók;  mások  &  f'jUdezÖ  joitrnaliifnuMsal 
^agy  az  általános  müvclt«ég  terjesztésére  irányuló  gyüjtoményos  mun- 
kákkal függenek  össze ;  végre  némelyek  egyenesen  a  Széchenyi  által 
megindított  agitatió  alapján  keletkeztek,  vagy  ép  az  e  reform  irány 
elleni  opositió-  s  ellenzéknek  kö.'«zürtik  létolökct ;  tehát  megannyi  kü- 
lön szempontok  mérve  szerint  veendők  figyelembo. 

Lássuk  e  műveket  egyenkint. 

Á  sorozatnak  élén,  ha  időrendi  szcmponthél  járunk  eUBidá$hdzy 
Jdiiostal  találkozunk,  a  ki  1829-ben:  „TanHC:s]:itok  a  magyarországi 
mezei  gazdák  száraára"  (Sárospatakon)  cziraíí  pályakoszorúzott  dol- 
gozattal, és  18dO-ban  egy  az  adókérdésre  vonatkozó  értekezéssel  lé- 
pett fel,  8  támaszkodva  némileg  phyeiokralikus  elvekre,  meg  az  ez 
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jeles  irodalomtört<íné9züak  Toldy  szerint :  „Legnagyobb  súlyja  a  Hoha  nem  c«ök- 
kenthetó  irodalmi  becse  Sz.  mUTeiaok  abban  vmd,  hogy  az  ö  szemétyiségdoek  hu 
nyilatkozásai,  ama  fujtó,  nevel  A,  emelő  naf;y  személyiségnek,  mely  e  kor  legne- 
mesb  öröksége,  hogy  bennük  lüktet  szive  és  élete  a  Ugnafjyolb  mafjyamak^  kitdl 
érezni,  gondolkodni,  akarni  éa  uaetekedni  tanuland  a  nemzet,  ha  teljesen  mégis- 
merendi,  a  legkésőbb  időkben  is.  ily  nugyszeni  jelentékunység  mellett  Sz.  irá- 
lyának hibái  kicsinységül  tUnnek  fvl;  hibák,  melyeket  írálytao  éa  Mépéasot 
megró,  de  oly  hibák,  melyek  faubár  a  gondolat  köretélét  sokszor  nehezittk  it 
monkáinak  tartalmi  becsét  lenem  s^állitbatják/'  (Irodai   Tört.  311.  U) 

')  Nem  akarjuk  a  fentebb  mondottakkal  egyébiránt  SzécUenyit  és  munkáit 
minden  hibától  és  tévedéstől  mentnek  áltitani,  vagy  kétségbe  vonni  Hzt,  hogy 
Sz.  irodalmi  dolgozataiban  »  politikai  bölcaelet-rendszerébun  hiányok,  ellenmon. 
dások,  fogyatkozások  is  léteznek  Mindvz  azonban  a  nagy  Íér6u  munkálatainak 
roppant  fényoldalai  mellett  elhomályosul,  a  miért  is  igen  igazságtalan  Sz.  irá- 
nyában a  tübbszttr  emiitettük  nagy  tl^rtéoetiró  Ő^ervvnus,  midőn  azt  mondja  róla: 
„Naiver  und  dil<*ttantischer  kann  eioe  junge  gemeinnUtzige  Scbriftstellerci  kaam 
beginnen.  als  in  des  Grafen  Széchenyis  BUchern,  die  ungeordnet.  weitschweifíg, 
voll  Wiedorholungen,  dem  geUbten  uiigarischen  Leser  die  bitterén  reformisti- 
schen  Tropfen  io  cinem  Subwalle  von  plauderbaíUr  RcdseligkeiteingabeD.  (VII. 
km.  115  u 


* 
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irányban  őtct  mcgclAzütt  Tesscdikre  (l.  föntebb  u  Il-ik  idősztvk  végén) 
H  egyebek  kÜzt  gyökerce  megjavítdtát  indítványozza  foldbirtok-read- 
.szerüiiknek,követeü  ;i  fiiki-összosíti^'et  s  commassátiót,  a  szabad  birtok- 
kezolést,  8  annyibiui  is  figyelmet  érdemlő  iró,  hogy  még  Széchenyinél 
■  ia  előbb  vonta  a  hitelilgyet  vizsgálódásai  körébe,  s  ogyobek  kÖzt  an- 
nak felvirágzásaakadályairól  szólván,  kÖnnyobb/ÖÍáoí/íM-uctJ^íí,  gyor- 
sabb igazságezolgáltfttást ,  a  dézmának  készpénzboni  mogálhipítáaát 
Btb.  javasolja,  s  e  mellett  különösen  az  1791-ki  rcform-raunkálatok 
körül  tanusitott  alaposabb  tájékozottságot. 

Másmlik  hftiyen  áll  Huber  Ferenct  Kolosvári  Lyceumboli  tanár 
ily  czímű  latinul  írott  munkájával  „Politia  Civitatis,  cum  adplieationc 
ad  Transylvaniam;*'  mely  közvetlenül  iskolai  czélokra  volt  rendel- 
'tctve,  azonban  Bzánioa  helytía  megVgyftiAit  tartalmaz,  a  közgazdasági 
elraéletnok  a  gyakorlati  élettel  való  kapcsolatára  utal,  azonban  a  mo- 
dern felfogás  06  it^kolu.  köráben  csekélyebb  tájékozottságot  tanúsít ,  a 
^6\eg  Justiy  Sonnenfeli  j  Weőer,  Jákob  és  PóYííí  ismeretes  munkáira 
van  alapítva. 

Jelentékenyebb  és  az  ujabb  iránynyal  is  raegbarátkozottabb 
szakférfiú  fhnfner  Jáno$  zágrábi  (később  pesti  egyetemi)  tanár  a  ki 
1831-ben  (Zágrábban)  „Introductio  in  üeconomiam  Politicam,  alias 
natiotialein**czirnü  szellomdúá  s  módszeres  munkával  lépett  fel, s  egye- 
bek közt  a  tudomány  némely  újabb  vívmányaink  dső  adott  kifejezést 
hazánkban.  Henfner  munkája «  mint  czíme  mutatja,  rendszeres  „hőve- 
zetést** képez  a  közgazdaságtanba,  taglalja  az  utóbbinak  feladatát 
(l— i>2.  I.)  főelvét,  (»)2— 80)  jelentőségét  és  irodalmi  történetét  (9«— 
194.  1.),  fölmutatja  más  rokon  is  méret- ágak  kai  való  kapcsolatát  és 
viszonyát,  valamint  módszerét;  s  annyiban  kiváló  bocsü  dolgozat, 
hogy  szerző  egészen  a'Smi<A-i4dam/á/eú4-o/a  álláspontján  jelenkezik,  s 
első  rendszeres  iiVi  ha/ánkbun,  a  ki  az  életben  és  államkormányban 
még  mindig  unilkodó  Sojiucnfelhianismu.Hnak  félszei^ségét  kiderítette, 
a  n/^Mírf^jt  elmélet  hiányosságára  utu.lt  (71.  k  k.  1)  ),  a  szabad  ke- 
reskodéj?  rendszerének  a  szerinte  elavult  s  károsnak  bizonyult ')  pro- 
hibiiiv  vámpolitikai  rendítziíP  feletti  előnyösségét  (134.  s  k.  1.)  hangsú- 


I 


I 


*)  KiemeUca  külonÖBvn  ,  hogy  a  népeMég  8zaj)ormlútia  niagábjfcn  véve  ko- 
rántsem képea  vagyont  n  gazdagságot  képezni  vagy  előhozni,  bogy  ép  ellenkeaö* 
leg  a  nagyon  súrú  lakosíidg  sok  ulkalmatlaniiAggal  jár,  8  hogy  nem  a  népnek 
száma,   hanem  beltö  ereje,  azorsalma,  éa  múvL^ltsdce  azon  fnctor,  melyen  a  stAtu* 


■ok  faatahoa  éa  a  népek  jólöte  sarkal.  V  ö.  a  manka  71.  a  k.  1. 


0  V.  ö.  Bitdermann:  Daa  Stúdium  der  Polit.  Oecooomie  in  Ungarn  ez. ért. 


19-20.1. 


—     302 


lyozni  meré  '),  tehát  valódi  irodalmi  víszhangját  képezi  uz  egyidejű 
hongyüléei  nézetek-  és  tárgyalisoknak.  £  mellett  érdeme  oz  írónak 
még  az,  hogy  mindenütt  önálló,  az  uralkodó  oszmekÖrön  túlmond  néz- 
letpontra  emelkedik,  a  etátuegazdáazattanuak  helyosb  fogalomhatáro- 
zatát, s  közérvényü  fÖelvét  megállapítani  törekszik  •)  (78.  a.  k.  1.)  az 
ismeretes  közgazd.  rendszerekét  találóan  ismerteti  és  bírálja,  az  iroda- 
lom fejlődését  tárgyalási  körébe  vonja;  s  annyiban  már  a  tudomány 
ujabb  fejlődési  phásisának  elöhirnöko  is,  hogy  a  materitdistikus  jellomíí 
Smithianismnson  túlmenve,  az  erkölcsi  és  szellemi  javaknak  t9  jelentő' 
tágét  a  közgazdaságban  kiemeli  (175.  k.  l.)^). 

A  most  nevezettek  mellett  ismét  két  három  oly  szakíróval  talál- 
kozunk, kik  közvetlenül  a  mesei  ipar  elveivel  foglalkoznak,  azonban 
a  magasb  azaz  közgazdászattani  szempontot  sem  hagyák  figyelmen 
kívül. 

Ide  tartoznak:  Magda  Pál  „a  mezei  gazdaság  philosophiájának 
szabályai  szerint  okoskodó  és  munkálkodó  gazda'*  ez.  munka  szerzője, 
a  ki  egyebek  közt  a  hírneves  angol  tudós  Sinclair  nyomán  azon  elvek 
fejtegetésével  foglalkozik ,  melyek  szerint  állami  befolyás  mellett  a 
földipar  előmozdítható,  s  névszerint  szól  a  szabadföld  és  robotváltság 
a  tized  megszüntetés  és  közlekodés-ja  vitás,  hazai  gyáripar  és  belcon- 
sumtió  fokozása,  valamint  azon  módokról,  melyek  szerint  helyes  gaz- 
dászatí  ismeretek  terjesztondők  stb.  Az  egész  dolgozaton  meglátszik 
Széchonyj  befolyása,  s  azon  nagy  eszméknek  nyoma,  molyok  ez  utóbbi 
által  érvényroomeltettek.  —  Még  jeles  (spáiyakoszorút  is  nyert)  mozó- 
gazdasági  munka  Balánhdzy:  „A  mezői  gazdaság  tudománya**  czimű 
kétkÖtotü  kézikönyve  (Debreczenbon)  1838-ban;  Törők  Jánot  és  Otd' 
góczy:  hasonczéhi  vezérfonalaik,  —  míg  másfelől  ézakfólyóir átokban 
jelentek  meg  ez  időben  már  számos  talpraesett  éilckozések ,  —  végre 
híres  borászunk  Schamanak  többrondbeli  iratai  *). 

Ide  sorolandó  tovább  Berzsenyi  Dániel  hazánkfia  mint  a  kö- 
vetkező munkának  „A  magyarországi  mezei  szorgalom  némely  aka- 
dályairól**   (183d-ban)    szerzője,    a    ki   annyiban  kíváló  figyelemre 


')  S  tiUlmi  vámokat  legfeljebb  vÍMi»torIö  inc^zkedésk^Dt  fogad  el. 

')  Azt  mondván:  ,,Uoiver«ale  totius  oeconomia^  politícae  cnterítim  seo 
•upremum  priacipium  unioe  in  faTeotisflima  oeconomiae  DationaÜR  BiUnce,  lea 
BDaxinie  possibili  totális  productionu  supra  totálam  Coosumptionem  nationii  r9- 
dundantit  conrislíL" 

')  EgykorúUg  s  német  fau/mannai,  ki  ex  irányban  kiadott  müvével  ,,Ua- 
t«rflacfaangec  im  Gebiete  d«r  Pol.  Oec*'  atat  lört  ax  i\j  felfogásnak. 

*)  V.  ö.  még  ngjftlS  í$40.  7—8  én  40-47.  ssámok. 
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méltó,  hogy  (alighanem  az  egykorúlag  virágzó  franczia  sociaHstikus 
H  rendszorok  bcfolytisa  alatt)  Boeialtsztikus  elvekrt  ie  penget,  b  egyebok 
közt  gazdálkodó  egyesületoket  hoz  indítványba,  melyeknél  a  vezény- 
let az  u.  n.  öreg  kormányzó  kezetben  voInai  uz  üzlet  közösön  történ- 
nék, a  jővodembol  mindenki  a  maga  közre  adott  pénze  vagy  munkája 
szerint  részeltetnék,  kÖzÖs  étkezést  »  háztartáfit  követne  &tb.  Egye- 
bekben Berzsenyi  határozott  populationísta,  sokgyermekilBZiÜÖket  köz^ 
jutalmaztaidiBal  akar  kitüntetni,  gyannatosítástBÜrget,  sogregátiút  éa 
commassatiót  javasol,  a  közbirtokokat  eltÖröltotni  kívánja,  vég^e  a 
nemzeti  bank  eszméjét  is  mogpcndité,  habár  o  tekintetben  nézeteinek 
bővebb  forroulázásába  nem  ereszkedik.  Hasonló  eszmekörben  forog : 
Hallók:  „Egy  pillantás  a  dézsmára"  (1837  Roanyón)  éa  KuUffay: 
„TagoBztály-kulctt  a  mezei  gazdák  számára'*  (1839  Budán)  czimü  dol- 
gozata, a  nélkül  azonban,  hogy  eredeti  fölfogás  vagy  praktikus  érté- 
kénél fogva  különös  figyelmet  érdemelne. 

E  mezőgazdasági  irodalmi  mozzanatok  körébon  kiváló  fontos- 
ságú hely  illeti  meg  ez  időből  azon  nagy  hevességgel  folyt  vitát,  mely 
a  journalistikában  az  1839-ik  év  folytán  a  Széchenyi  által  megpendí- 
tett minimum  kérdése  körül  kífejlott,  s  a  közfigyelmet  vonta  magára. 
Széchenyi  ugyanis  érintett  czíkkébcn  ')  azon  nézetét  fejtvén  ki,  hogy 
K  földnek  szertelen  feldaraboláia  (elszabdalása)  által  honunkban  fő- 
leg a  kia-nemesség  anyagi  és  sociaüs  áUása  megrendittetik,  s  azon 
veazély  idéztetik  elő,  hogy  utóvégre  egéazen  kimerülve  éa  elszegé- 
nyodvű  végpusztulásnak  is  induland:  azon  inditványnyal  lépett  fel, 
hogy  alkottassék  országgyülésileg  oly  törvény,  mely  szerint  60  holdas 
vagy  ennél  csekélyebb  terjedelmű  nemesi  földbirtok  oszthatatlan 
logyon,  további  parczellirozása  lohctlenné  tétessék.  E  nézet  íllotőlcg 
indítvány  csakhamar  a  legélénkebb  oszmcsurlódást  idézte  elő,  főleg 
a  sajtó  terén.  Névszcrínt  két  pártra  oszolván  a  küzdŐ  felek,  s  egyik 
H  Széchenyi  mellett^  a  másik  ellene  emelvén  szót.  Az  elaő  osztályban 
jelesül  kitűnő  harczoskíínt  lépett  fel  később  híressé  vált  statistikusiuik 
Fényes  Elek,  ki  szintén  a  „Társalkodó**  hasábjain")  folytatván  a  vitut, 
B  >i&  minimum  törvénye**  mellett  politikai  közgazdasági  éa  sociálís  ér- 
veket hozott  fel,  a  az  egész  kérdést  ép  oly  alapos  tudományosság- mi  ud 
nyugodt  elemzésével  mogvilágositotta,  egyidejűleg  azonban  a  többek 
által  követelt  „maximum**  elvét  elvété.  Hasonlag  nyilatkozott  Foga- 
rassy  János'),  a  kérdés  gyakorlati   oldalára  fektetvén  súlyt;  nemkü- 

*)  TáriaJkodő  45-ik  stám  1889.  évfolyam. 
^  >)  V.  ö.  TáreaUodó  l8S9-ki  foly.  Nr.  67,  €8,  83. 

■  ■)  U.  o.  Kr.  91. 
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lÖuben  Szeytdy^)  la,  ki  hodszaeb  fejtcgotéeekbe  orSAMviSn,az  ellen- 
érveket is  méltányolja.  8  egyúttal  a  rnuximum  elvét  is  holyoeli.  Ezen 
írókkal  ezcmközt  többen  ép  oly  határozottan  nyilatkoztak  Széchenyi 
inditványa  ellen,  utalván  arra,  hogy  oz  intézmény  kor-  ée  helyszorút- 
len^  Hogy  a  minimum  fogalma  éa  határa  meg  sem  állapithaté,  hogy 
igen  sok  példa  mutatja,  miszerint  a  kisebb  telkek  hirtoko$ai  még  job- 
ban gazdálkodnak  s  több  eredményt  érnek  cl,  s  hogy  a  törvény  hatása 
annyiban  még  visszássá  is  válhatik,  a  mennyiben  a  telek  birtokost  el- 
adósodásra Tozeti,  az  osztályból  kimaradó  örökösöket  idegen  foglal- 
kozásnemekrc  kényszeríti,  s  arra  nincs  figyelemmel,  hogy  a  szabad 
hxrtoV'adéí-vtvét  és  oaztds,  házasságok  stb.  által  igen  gyakran  szinte 
elleusályoztatik  a  szerfeletti  telek-elaprózás.  Ez  irók  közé  tartozik 
egyebek  közt;  Ballá  Károly^  (hahay,  Mándy,  Éde$  Albert'^),  meg  a 
Századunk  ez.  hírlapban  a  következő  értekezésnek  „A  népérdekek** 
szerzője  ^,  s  sok  mások,  kiknek  t.  i.  az  indítvány  némileg  aristokra* 
tiko-cousorvativ  czélzatai  visszatetszettek,  s  inkább  ellenkező  irányba 
ohajták  a  fejlődést  terelni.  Kétségkívül  egyike  a  legérdokosb  epi»ó- 
doknnk  ez  időszakban,  s  annál  nagyobb  jelentőségű,  mórt  a  pár  évvel 
később  megindult  tusáknak  a  demokratio-progressivmog  az  arístocra- 
tico-conservativ  elemek  kÖzt  némi  eíöjátékái  és  kezdeményét  képezi  ^). 

A  mezőgazdaság  státusoekonomiai  szempontból  való  méltányo- 
lásával  karöltve  járt  ugyanez  időben  irodalmunkban:  a  kertMked^lmi 
és  közlekedési  ügy  tüzetesb  tanulmányozása  \6.  így  egyebek  közt 
Petrovxcs  Pdl  egy  ily  czimű  munkában:  „a  Duna  Alsó  Magyarország 
fóvénytengprébon,  vagyis  előkészület  czon  viiágfolyam  hasznos  szabá- 
lyozásáru** a  magyar  folyampályák  o  megbecsülhetlen  kincsét  in- 
dít ványozzn  minél  jobban  értékositoni;  Beszédes  országos  hirtí  szak- 
emberünk „a  mérnökségnek  fonto!$dágáróI  és  jelentőségéről  közleke- 
dési 8zemp(mtból**  értekezik  a  Tudom.  Gyűjtemény  1830-ki  foly, 
Vl-ík  kötetében.  A  ^^Dunaszalályozás"  kérdésével  foglalkozik,  még 
pedig  egyidejű  tekintettel  a  keleti  políiikai  bonyodalmakra,  ISdszky 
Feitncz  „Észrevételek  stb.'*  czimű  értekezése;  továbbá  Beszédes  „a 
Dunáról  világkcreakedési  tekintetben"  ez.  cztkkébon  (a  tud.  gyűjte- 
mény lö30-ki  foly.  V.  kötetében)  és  Győri:  a  m.  tud.  akadémia  év- 
könyvei 18d5-ik  évre  szóló  Il-ik  kötetébon;  a  közlekedési  crdekck- 


0  U.  o.  Nr.  68  de  64. 

«)  V.  ö.  TéTMnlkod4  1839.  foly.  40.  58-64.  66-57. 

*)  Ssdsadunk  1830.  nugustushavi  flzámokbau. 

*)   V.  tf.  még  aUntftbb  aa  t8S€-ki  ortMÚggy.  v  kérdcabeDÍ  hatiroxmányut. 
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nok  van  azuntelve  a  fontnevozett  ír(^nak  Hallóknak  agy  másik  műve: 
„Az  utak  \iéeziié»ér6\''  (1837);  —  ii  forgalom  meg  az  önnek  fÖrugóját 
képező  hítolpnpírok,  pénz,  azut^^n  a  státuaadóaság  kérdését  tárgyalja 
Srdnjfi  „Státusadóaságés  papírpénz"  ez.  1834-bea  közrebocaácott  dol- 
gozatában; míg  féayoaaovü  irói  votoráauak  Fdy  András:  „Terve  a 
pofitracgyei  köznép  számára  felállítandó  takarékpénztárnak"  'czímű 
munkúcskájában  (Budán  1839.)  hazinkra  nézve  egy  ép  oly  Udrös  mínt 
nagyhordorejü  eszmét  pendített  meg,  b  vitt  gyakurlati  mogvalüsítáa- 
nak  eléje  ')  0- 

Végro  a  kereakodés  fÖleg  praktikus  iránybani  kiiejlesztését  éi 
reformját  veszik  czélba  :  Pucker  (kert-Bkedonek  németül  irott)  „Der 
ungariscbo  Seoausfuhrhandol**  c/imű  (18/ÍO-ban  Budán)  munkája'), 
valamint  azon  többrendbeli  emlékiratok,  melyek  ez  íd(^benaj7f&<t  C<inino 
által  történt  felbiváe  folytán  többnyire  gyakorlati  8znkembercktől  kidol- 
goztatta k,&  melyek  ki  vonatilng  a  következe  könyvhoni  fjkereskedésiszeni' 
léUUk^'  (lb32  Kassán)  foglaltat vák,  b  annyiban  becses  aduiékot  képez- 
nek közgazdasági  eszmeFt-jIÓdésüakhöz,  a  mennyiben  az  akkortájban 
kerosketlÖí  körökben  uralkodott  nézetekkel  némileg  megíamorlotnok*). 

Jórészbcn  Széehonyí  befolyásának  tulajdoaithatni  továbbá  azon 
többrendbeli  kisebb  nagyobb  dolgozatokat,  melyek  ez  időtájban /ö7e^ 
főúri  oiztfilyhali  irók  által  tétottok  kÖzzé,  a  az  anyagi  érdekek  b 
roformkérdéaek  köriil  forogtak.  így  jelesül  gró/  D.  D,  (anonym)  a 
„Nemzeti  Jóllétről"  czimü  s  1831-ben  Bécsben  megjelent  értekezése, 
&  Degtwffy  grófok  némoly  munkálatai  (a  Hitol-taglalat  és  Világ  ^gyé- 


*)  A  4-ik  B  köv.  Iftpon  különösen  a  tak«rékp<!oztAr&k  footosságAt  etemexi 
^p  oly  alapos  mint  hum^o  kiindulási  pontból  ítélve  e  kérdői  j«Ient4«égo  felöl 

•)  Ar  uzsora  okai  és  ellenszerei  czimü  czikk  a  Tudom  Gyűjtemény  1832-ki 
folyam  L-só  köt.  fít^yelmet  érdemol ,  mert  határozót  tan  követ<?lí  ax  uiaoratörvé* 
nyék  eltörléséi,  s  egészeo  modera  felfogást  árul  el  e  kérdésben 

')  Putiktr  e  mlivecskében  egyebek  közt  a  magyar  föúri  rend  köxrcmAkö- 
désével  Mtigyarorazág  tengeri  és  kiviteli  kereskedettét  akarja  megalapítani;  a 
jelenkor  analóg  törekTésci  szellemében  a  kalmíir  és  mágnAsi  osztály  szorosb 
óriotkezé»bo  lépéstíL  hangsúlyozta  (2-8,  U  I.  és  végén),  Pesten  egy  nagy  le  ff /- 
KtÖnhank  ffíUUitilflát  ioditTányozsa  (13.  I.)  a  nép  ereinek  öszpontosítását  aürgcti 
(16.  ].)8tb  ;  egészben  véve  pedig  merkaotilisztikai  nézetoknek  hódol   (19  6  k.  1.) 

*)  E  munkában  egyebek  közt  egy  nagy  Icbtponii  keroskodd-intéset  életbe- 
léptetése hozatik  indítványba  (SO  s  k.  106  a  k.  1);  a  kereskedés  Uzéaének  czélsze- 
rúbb  8  a  nemzetre  nézve  jövedelmezőbb  módja  kövoteltatik  (4— 64.  ].);  a  kül- 
földi kercek.  ügynökök  szabad  bejoveielö  holytelenntík  nyilvánittatik  (7  s  k.  1.); 
áLszállitó  forgalmunknak  jelentóeége  s  ndgyobb  figyelembe  vételének  azüksé- 
geaaégt!  kíemelietik  (46  a  k.  l);  a  franczía  ColbtriUmui  kárboitattatik.  (75.  1.) 
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ben)  Vesaelényi  tyHaWtélotnk**  ez.  (1833-ban  BukarestboD  megjolcnt^ 
munkája,  molybon  több  jelentékeny  íársadolnii  kérdés  átható  arellom- 
mol  viztigáltntik,  8  u  reformok  szükségo  s  korszorüségo  vítattatik '), 
főleg  pedig  gróf  Destwffy  Józsrf  nevezetossé  vált  dolgozata  „a  Hitel 
czimü  munka  Tnglalntu'*  (Kassán  1831.).  melyben  a  tiszteletre  méltó 
8  nngytudományú  gróf»  Széchenyit  mint  merész  refbrrakezdcményoz6t 
megtámaája^  munkájában  kifejtett  elveit  czáfolni  törekszik,  s  az  ari^ 
Biokratikus  conservatitrfiue  álláspontján  a  magyar  Őal  birtokíntézmé- 
uyek,  a  jobbágyviszonyok  atb.  mellett  emel  szót,  i^  különösen  azt  ipar- 
kodik bebizonyítani,  hogy  Széchenyi  munkájában  honfiai  ée  a  fenn- 
állókhoz ragaszkodók  irányában  igazságtalanul  kíméletlen  (19,  78  fl 
120  8  k.  1.);  hátramaradásunknak  okai  csakugyan  neni  mi  bennünk, 
banera  a  kedvezőtlen  viszonyokban  rejlenek ;  a  föld  ftzerfoletií  moe- 
góaiiása  veszedelmes  (105  »  k.  lapján);  hugy  a  birtok-kötöttség- 
nek ÍB  megvannak  oliSnyei  (215  s  k.  1.);  u  népesség  szaporodása 
egyik  Tófö  czél  (251.  1.)  loj^you;  Anglia  korántsem  azon  ideális  ál- 
lam, melyet  benne  Széchenyi  lát  (91.  110.  126  I.)  «tb  Egészbon 
véve  daczára  ódon  iránylotának  s  nem  kevés  po$Ítiv  téveditek nek^ 
figyelemre  méltó  munka,  mert  számos  találó  megjegyzést  is  tartalmaz, 
mire  nézve  csak  a  pénzről  Ím  adókról  (212  s  k.  134  s  k.  149  s  k.  248 
a  k.  L),a  czébek  hiányossága-  és  káros  voltáról  (98. s  k.  l.),a  jól  elhe- 
lyezett adósságokért  külföldre  menő  kamatok  veszély telonségérŐl 
(149 — 150.  1.),  a  jólrcndezott  államháztartásnak  az  alkotmanyosság- 
gali  eggbefilggéiéről  stb.  mondottakat  akarjuk  kiemelni ;  s  annyiban 
a  monnyiben  okvetlenül  a  Icgalaposb  s  legilletékesb  kifejezését  ké- 
pezi az  ó'fnagyar  politikai  iskolának,  s  az  «/oí«o  jL'lentékenyobb  han- 
got, moly  hazánkban  a  közgazdaság  torén  az  ó  reudazer  fentartdsn  és 
igazolása  mellett  omeltetett '-'),  igen  érdekes. 

Az  oddig  nevezett  dolgozatokhoz  sorakozik  még  a  harminczaa 
évekből  egy  Névtelennek  németül  irott  következő  műve  :  „Umrís»a 
einer    mÖglichen    Reform  ín  Ungarn"   (Némotországban  1833-ban), 

')  Így  Dévszurint  r  6 — 1&.  l-  ^r.  nj  reform-irány  ajánltutván  ;  a  86—9')  s  k. 
t.  a  csehek  ellen  és  n  versenyszabad^sjfg,  nem  különben  a  nemesség  megadöxta- 
Utának  elvt*  mellett  emel  Btói;  a  103  n  k.  1.  a  jelfnondntot  „teg)tlzik  Bxog^ovek 
de  Bzabndok**  elégtelennek, hiitn;osnak  nyilTánitjo  ;  a  164.  s  k.  1.  bazánkftt  annak 
6c»Ar\ói  ellenében  igen  sxépcn  védi,  a  190—238  I.  a  parnsztnáf;  Jkllapütinak  meg. 
javiUviit  f>ürge(óleg  kóvett*lí,  b  a  238  a  k.  1.  azt  iparkodik  bebizonyítani,  hogy 
igazságtalan  azon  vád  alkotminyonk^  ellen,  hogy  ez  atöbbi  anyagi  felvirágsá- 
■unkat  Ichetlunné  teszi. 

*)  Egyéb  rz  idö»ak  végén  megjelent  nagyobbjelentözégü  közgazd.  uúvek 
péld.  Veteu-fy  Smil  ,,AUbldi  Levelei^*  itb.  a  kOvetkozö  szakaszban  ismertetnok. 


caely  i\  luagyiir  sttltusgazdasági  állapotok  egesz  körzetére  kiterjesz- 
kedvén, több  íráuyLun  kópoz  figyelemre  érdemes  jolonedget.  Először 
jolcsül  annyiban,  hogy  az  1790y9l-ki  ée  182Ő/27.  országgyüléaok  re- 
formmunkálata it  veszi  tüzetesebb  bírálat  alá '),  a  több  helyes  észro- 
vételle]  kíséri  uzok  tÖkélyetlenségét  és  hiányait').  Másfelől  annyi- 
ban, a  racnnyibcn  az  uralkodó  8z6.bad  keroákcdelnoi  iránylattal  szem- 
közt hazánk  anyagi  felvirágzására,  protectioniata  int<^zke<léackot  hisz 
Azükségcfluck '),  e  azt  állítja,  hogy  Magyarország  elzái'kózása  a  kül- 
földtől (8  jelesül  az  oeztrák  örökös  tartományoktól)  eleinte  ugyau 
6ok  alkalmatlansággal  járna,  de  később  az  emelkedő  fogyasztás  és 
élénk  belforgalom  mog  kifejlődő  ipar  a  kötvagyono^sdg  hathatós  té- 
nyezőiül hizonynlnának.  Érdekes  mozzanat  o  munkában  czcnkivül  az^ 
hogy  hazai  őstermelésünk  és  gyáripari  haladá^unknuk  némely  útjait 
kijelöli '),  főleg  pedig,  hogy  egyike  a  legelső  nemzetgazdasági  Íróink- 
nak, a  kik  egyfelől  a  szállítási  és  közlekedési  ügynek  országos  és  stá- 
tusgazd.  fontosságát  egész  nagyságában  feltüntetik''),  s  a  comhinált 
vaspályái  hálózat  nélkülözhctlenségére  figyelmeztetnek;  másfelől  egy 
nagy  nemzeti  ha^ik  éUtheléptetését  sürgetik*),  a  mely  a  banküzlet  főbb 
ágaira  kitorjesztné  működését,  a  karok  és  rendek  giiranttája  alatt 
álluna,  az  országos  (s  magán)  alapítványokra  foktettetnék,  s  arra  szol- 
gálna, hogy  siralmas  hitel  és  productionális  viszonyaink  jobb  karba 
helyoztothetuének  '^,  s  az  idegen  tőkék  és  pénzerŐk  hozzáuk  édesget- 
tetnének.  Végre  szorzŐ  itt  ott-ott  oly  nézeteket  is  fejt  ki,  melyek  nyo- 
mán poZi<íA:aj  jjrfrt-á/Záaa  tekintetébon  a  régi  consorviitivek  táborához 
látszik  tartozni,  így  jelesül  ott,  hol  Deaewfly  Taglalutát,  e  az  ebben 
kifejezést  nyert  elveket  helyesléssel  emlegeti. 

Van  ezenkívül  még  egy  nagyobb  terjedelmű  közgazdasági  mÚ 


')  V.  ö.  Etíin6  VI.  éi  X,  Up,  és  1-6  s  k.  ét  87  l. 

')  EgyhelyUtt  kissé  kemÖnypn  így  nyilatkozik:  „ím  Ganzfn  kann  man  die 
Operate  missrathen  nenocn.  Einige  Operato  kamen  ala  amniAanimenhlngendei 
StUokwerk,  andero  alt  wabrc  Monatra  surWelt." 

')  V.  Ö.  IS  d  k.  1.  meg  a  17—18  ).  hol  as  1827-ki  ktr,  dtpiU    munkálatát 

*)  V.  tt.  Bé  é  k.  L  ééJbUg  69-94. 1. 

•)V.Ö.  44-661. 

•)V.  ö.  19,22-85  1. 

OA  19-ik  lapoD  azt  mondja:  „Natinonalbank  flollt«  jetzt  daa  atlgememo 
SchUgwortBoin.  Dies  is  dcr  Stáb  Motii^  der  schoo  alléin  im  Standé  w&re,  unaerc 
SaadwUsten  m  befraohton." 
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AZ  e  korbeli  Irodatomból,  moly  Sz(!>c)ienyi  opochálU  dolgo:5atiií  mellett 
diszofi  helyet  foglal  el,  s  habár  nyomlatáHbun  csuk  késÖbb  (^1843-baii 
Pesten j  Fényes  által  jegyzetekkel  ellátva)  jelent  meg,  iniut  a  har- 
mlnezas  évek  folyamában  készített  munka  tulajdonkép  u  jelen  id6- 
tízakbau  említendő  fel,  éa  ez:  Erdélyi  Jánosnak  (gróf  Károlyi  cttalád- 
bcli  jószágigazgatónak)  következő  cziioű  dolgozata:  ^^S'emzfti  Ipa- 
runk^*. Erdélyi  munkáját  Öt  ezaka&zra  osztván,  a  nomzftgazüa^ág 
elmélet  I  tanainak  hazai  (közgazd&szati)  etatíeztikúnkkal  való  eze- 
rencséfi  egybekapcsolása  nyomán  fejtegeti  tétel«'it,  i*  szól:  először  a 
nemzetgazdaságról  álttilában,  azután  a  productionális  tényezőkről,  a 
munkáról,  tcSkérÖl  valamint  a  pénzről,  mog  a  nép-  és  kormáuygazda- 
ság  közti  különbijégröl  (1  —  53.  I.);  a  második  szakaszban  mmzetgaZ' 
dasdgunk  diláfat  hiányai  és  fejlődési  fóltt^teloit  mutatJH  fel,  (54— 232. 
b),  u  harmadik  és  negyedik  szakaszt  a  jólétünk  akadályainak  elhárí- 
tására vezető  módok  és  a  nemzeti  ipar  erkölcsi  emeltyűi  tárgyalásának 
szenteli  (232 — 399.  I.);  végre  nz  utolsó  fejezetben  a  nzükaégos  refor- 
mok és  javítások  kfrosztülvitelének  elveivel  foglalkozik.  Tekintve  a 
meglehetősen  terjedelmes  (424  lapra  menŐ)  munka  irányát,  ez  lénye- 
gileg az  új  nemzetgazdasági  iskola  szellemével  és  tanaival  megegyezd; 
szerző  íi  Széchenyj-féle  reformok  és  politikai  felfogn»  eszmekor  éhen 
mozog,  anyagi  felvirágzásunk  akadályait  középkorias  jog-  éb  birtok-* 
rendszerünkben,  iparunk  fejletlenségében  (151 — 163. 1.),  közlekedési 
rendszerünk,  technikai  szakképzettségünk,  pénz  s  hitel  és  adózási 
ügyünk  hiányosságában  (ltí4  — 219.  1.)  véli  rojleni ,  állnmalkotmá- 
nyuuk  reformját  sürgeti  (219.  b  k.  és  321.  e.  k.  1.)^  munkásság, szorga- 
lom, takarékosságra  buzdít  (351.  s  k.  1.)  tÖkélyesb  szakműveltséget, 
nemzeti  bankot^  hitel  és  kÖzleked.  intézeteket  kíván  stb.  Föbecso  pe- 
dig a  dolgozatnak  abban  áll,  hogy  ép  oly  lelkiismeretes  észlelés  és 
tanulmány  mint  szabad  és  előítélet  nélküli  felfogdaról  tanúskodik,  ^ 
hogy  összes  nemzeti  azakirodalraunkban  az  első  rendszeres,  methodi- 
kuB  munka,  mely  theoriát  és  praxist  szerencsésen  ogyesJtvo  olykóp 
törekszik  az  elvont  elvek  összegét  feltüutetni,  hogy  azoknak  azonnali 
alkalmazása  is  adott  államra  (hazánkra)  szembeszökői  úgy  hogy  nem 
tartózkodunk  kimondaiti,  niiszniui  Erdélyi  müve  némileg  előkészítője 
és  clőhirnöke  egy  még  csak  czenM  megirandó •,  6  nenizotunk  össxcs 
ipari  és  forgalmi  életét  olmélotileg  és  gyakorlatilag  folkuroLindószak- 
mflnek  vagyis  „egy  magyar  tionizctgazd.isütíi  rendBÁernek.^^ 

Nem  lehet  az  e  korbeli  közgazdasági  irodalom  eesetelésénél  halU 
gAtissal  mellőzni  azt  sem,  hogy  az  1831  — 1834-ki  években  me^elent 
Qi^gy  y^Kbzha$znú  Umcrttek  Tára''  számofi  jeles  közgazdasági  csikké- 
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ket  Í8  tartalmazott '),  másfolől  hogy  a  tudományoA  Akadémia  ez  idő- 
tájban már  a  kÖzgtiistlaságtanra  ia  kezdvén  kiterjeszteni  figyelmét, 
részint  pályadolgozatok,  réi?zint  a  külföldi  klaesikiiaoknak  köblében 
tervezett  lefordítás:!  által  igyekezett  ez  iránybani  hivatásának  mind- 
jobban mogfolelni.,  á  bogy  e  tÖrckvé«oinok  elsö  tekintetben  Konovich 
éa  Horváth  A/i7i'/7y  jolos,  (s  az  ujabb  kÖzgazd.  iskola  szellemében 
irotc)  müvei  hazai  iparunk  a  kereskedclmUnl:  története  a  törvényho- 
zási rondezéáérÖl;  utL>bbi  tekintetben  pedig  Smith  Ádám,  Say,  8i$- 
monJi,  a  más  közgazdasági  korypheusok  munkáiaak  tUzoteeb  tanul- 
mányozása vala  eredménye.  ) 

Számos  nagybecdü  s  részben  azellemdús  értekezéseket  a  politika 
éfl  közgazdaságtan  köréből  hoztak  továbbá  ez  időben  már  a  tudomd- 
nyoi  folyóiratok  is,  névazerint  pedig  a  „Tudománytár",  a  „Tudoraá- 
nyoa  Gyűjtemény"  u  „Tudós  társaság  Evkönyvei"  a  „Gnzdnsági  Tu- 
dósítások" stb.  melyek  közŐl  Rzonban  mi  csak  a  következőket  emel- 
jük ki. 

Györy  Sándortól^):  „Igaz-e,  hogy  erőmüvek  alkalmazása  által 
3  mind  a  száraz  mind  a  vizi  közlekedés  könnyebb  helyreállítása  által 
a  dolgozó  nép  élelolem-  és  kereseti  médjoktól  megfosztatnék";  mely- 
bon a  szerző  a  föltett  kérdést  tagadólag  oldja  meg,  s  sok  hclyea  észre- 
j^     vétellel  fiUzorezi  értekezéssét. 

^B  Ugyanattól:  „A  közlekedés  readazeroiről"  *). 

^B  C$aí6   Páltól:  „Kgy    pillantás  a  közgazdaság   tudományára'^); 

^1    hol  szerző  a  franczía  szaktudós  Fix  ny&fnnin  a  tudomány  újabb  fejlő- 
in   dÓsi  phaeinát  ismerteti. 

^1  ^yiry   htvdniól:  (Sárospataki  tanár)  „Az  ipar   és  népszaporo- 

^Lg|^   számalapjai ,    néhány  hitel  és   odossagtörlő  kérdésnek    megfej- 

!  hiin_ 


I 


» 


)  ^ffT  P-  ár,  banV.  vtátua,  státu&«döi>iág,  ttátntpapirok  ttb.  Mirdl  azon- 
bmi^  miutin  e  xnanka  tiUnromöUg  c$ak  fordítat  volt  német  hiffoncxélú  munkAk- 
ból,  e  l)el)*tiU  tUK(*teBf  n  ssőlani  folo^leges. 

')  A  nzélb&  vett  letortlílils  tnRgn  &zonbao  nem  jött  Mtre ,  ■  ca&k  lijnbban 
(IdSS-beo)  rélet«tt  fel  «z  eiirf&«  ismi^t  nchAny  magánirdk  Által  (Tumory  éa  Török 
János  kt>£Jemény<<zé»ére)  Ajeonbao  miodckkoráig  szinte  ere<!aiday  aélkul 

•)  V  ü.  Tudomdnyldr-   J834.  Illik  Oiíet 

*)  V.  ö.  TudomAnytár :  1335.  VIII.  föact.  Ei  értckezé*  kUldndstrn  tizéti 
fontos,  merr  ulöftör  vít«ttaiik  meg  benne  m  közlekeddsi  rendszer  kérdt^se  AttaU- 
DOS  uemzetgAxd.  yztímpontok  azerJnt:  kiinduUst  pontiU  szolgálván,  bogy  országos 
kttltségen  leanön^k  a  voítpAl)  ik  r>>l«^p(rcndAk,  hogy  a  tOrrényboziS  t«ht  közvetlen 
befolyísA  ez  Ugyhon  szUkst^gcs ,  n  hogy  bizonyos  vonalok  kijelolcndök,  iDOl/ek 
legelőször  is  elkcszUentirtk  volnának.  V.  o.  Al.  a  k.  1,  éé  60-ik  a  k.  1. 

•)  V.  d.  Tudománytár:  1835.  foly.  VU.  fUael. 
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tésére** '),   mely  a  politikai   arithmotikát   előezör    vezeti   be   irodal- 
munkbau. 

Ugyanattól:  „Az  angol  műipar  philosophiája"'),  hol  a  szellem- 
dús  szerző  a  britt  iparosság  és  forgalmi  élet  nagyBzerű  képét  rajzolja. 

Kdllaytól:  „A  szükség  mint  az  élrlolés  egyik  főrugiya").  ' 

Piczdy  Jnzattftöl:  (Debr.  Coll.  tört.  tanár)  „A  nemzeti  gazdag- 
súg befolyásárc^l  a  nemzeti  mivelödésro^). 

Bognár  Jánostól:  „Vasutak,  külÖnÖeeu  a  Bécs  és  Bochnia 
közti"  ^). 

A  mi  végre  \\z  o  korbeli  sajtóirodáimat^  s  különösen  politikai 
lapjainkiU  illeti,  ezeknek  szerepe  ebben  az  időszakban  kivált  közgaz- 
dasági tekintetben  még  csekéli/ebb  mérvű  vala,  semhogy  tüzetes  mél- 
tányolásnkba  lehetne  boesátkozni.  Annyi  azonban  mégis  kiemelendő, 
hogy  a  később  oly  befolyásossá  vált,  s  majdnem  dÖntő  módon  szere- 
pelt sajtó-kűzdelmok  QgyQ%  olŐmozzanataival  már  ez  időkboa  ie  talál- 
kozhatni fölog  uz  Orosz  által  szerkezteit  conhcrvaiiv  irányú  tMirnök" 
nch*  (a  „Századunkkal"  együtt)  azután  a  „Nemzeti  Újságnak,"  meg 
Széchenyi  orgánumának  a  t^Jelenkornah^  (kupcsolutban  a  „Társal- 
kodó** ez.  mollékliippal)  hasábjain,  hol  már  oz  időben  is  számos  jeles 
közgazdasági  értekezés,  például:  az  úrbéri  ügy,  a  birtokrendezés,  az 
ípurfejlodési  ea>:közök,  közlckodée,  adó  stli.kérdése  felett  jelent  meg.  ^ 


NEGYEDIK  FEJEZET. 

A  Uzgazihsáf^i  nézetkör  az  183^0,  s  1839 /40-ki 
országgyűléseken,  8  ezek  működésében. 

1.  §. 

Ai  1832-1840-kí  tflrvényhosás  álfaiában. 

Alig  mutathatni  fel  hazánk  alkotmányi  történetében  orazággyü- 
léet,    melyhez  több  remény    kÖtvo,  s    mely  sokoldalúbb    feladatok 


0  Tudomdn^ftár :  Uj  folyamáuak  1837.  I. 

»)  Ogy*nott.  1837.11 

•)  V.  ö.  Míagj/ar  T.  TárMatárf  Évkönifvai  1837.  Hl. 

*)  ügy*nott.  1837.  IV, 

*)  Tudimdnyídr ;  űj  fotramii  1838.  III. 

*)  Hofcy  Detéwff^  Emil  gróf  jel«s  „AlfőlJi  Levelei' 
4  köxűaség  elé  (jeloUl  n  „Siáxaduok"  t8S9  éa  1840-ki 
4otOf. 


'  i"  i'gy  jutottak  elAssflr 
folyamában)   iflmer«t«K 


I 

« 


I 
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mogoldáeára  hivatva  lőtt  volna,  mint  az  1832  — 1836-ki.  A  gjorean 
előrehaladó  kor  szülte  ezernyi  új  azUkségok,  a  mdr  közel  egy  fél  szá- 
zad ÓLit  a  levéltárak  porában  dtemetett  reform-munkálatok  tdrgyalá- 
tdvak  halaazlhatlansága ,  meg  a  közállapotoknak  az  új  idők  szollemé- 
vel általában  nyilvánuló  olleiitétegségo  mindjobban  kezdvén  érez- 
tetni: köz  volt  a  meggyőződés,  hogy  a  társadalom  éa  tÖrvényhozáa 
minden  iránybani  öntudatos  tettre-kcléae  azükaégos,  hogy  az  orezág 
anyagi  é8  politikai  fejlódéáének  új  londiilot  adathasfiék,  s  Európa 
többi  müveit  államnÁnuk  nyílsebes  omulkodésévol  szemközt,  valahára 
hazánk  ía  megfelelőbb  intézményekkel  oUáttaseék. 

Ez  új  eszmeáramlatnak  egyik  loghathatósb  rugója,  mint  omlfto- 
nünk  sem  kell,  a  Széchenyi  által  megalapított,  s  már-már  általánosb 
aralomra  omolkodctt  (sőt  egynél  több  fényes  praktikus  eredményekre 
is  támaszkodható)  reform-irány  vnla.  A  nagy  agitátor  által  kifejtett 
eszmék  vanizahatása  alatt  ugyanis,  nemcsak  az  ifjú  nemzedékben, 
mely  az  új  irányt  mohón  karolta  fel,  ébredt  fokozott  totterŐ  s  élénk 
öntudat  a  haza  bajai  ós  szükségei  iránt,  hanem  az  elemedet tebbok  kÖ» 
roibon  is  mindjobban  érvényre  juta  a  gondolat,  hogy  sok  igen  sok  a 
fendllöből  Gé^kugy&n  már  tarthatlan,  6  hogy  a  hazára  neliezodö  szá- 
mos bajok  orvoslására  puszta  javítgatások  é^  foltozgntások  clégtclc 
nek,  s  a  regonerátió  nagy  munk:ija  mielőbb,  s  pedig  szorosan  össze- 
függő egységeB  reform-rendszer  szerint  veendő  eszközlőbe. 

Idejárul  az,  hogy  a  harmiczas  évok  közepe  táján  a  nyugat  és 
középeurópai  szabadsági  eszmék  is  már  éléak  viezhangra  találtak 
hazánkban;  és  \gj  e  tekintetben  is  a  fönnálló  közjogi  formák  mog  az 
uj  irány  igi/másaal  súlyos  ellentétbe  jutottak,  ugy  hogy  a  legnagyobb 
állambölcscség  vala  szükséges  arra,  hogy  a  két  ellentétes  elem  vagy 
eszmekor  erőszakos  .összekoczczanása  rltávolittassék,  e  a  consorvativ 
m9g  progressiv  irány  békés  összhangba-hely^ése  alapján,  nz  ország  üd- 
vös fejlődése  biztosittas^ék ') 

Mily  nagyok  s  sokoldalúak  voltak  ezekkel  szemben  az  1832  vé- 
gén megnyitott  országgyűlésnek  feladatai ,  ezükiégtolen  bizonyít- 
gatni. Ha  valaha,  ugy  kétségtelenül  most  volt  hívatva  ntörvényhbtó 
tostület   Magyarországon    alkotó,    szervező   tevékenységet  kifejteni; 


')  A  magyar  orBxággyüléA  pgyik  nagy  é«  nehéx  foUdilsa  tebát  ez  idA- 
bcnas  vaU,  ás  oraxágot  egy  középkori  államból  űjkori  állammá  ligy  átaUkf- 
taoi,  bogy  a  ráxkődtatá«  szerfelett  tfrezhetd  ne  legyen,  a  az  oaeméDyek  árjiiban 
a  bixtos    T6xéaylot  •  korminynld    a  kítabatalom    képviaelóinek   kezelbdl  ki  ne 
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annak  a  mi  eddig  túlnyomólag  csak  oz  elmékben  é&  elméletekben  lé* 
tezett,  a  mit  egj  nagy  szellem  és  követői  elvileg  s  elvontan  formu- 
láztAk,  életet  és  érvényt  szerezni, 

S  hogya  két  orszítggyülé?,  melyről  itt  szó  vagyon,  ekiildetétiének 
iparkodott  némileg  eleget  \&  tenni,  tagadni  nom  lehet.  Az  akarui  é$ 
kajlandóidg  ugyanit  megvolt;  képee^ég  és  talentum  tekintetében 
Bem  vala  hiány,  a  mennyiben  talán  tÖbb  s  fényesb  tehetség  hazai  or- 
szággTÜléeeink  egyikén  sem  létezett  addig;  s  a  mi  ezinto  fontos  kö- 
rülmény, 0  két  hongyüléa  volt  az  els^,  melyen  apáink  a  helyzet  vilá- 
gos felfogása  3  a  hiányok  és  teendők  teljoab  ismeretével  jelentek  meg, 
nom  is  emlitve,  hogy  a  kormány  i$  (daczára  nehezen  palástolhatott 
idegenkedésének  u  szabfidahb  cszmoiránytól)  határozottabb  szándék- 
kal a  közügyekon  lendíteni  lépett  az  nctióbn,é8  azhogy  élénkülőkÖz- 
fizellem  nyomán  a  társadalom  minden  oáztálytú  U  sokkal  nagyobb  ér- 
deklődéssel követtek  minden  lépést,  minden  mozzanatot,  molyet  a 
törvényhozó  testület  tőn,  mint  bármely  időszakban  azelőtt. 

Egy  fÖfS  jellemvonása  azonban,  s  ép  azért  ránk  nézve  kétszeres 
fontossága  nze  két ofbzággy ülésnek  abban  fekszik,  hogy  egy  tekintélyes 
párt,  az  tudniillik,  mely  Széchenyi  nagyszerű  kezdeményezése  foly- 
tán az  anyagi  érdekek  terén  való  tömeges  reformok  halaszthatlan$dt)dt 
belátta,  a  viszonyok  moatoLnságánál  fogva  jórébzben  meddő  politikai 
viták  teréről  a  gyakorlatiabb  irányú  k^zgazdanógi  dÍ9CUs$io  iivért 
lépett,  az  alkutmányjavitási  törekvéBokkel  egyidejűleg  yn^y  azokkal 
szemközt  az  ország  meí^s/ehátrarnaradt  fargjiImi,közlekodésistb.  álla- 
potait hozá  szőnyegre,  s  azon  körülményre  tígyelmezteté  a  honfiakat, 
hogy  a  puszta  közjogi  javítások  clégtolenek,  ha  Mngyarországot  a 
többi  műveltebb  államokkal  eg)'enlöbb  lábi*a  állitaiii,  s  az  njkori  ipar 
ós  technika  vívmányait  számnnkra  is  biztositani  akarjuk. 

Az  trtdményt  illetőleg  ez  ugyan  a  magasra  fokozott  várakozá- 
soknak nom  volt  megfelelő,  eŐt  egyik  másik  ti^kintetbou  s  vÍ5zonyitva 
az  ofszággyüLések  idejének  tartamához^  valóban  jelentéktelen  is:  de 
másfelől  szem  előtt  tartandó,  hogy  sokkal  bonyolultabbak  voltak  a  vi- 
szonyok, sokkal  ellentételesebbok  még  az  érdekek,  sokkal  tömegeseb- 
bek a  teendők,  semhogy  a  nagy  czél  elérése  egyszerre  s  minden  irány- 
ban sükerűlhetett  volna;  valamint  nz  sem  6zen\ed  kétséget,  hogy  alig 
volt  magyar  országgyülés.molyonaközügyokkÖrüli  kérdések  nagyobb 
száma  tárgyaltatott  volna,  mint  ép  az  I83Vi-kin;  a  hogy  mind  ennek 
mind  a  vele  szoros  összefüggésben  álló  ld40-ki  hongyülésnck  főftS 
jelentŐflégo  abban  keresendő,  hogy  az  tíj  esBmék  i»  elvek  diadalának 
útjait  hathatósan  egyengették,  «  azon  alapokat  vetették  meg,  a  melye- 


kea  az  18-i^  .-ki  meg  az  1848-ki  nagy  vívmányok  sarknllottnk  &  ine* 
lyek  nólkül  ez  utóbbiak  clérlieti^k  ulig  lettek  volna!  ')*) 


2.  §. 

A  liirlokreiiil^zer  meg  n%  urb^r  ű^y  kSrfili  nézetek  «ti 
ínfézkedéi^ek   ez  idi^szakbaii. 

A  kÖzg.izJuíági  b;ijok  orvoslásáiR  czólzó  törví^nyhozási  lofor- 
tuok  foríiban  u  hongyülés  c!sö  helyen')  a  birlokrenüszcr  éé  különösen 
az  nrbériecgi  kordé:?  tárgyiilnsávnl  foglalkozott.  Aliipját  nz  e  tokin- 
tetbeii  meginiUtolt  tnmtcökozáeokntik  még  nz  1790  1  iiréntri  vdlasií- 
mdny  muuktilíiid  képozé,  melyben  ép  ugy  mint  az  1791-ki  türvéjiyok- 
bon  «  jobbágyi  kötolékuok  konintflom  teljes  megszüntetése,  hnnomcsíik 
a  Mária  Terézini  urbáriumban  foglalt  szabályokuitk  holyosb  törvényi 
formiiliízáeu,  s  iiév^Korint  a  6zabad  költözhetési  jog  tüzotceb  megálla- 
pitása  voU  kilútúrbH  vévo^).  Ez  alap  uzoiibno  c^ukhamnr  elégtolcnnok 
bizonyult,  a  mennyiben  a  modern  politika  tanai  é  •^z  uj  szabaílgágieaz- 
meánunliitnnk  befoly^fa  alatt  magasb  nézpontra  omclkodett  houatyák 
.1  reformnak  ily  szcllemboni  cszközlétét  a  kor  előbbre  haladt  kövotc- 
léseirel  Ös^ze  nem  egyeztcthctönck  fölismerek,  s  a  gyökorcab  iutézko- 
dén  hnln^zthatlan^ága  fclcil  győződtek  meg.  Nem  hiányzottak  ugyan 
olyanok  sem,  kik  m''fj  ct  orszdi^gyVlesen  la  cgésZ  hévvel  ragnazkodtak 
a  fonniillóhoz,  kik  a  nomc^ség  ez  iráuybani  Jogainak  megtízorltását  nz 
alkotmány  és  birtokrondrzer  legveszedelmeíb  megingatásának  tartot- 
tuk, 8  azon  nézet,  hogy  a  telek  valódi  ttilajdonot^a  a  fóldeaár,   a  jobb- 


')  Az  I832/6-ki<Sj  IS.'fd/lOki  hongjUléick  legkimerítdbb  türtc<netét  adják, 
Horváfh  }f\h,:  Uuszanöt  év  l.  k.  283  630.  I.  éfl  Springtn  Gesoliichte  Oester- 
reirbs  I  k.  466-505.  bp. 

*)  Lri:;«uk  már  ruost  ez  orisá^gyü!(f5Gk  múkOiéiét  és  eszm  ktfrdt  köigaxtl. 
U'kiDteiben  különös<>ii,  a  »c(5ljunk  e(;yenk<ínt  azon  nagy  kfírdésekröl,  melyek  fő- 
leg ux  Anvftgi  érdekekre  vonatkozőUg  ez  idúben  ritatá^  aU  körűitek  ^  vagy  meg* 
oUUtAeuknak  vitettek  uUbe. 

*)  A.Z  egybegyűlt  rendek  ugyan  még  o  kérdésnél  ia  eWbb  tirgyaJan'Moak 
a  keretkcdelmi  kérdést  tartották,  azonbsn  engcdvr  a  ktriily  kiváuattfniik .  ki  c$ 
ttgyet  a  „proposiíioDPS  r<*g»Ie***  koat  az  eUfl  helyre  tévé,  né2i.'ttikt$l  eWllütt:»k, 
V.  ö,  Horváth .'Huszonólév  I  904.  a  k.  í.  HotUkovieh  id.  m.  71-78. 1.  ^c<ol882/l. 
Nr.  VII.  X.  XVIII.  XXV.  íitb. 

*)  V.  6.  fíorvdth  ifihdhfi  HuszonötéT  I  k  803-305.  354-376.  éa  Sprm- 
^ér:  Geschtcbte  Oesterreicha  I.  k.  470.  i  k.  1. 
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ágy  podig  annak  ceak  egyszorU  haezonvevőjo,  még  határozottan  ural- 
kodó vftia '). 

A  kerületi  üléaekben  hosszna  ritntkuzások  közt  végro  megálla- 
pított s  az  ÖS8Z08  ülésekbon  meg  a  föreudüek  nagy  ellenzése  kÖzutt-), 
CRckély  m/»dosi tusokkal  elfogadott  tervényjavaslat  8  föczikkböl  állt, 
melyeknek  tartalma  oda  irányult:  a  jobbágynak  mind  anyagi  mind 
polgári  helyzetét  megjavítani,  névszerint  az  által,  hogy  költözködési 
BZabadBnga  Hzélcscbbre  tcrjosztotctt,  a  föld-  a  telekjavitások  a  pórnak 
javára  iruttak,  a  helységbiró  megválasztása  fíiidesuri  kíjolöléa  mellett 
a  községro  ruháztatott,  8zámoa  visszaélés  megszüntetéso  olreudclte- 
tett,  főleg  podig,  hogy  a  robotok  megváltbatáH:!  indítványba  hozaték 
(Art.  V.),  a  fóldeeur  törvénykezési  hatósága  korlátoltaték,  a  a  jobb  • 
égy  személy-  ée  vagyoni  aérthetlenségo  jobban  biztosíttatott,  a  meny- 
nyiben elvként  tűzetek  ki,  hogy  ^jobbágyot  ezéntul  rendeahírói  ítélet 
nélkül  éem  vagj-onában  sem  személyében  büntotni  nem  lobot. 

Az  ilykép  azerkosztett  a  a  fejedelom  elébe  terjesztett  törvény- 
javaslat azonban  a  kormányi  tunácabau  visszhangra  csak  részben  ta- 
lált, több  lényeges  elvére  nézve  pedig  egyenesen  visszautasttaudónak 
Ítéltetett.  A  majdnem  kiloncz  hónapi  időköz  letölte  után  az  ország- 
gyűléshez intézett  válaszban  u  jobbágyoknak  tett  anyagi  engedmé- 
nyek a  könntitések  nagyobb  részt  elismertettek,  a  fődolog  azonban 
vagyis  a  jobbágy-szolgáltatások  örÖköa  megváltása,  valamint  a  poli- 
tikai azinezotű  engedmények,  mint  más  térre  tartozók  meg  nem  erő- 
sítteténok,  a  egyebek  közt  azon  oltonmondásra  ia  utalt  a  kormán^^ 
moly  a  rendek  rólterjesztéaében  annyiban  foglaltatott,  hogy  a  földes- 
uraknak örökös  tulajdona  mintegy  elismertetett,  s  a  jobbágy  tartat  fi- 
sok megváUhatósága  mégis  elvileg  kimondatott;  hozzátétetvén,  hogy 
a  fejedelem  mint  egyáltalában  minden  oeztályt,  ugy  különöeon  a 
póroéztályt  is  minden  jogsérelem  éa  Önkény  ellen  orélyoaen  megóvni 
Boha  ol  nem  mulasztandja')^). 


")  Bixoayag  erre  néxve,  hogj  ft«  elad  ttírványjavanUt  TV.  ctikkjdben:  „De 
praestationibna  Subdltoriam"  egyéneién  ki  volt  mondv*:  „Cuiu  omnia  terrae 
proprietai  »d  dominnm  8pect»t,  et  quidquíd  terrariim  ruaticua  excolit,  «x  con- 
oMtionfl  dominali  promanet,*'  etc  V.  ö.  Ácia  1832/6.  I.  k.  285.  1. 

')  V  ö  Ab  X886-ki  orixiggyüléi  Diariufna  Xll-  db  14—72.  1,  LXXVIII. 
bi  köv.  Uléa«k  LXXXIV.  141.  i  k.  l  LXXXVI-LXXXVIII.  183.  b  ti  XCI- 
ICV-ik  Bíámokftt  (273-416-  I) 

■)  V.  6.  Acta  Comü.  1886.  lII.  89-49.  1.  Resolutio  regía  d.  2a  aug.  1834. 
*)  SpHngH-:  Geacbiohte  I.  470-478.  V.  0  még  M  árbérUgyre  nén-e  as 
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A  fejedolom  r  lényegileg  tagadó  válaszával  az  urhérügyi  tár- 
gyalások öok  tekintetben  egészen  uj  alakot  öltöttek.  A  szőnyegen  lovÖ 
kt^rdés  ugyauia  mindjobban  vonván  magára  a  közérdekeltséget,  laö- 
sankiut  oly  jolentőeégüve  vált,  hogy  minden  t'óhbi  Ügyet  háttérbe  azo- 
rított,  a  politikai  párt-alakulatokra  dÖntö  befolyást  gyakorolt,  s  arra 
is  szolgált  alkalmul,  hogy  az  ország  legnagyobb  státuaférBai  és  <zd- 
nokai  legremekebb  boszédeikot  ez  ügybon  tárták,  b  a  modern  szabad* 
ság  és  humauismut?  uagy  elvoi  vele  a  logszorosb  kapcsolatba  hozat- 
tak. A  kodvoz/itlen  válasz  által  vissza  nem  rettentett  alsótábla  ugyanis 
csakhamar  ujolag  fólvéve  a  tárgyalásuk  fonalát,  hogy  ogy  ujabbiföl- 
f^ryi^z/^^ye^fíí  megállapodásra  juthai»son  ').Soz  volt  az  alkalom,  mely- 
lyol  a  hongyiilo-s  legkitűnőbb  férfiai,  egy  Bezorédy  és  Balogh,  egy 
Klauzál  és  Beöthy,  egy  Nagy  Pál  éa  Palóczy,  s  mindenek  felett  Köl- 
c$ey  ím  Deák  Ferencs  ép  oly  lolkea  és  emelkedett,  mint  magas  állam- 
bÖlcseségről  tanúskodó  szónoklataikkal  léptek  a  sorompókba,  s  ipar- 
kodtak olyezerO  megoldatását  a  kérdésnek  kivívni,  mely  a  kor  szelle- 
mének épugy  mint  a  jobbágyság  érdekelnek  és  a  kÖzÖs  haza  javának  é« 
jövőjének  megfelelő  legyen.  —  Azoknak  ollt^nében  ugyanis,  kik 
még  mindig  :i  régi  felfogáshoz  hajlottak,  vagy  a  kik,  felbátorítva  a 
koi'mány  magatartása  által,  főleg  a  felsőházban  emolték  befolyásos 
szavukat  a  Uberdíit  eszmék  ily  módoni  érvényre  juttatása  ellen: 
mindjárt  az  ujoIag  megindult  vitatkozások  elején  az  alsótábla  két 
legnagyobb  tekintélye  Kölcsey  éa  Deák  Feroncz  a  következőkép 
keltek  az  eredeti  javaslatok  védelmére')  Illetőleg  a  fejedelmi  leirat 
czáfolalára. 

„Az  ^rökvdltsdgi  dvnek  (monda  egyebek  közt  Kölcsey)  a  kor- 
mány általi  elfogadása  épen  ez  utóbbihoz  mind  a  nép  pártolójához 
illett  volna.  Ugy  látszik  a  kormány  egész  eljárása,  miszerint  a  mate- 
riális engedményeket  elismeri,  de  n  morállsokat  elveti,  csak  oda  irány- 
zódott:  az  adófundiíit  lehotségig  növelni,  tehát  tulajdonkép  csak  ön- 


orax.  iromi'.uvokban  Aet€t  l.  479—646.  IIX  409.  9  k.  524.  0  k.  Diarium  V.  db  490. 
■  k.  é9  X.  db  351.  I.  a  iámét  Ácta  I.  359.  ■  k.  éa  Dinrium  I..  db  163-836  Up. 

')  V.  ti.  Áeta  CW.  III.  14^—361  1.  (hol  a  2S6-ik  n&gyfontoaUgu  oras&goa 
üléa  mUkÖdéise  tnug  a  türvönyozíkk  terTezetek  taUlhatdk.) 

0  Á%6rt,  igUtjok  ide  a  köretkezö  k<ít  nagy  álUmbeoséd  (t.  i.  ktJxgasda- 
■Agi)  fdbb  uiouientumjait,  hogy  ex  által  ia  járuljunk  némileg  ax  es  iddben  uralko- 
dott nézetek  bübb  jellemseséfaAz,  fÖl«g  h  luínt  ezek  az  oraiág  legnagyobb  státna- 
férfiainak  nyiUtkocataibao  kifejezésre  jutottak,  b  megbatározott  conorát  alakban 
jelentkeztek.  V.  0.  egyébiránt  az  orazággyUlőiii  írásokon  kivUl:  Horvdűi  H.  96. 
éT  I.  k.  868r-88l. 
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nön,  vugyis  a  kincstár  érdekét  biztosítani.  A^  által,  hogy  ezabndköl- 
tözéejogot  nyer  a  jobbágy,  szabaddá  még  korántsem  válik,  mórt  az  ari 
szolgQKágbol  nem  Gmeltetik  ki,  .s  ozontul  ía  csak  örökös  jobbágy  ma- 
rndand.  Polgári  birtok  szerzéaébon  ozernyi  iiohézaégro  találand  a  sze- 
gény jobbágy ;  mórt  réezint  szegénygége  és  anyagi  tchctlentfégo,  ré- 
szint az  „incapacitás"  és  az  „aviticit-is**  törvényezabálya  attól  távol- 
tartandJD.  Akár  mily  fontos  érdeke  vagy  szüksége  van  a  ettUusnak, 
mindig  Cí^ak  viigyonoe  nép  segithet  rajta;  vagyonos  uéptöl  tohát  a  mo- 
narchiának félnie  nem  kell,  ellonben  igenia  a  vagyontalan  tömogoktÓl 
meg  az  olygarchiátol.  De  magának  a  kormány  föczéljának»  t.  i.  az 
ftdófundns  tieztábft  tételének  is  föíőltétele  az  örökös  megvdlthatdg; 
mert  ceak  a  megváltott  igazi  tulajdon  az,  mit  illethetotlon  adófundus- 
nnk  mondhatunk.  E  mollett  iiz  arÍü>tokratin  ée  a  jobbágyság  köztije 
riszhang  és  u  föuri-osztúly  biztonsága  is  követeli  e  gyökeres  javitást; 
3  a  tár&upiígot  fenyegető  veszély  cank  az  által  távolítható  el,  a  mi  kö- 
zös érdek  mir.dnyiijára,  a  mi  a  társadalom  minden  tagját  egyformán 
kÖüse  a  hazához,  tagy/'a:  szabadság  á$  tulajd^tn!'*^ 

Mig  a  nemzet  bölcse  Deák  Ferencz  imigy  nyibitkozctt:  „Koiiös 
volt  a  szőnyegen  levő  úrbéri  munkálatokban  a  jobbágyok  iránti  tör- 
vényhozói köteleBségtÍnk»  t.  i.  engedmények  áltjil  tüstént  ií>ogiteni  a 
jobbágyok  szükségein,  a  jövendőre  pedig  figyelmezve,  Öuérzetükot  nz 
emberiség  méltóságára  emelni,  és  kifejteni  a  bennök  szunnyadó  hatal- 
mai erőt :  az  tparkodátnak  leginkább  szabadság  és  inlajdon  által 
rövekedhető  varázserejét.  Megtagadni  a  földes  nrtól  a  jogot,  hogy 
pajáijátönjobbágyainak  alku  szerint  pznhadon  ós  szerzöilésilegáíad hassa, 
valóbnn  annyi  volna  mint  a  valóságos  tulajdonnak  minden  józan  ér- 
telmét keserűen  kigúnyolni.  Nom  azért  gyűltünk  iit  ogybe,  hogy  n 
harznos  szabadságot  korlátoljuk,  hanem  azért,  hogy  a  szabadságot 
terjesztve,  védve  és  orősitve,  polgártársainkat  boldogítsuk."  Meg- 
mutatja továbbá  szónok,  hogy  az  örök -váltságok  mindig  maguk- 
nak a  földciuruknak  is  dőnyös^'kmk  voltak,  s  hogy  a  jobbágyok  to- 
hetősbek,  szabadok  és  olégültckké  váltak;  n  közjó  pe<3ig  szinte  nyert, 
a  mennyiben  a  foldok  a  megváltás  óta  sokkal  számosb,  vagyo- 
nosb,  műveltebb  és  megelégedettobb  polgárokat  táplálnak,  eöt  érté- 
kükben a  közterheket  nem  viselő  telkeket  is  sokszoru  iveghalndják. 
Utal  végre  szónok  a  megváltás  halaszthatlansága,  valamint  nz  ö&t<?égi 
intézmény  félszogségére  is,  a  ezen  kötgazdáézatilag  sohit  mondó  em- 
lékezetes szavakkal  fejozé  bo  remek  beszédét:  „a  szegény  adózó  nép 
reánk  függesztett  epedő  tekintete,  tőlünk  enyhülési  és  szabadaágot 
kért;   mi   azonban   csak    alamiisnát  vetünk  neki;  BÖt  még  a  szabad- 
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ságot  készülünk  elvonni,  kik  azzal  eddig  birtanak,  holott  cöak  ott 
igazán  boldog  é»  virágzó  a  haza,  hol  a  fóldet  $zahad  k^.ztk  müve- 
lik, ott  erÖ8  a  nemzőt,  hol  a  tulajdont  és  rúggetlenaégct  szabad  ke- 
zek védik" '). 

Érdekes  végre  az  e  kérdésbon  fclszohtlt  nagy  tekintAIyck  kÖzől 
N^dffy  Pálnak^)  be^zé<k•,  melybon  pgyebok  közt  a  következőket  hang- 
súlyozú:  ,,A  jobb:igy-viszoiiyok  roformju  nem  nzonoe  ii  denjocratlávul, 
hanem  igenis  ellonkezik  az  olygorchiánalí  érdekeivel,  azou  olygar- 
chiiéval,mcly  az  adómontiyísííget  ogyro  fölcsigázni  akarja,  mely  hogy 
a  maga  féíiyüzését  és  pozarlásái  Folytathaedii,  a  papírpét^z- érték  ctiok- 
keatéfie  által  polgártár^^ui  vagyonának  nngy  részét  már  elnyelte,  8 
még  azt  la  u  mi  ezeknek  megraarndt  elnyelni  törekszik;  azon  olygur- 
chiáéval,  a  moly  a  neraceségnek  eem  hurutja,  8  melynek  föczéija  mn- 
gíít  arrondirozai,  n^i  magyaml  körülbelül  a  m^mctséj  kliHását  jAtntl 
Rtb.  KÖvetkezíJkép  Fejezvén  be  husszu  s  szellemdúfc  beözédjét :  „hogy 
a  kormány  ily  támaszainak  kedvéért  n  nemzet  egész  tömegének  leg- 
szentebb érdekeit  ícláldozzu,  Iiíhctotlen,  6  t^ljoa  bizodalommal  remé- 
lem, hogy  fobéges  királyunk  nem  rog;ja  hü  népét  legszebb reméuyoitől 
megfosztani." 

Mint  köztudomású  dolog,  mind  e  fényea  szónoklutok  azonban 
ereJ^nént/Uhnek  valának;  a  mennyiben  a  kormány  magatartása  által 
telbúiorított  főrendiek,  óőt  magának  a?  nlöótáblának  \é  niigyrészi*,  a 
mcgyékttíl  vett  újabb  utasítáflok  tbiytán,  a  í*zabad.ság  tígyével  ellen- 
kező állúöi  foglaltak  el,  b  hosszas  vitatkozások  után,  olyként  oldatott 
meg  a  kérdés,  bogy  a  másodízben  foltcijotíztett  tÖrvényjavuijlutban, 
mely  lény^gihg  a  kormány  szándéklataí  és  elveivel  racgogjxz^  volt,  az 
Örök- váltéiig  többé  tiizetoson  clö  nem  fordult,  s  e^ak  azon  oogodmé- 
nyok  tartattak  fenn,  a  melyek  továbbra  halitszthatúk  nem  voltuk; 
azonban  annyiban  mégie  a  szíibadabb  iráuy  is  némi  kifejezést  nyort, 
a  mennyiben  a  jobbágy  személyi  szabadságára  nézve  (p.  o.  bogy  a 
földöd  úrtól  a  tostbüntotési  jog  elvétetett,  stb.)  azon  nemzotgazdasági- 
lag  fontos  elv  jutott  érvényre,  hogy  a  költözni  akaró  jobbágy  házát  éé* 
fóldjeiuek  hotzonhértt  tladhntsa^  s  adózásait  róldoaurától  megvált- 
hassa, a  nélkül  azonban,  hogy  ez  által  a  fóldesúri  hatalom  alól  tÖké- 


*)  V.  ö.  í»  tirgyíiUíokra     vonntkoedlug  mr'g    nr    orsí     gyűlési    irományok 
VU-ik  d«rabj   3  s  k  1   CLXXV.  ■  köv. 

')  Ki  egyi^birílnt  ei  iilóbfm  már  meglohelös^n  mug  volt  biUdva  u  korea* 
mék  rtltsl,  a  meleg  ragaazkodis»al  vUelieiett  az  öix  eriatokratikutf  ixcllemu  or- 
szágolkotmáiiyhnx 
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leteacn  tolnzabadulua;  végre  Hogy  a  legeld  teloa/tása  a  fóldosúr  és  a 
jobbágyok  nag>*obb  részének  kiváuatára  véghez  vihető. 

Ez  alapon  azután  az  orazággyüléB  végén  Ajavnalnt  valóban  tör~ 
vényerőré  Í9  emeltetett,  a  mint  iiz  törvénytárunk  ez  országgyüléebeli 
ozikkoínok  IV — XU-dikében  foglaltatik*  melyek  azon  felül  még  azon, 
szint  ez  időben  törvényerőre  emelt,  a  a  jobbágyoaztály  anyagi  állapo- 
tának javítása  érdekébon  hozott  határozatokban  lelték  okszerű  kiegé- 
szítésüket, hogy  az  egyházi  tized  megválthatáaára  czélzé  szerződések 
mogcngodtottek,  az  e  tized  beszedésére  vonatkozó  tökélyosb  szabályok 
léptettek  hatályba,  végre  az  országgyűlési  költségek  viselésének  Urh^ 
a  johhágyédg  vállairól  levétetett,  s  a  mint  a  jog-  éa  oszély  parancsa 
követeié,  a  nemesség  és  a  nemoei  előjogokkal  felruházott  papságra  há- 
rlttatott '). 

Mindezen  törvényhozási  intézkedések  végre  méltó  befejezésüket 
(ebben  az  időszakban)  abban  lelek,  hogy  az  ÍSéO'ki  or$zággyü!i»en 
az  úrbéri  }Xgy  ujolag  tárgyalás  alá  vétetvén  ^  a  kor  visszaiitasithatlan 
követeléseivel  megegyezői eg,  az  1836-ki  hongyüléson  megbukott  Örök- 
váltsági elv  szinte  törvényerőre  emeltetek-),  kimondatván, hogy  ezen- 
tdl  a  jobbágyok  foldesári  tartozásaikat,  szolgálataik-  és  adózásaikat 
teljesen  és  Örök  időkre  megválthatják ;  minek  következtében  minden- 
kinek út  nyíttaték,  a  jobbágyi  szolgálattal  torholt  földet  szabad  bir- 
tokká változtatni ').  Ugyanokkor  még  egy  más  mélyen  ható  magán- 
jogi reform  is  léptetvén  életbe,  a  mennyiben  jelesül  az  örökösödésre 
vonatkozólag  törvényileg  megállapittatott,  hogy  a  jobbágy  szerzett 
vagyona  valamennyi  gyermokok  kÖzt,  az  Öröklött  vagyon  a  fiú  gyer- 
mekek közt  lészen  ezentúl  megosztandó,  az  tllető  quoták  pedig,  hogy 


')  V.  ö.  orn,  tráfoJk  I.  köt.  LXIII.  i  köv.  isAm  aUtt 

*)  Jtilesttl  a  Vll-ik  törv  -civArJk  ^It&l  (fóleg  9.  ff.)  mondatván:  ,,«  Tóldvtur  é^ 
jobbágy  közti  flzabad  ^gySMég  AIIhI  megbatározandó  sommá  Gzet^s^vel  eg>«« 
jobhágyok  vagy  egéfiz  községek  fóldeanrí  tartosánaikat  és  adózásaikat  (sértet- 
lenül maradvin  as  uribatőság)  tökdlctojien  én  örök  id<5re  megválthatják*'  atb. 

*)  EmlitéBt  érdemel  ilt  még  az,  hogy  u  40'k\  orwzággijüUMen  a  rendok  a 
jobbágyi  haazoovétuleknek  eladhatását  tágabban  értelmeivé,  aet  az  elvet  tárták, 
hogy  a  jobbágy  költözése  esetében  bárkinek,  tebát  még  a  zsidóknak  is  eladhassa 
házát  és  haszonvételét ;  mibe  azonban  a  főrendek  beleegyezni  oem  akartak,  ára- 
bár  az  alsötábta  tüzetesen  utalt  illető  izenetébon  arra,  hogy  ez  által  egyfelől  az 
UraeliUik  a /dldmiveléMJiet  édesgettetnének,  i  igy  ctokintetben  is  többi  kdózö  pol- 
gártársaikhoz közelebb  hozattatnának  í  másfelöl  a  jobbágyielkek  vevőinek  száma 
•zaporittatnék  »  így  a  fbid  ára  é«  értéke  magasabbra  nSgna.  V.  Ö.  orwa,  iramok 
U.  k.  63.  A5.  76.  sz.  alatt. 


Ip 


a  tolok  szerfelotti  mogdarabolása  clhárittassék,  kéezpéuzbcn  leaznek  ki- 
fizotendök')*). 
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Az  eddig  orolított  kérdésekben  kifejtf^tt  nézeteken  kivül  még 
egy  más  s  nera  kovóebbé  fontos  cszmekörrel  is  találkozunk  a  birtok- 
rendszer  a  foldtpari  politikára  vonatkozólag  az  1832^ — l840-ki  or- 
szággyűlési időszak  alait.  Ez  eszmekor  névszoriufe  az,  mely  €U  Ö$i$égx 
intézmény,  azután  a  nemesok  megadóztatása,  az  okszerűbb  gazdálko- 
dási mód,  mog  a  földbirtok  terjedelme  (illetőleg  a  maximum  és  mini  • 
num)  körüli  kérdésok  vitatása  közbon  jutott  kifejezésre. 

Lássuk  0  kérdéseket  ogyenkint. 

A  mi  az  Ősiség  meg  az  evvel  némileg  kapcsolatban  álló  hithizo- 
mdnyiés  wa;or^íií*í  institutiót  illeti, erre  nézve  az  1832/6-ki  hongyü- 
lés  válságos  hatású  vala,  habár  a  végeredmény  egyelöro  nem  is  volt 
olyan,  mely  a  haladás  és  szabadság  barátait  kiolégithetto  volna.  Szé- 
chenyi agitatiója  mindjobban  kozdé  megérlelni  azon  nézetot,  hogy 
mig  az  aviticitási  törvény  fennáll,  anyagi  felvirágzásnak,  hitel  és  töke 
niházmányok  uemzetiföldünkbo,  és  fokozása  productiónknak  lehetetlen. 
A  teljesen  szabad  föld,  saz  oz  utóbbit  megkötő  mindennemű  bilincsek 
eltörlése  lett  tehát  a  reformerek  egyik  fo  czélja,  s  csakugyan  voltak 
16  néhányan,  kik  (még  olientétbeu  is  utasításaikkal)  az  országgyülé- 


*)  E  oBgyfontosiáguhongyUléai  tárgjaUsokrm  nézve  ax  Áctdk  és  Diar^ 
moik  még  kitvetlcexö  helyei  adnak  tokélyetesb  felvilágosítást.  Diar :  i8S6-ról  II. 
db.:  162— 33G.  l.  (a  jobbágyok  ktíltöxködésc  a  txabad  lelek  adás  és  veTéa,  faajízon- 
vétel,  jószág-nagytág  ■  haaonlók  tekintetében);  Dtar.  1836.  ILI.  db  14—72  lapon 
a  legelő  elkUlünzéa  és  jásxágrendezcst;  141  8  k.  az  erdöszetet,  faizást  stb.;  272- 
4l6ig  akUenczedet;  ]83fl  k.  a  makkottaUst  illetőleg;  mig  az  183S-ki  Diar. 
y-ik  dbj.iban  a  430  s  k.  1.  a  jobbágyok  rcgalitási  stb.  tárgyak  tekintctéboni  vi- 
szonyai; ax  Actdk  I-sö  részének  479—646  lapon  a  felirali  javaslat  foglaltatik. 

•)N'em  lehetitt  drintellenlll  bagynunk^hogy  az  urbértigyi  kérdés, ogykoru- 
lag  országgyUlésileg  mon  ecsetelt  tárgy  altatásával,  az  iro<2a/oiit6aii  is  tüzetesen 
megvi  tatást  talált,  s  nem  egykitUnö  sxakférfiú  emalt  szót  e  dologban  a  Uírvényhozó 
temeken  kívül  ia.  Legyen  ezek  közöl  elég  a  kOv.  munkák  szerxöíre  utalnunk:  Sár- 
vdry:  az  1836-ki  úrbéri  törvények.  (188T  Pesten);  Preyer :  „Des  ungar.  Bauern 
Zusund*'  stb,  (1838  Pcsl) ;  8tbe$$y:  kr.  úrbéri  törvények.  (1837  Pest);  Cxihur: 
A  UgosíUly  ügyében  (1887-ki  nTársalkodóban");  íV4í«rí  A  köxös  birtok  ttsa- 
■aeeitéséröl  (u  o.)  (?y^ri  ^dndcr :  ürbéri  ssabályosásokrdl.  (u.  o.  1839.  foly); 
5áíf  Utcán:  Tagosztály  (Társ  1837.)  r  Guhody:  A  tagos,  és  összesitésröl.  (u.  o. 
1839.)  Bolcter  Ándráéi  Egy  érdekes  kérdés.  (Athenaeum  1840.) ;  üdvardy:  Te- 
elksznhályozás  (Társ.  1836.  Tud.  GyUjt.  1834.) 
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9«fi  a£  4Mii^g  Axonuali  eltSrCéaét  cQrgeték.  Ezekkel  «zcmb«n  azoabaui 
niáftok  arra  figjehaeztpüek »  hogy  il^terÜ  VkHyenkoU\  változtaiá*  a 
iDAgytív  birtokrendszerben,  (mely  a2  Ö6fxe«  magánjogi  TÍsxo:ijokat 
éiiutcD^>  c^ak  úgr  lo^ne  flíkerrel  e!<zkÖzölhecő ,  hogyha  előbb  „rend- 
szeres polgári  törrényköayv*  afkoltatDék,  erro  p^MÜg  ino-^t  az  idő  r5- 
fiddége  <*s  a  §2uké^ge?  e'lóké32Ul<ít«k  hiányában  goadolni  sem  l<*b«i. 
Ncrn  U  cwHtve  ,  hogy  őzámtalao  h  zai  nemééi  család  jóazágai  íljföle 
fifíi>€gi  per  niatt  állottak, 6 a  feudiklie  rendszer  9ok  máf  intézményei,  p^U 
dúul  a  hitbízományok,  a  Aeniorátusok-  it  7na;or<ffu«oA',  a  királyi  kincs- 
tár  öröko&odési  jog.i  slb.  Bziat  ozou  kérdé^ael  függenek  ő»«zo,  tehát 
basonlag  gjökeres  átalakítást  dzük«égelnek,  a  mi  mc^^gint  C3nk  hosszas 
viták  08  tanácdkozáaoknak  lőhet  eredménye. 

E  tekintetek  elÖtt  a  többség  meghajolt.  De  voltak  egyesek  ée 
köztük  ép  a  törvényhozó  testnUt  Jödltzt^kik  áthíitva  mind  e  nevezett 
intézmények  féUzogáége  vogy  legalább  korszerűtlenségétől,  a  küzdel- 
met bo  nem  álHtolták,  hanom  ogyeoose-n  éikra  kekek,  b  fuleg  a  most 
omlitett  mellékinfttítutíéi  elloa  a  foadall.'^muáaak,  támadoLng  léptek 
fel.  Különösen  a  lángkeblü  Köles  fi/  volt  az,  ki  egyfelől  a  hitbizowá- 
nyok,  másfelől  a  fiskusi  ÖrÖkősödée-jog  ollón  kelvén  ki, az  eziránybuoi 
gyökercfl  reformot  tiizetoaen  indokolni  törekedett  ')- 

A  tixnácskozményok  ^rtdménj/*^  P'^díg  az  íőn,  hogy  a  többség  az 
indítványba  tett  reformokat  későbbi  illőkre  halaszlutui  határozá.  ú^y 
hogy  törvényalkotásra  éltben  a  kérdésbon  a  dolog  nem  került,  ügé- 
szonoredménytclenok  azonban móg  scrovaUnak  a  disctirislók.a  meunyi- 
bon  a  h'dhizomdnyoh  elvben  mégis  megdöntötték ,  azoknak  oltörlése  a 
kerületi  ülésben  végzéskép  kimondatván,  az  ősiség  roegszünti'tésének 
némely  médozatai  felotc  megátlnpodá:;  jőve  l«*tre,  b  a  hitel  némilogop 
rólhogltésére  nézve  olyszerií  javítiísok  törtetitek  törvényileg,  a  tör- 
vényhozásban és  perroudtartásban  ,  melyek  számos  eddigi  blóny  és 
visszaélés  orvoslására  alknlrnnsnkniik  mutatkoztak. 

Az  eddigiekkel  kap<'íiolatb;iti  találkozunk  ez  időben  tüzcresb 
inogvitatásáviil  a  birhik-Tfuirimum  éfi  minimu.tti  kördésíínek  Íe*.  Alely 
Ügyben  feltuorttlt  diöcussiék  és  határozminyok  n  következőkben  ödz- 
pontoeultak ').  Egyfelől  lielytelonnek  nyilvániitatik  sok  telőknok  egy 
vagy  kov^  kézbt^ni  ös/ohalmoz(Sdásii,  »  kimondatott,  hogy  az  egészen 
korlátlan  ndds  vtvéii  szabadság  a  földbirtok  tekintetében  veszélyessé 
válhiitó  aristokrutia  keletkezésére  vezet.  Do  másfelől  pártolásra  talált 


()  V.  ü.  fíwvdth  Uih  lluejrontít  ér  l  k  4ll>  s  k.  l. 

•)  V.  0.  iH^ium  1836.  11.  168-»35.  fóleg  Í8l  és  III.  148  i  k  1) 
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azon  eszmoís,  hogy  a  földbirtoknak  Bzorfelett.í  eMarnbolá^ík  seni  az 
egyoe  földíparosnak,  sem  az  egésznek  javára  és  elÖnyévG  nem  Uktt 
Mely  utóbbi  elv  annyiban  is  érvényre  enielkedék,  mennyiben  a  meg- 
alkotott úrbéri  törvényekbon  8  jelesül  az  183fi-ki  IV.  és  V.  törvény- 
czíkkelybon  (9  illetőleg  4.  §-ban)  kimondatott,  hogy  adásvevési  cBOt- 
bon  a  jobbágytclkek  külső  illetőségeit  a  bolaőtöl  elszakasztani ,  vagy 
a  telkeket  szétdarabolni  szoroian  tiltatik;  továbbá,  bogy  a  foldarabo- 
lásnak  a  földesúr  beegyeztével  csak  bizonyos  határig  szabad  történnie, 
s  előforduló  osetekbon  a  xnegdarabolt  telkek  összesítésére  és  egybe- 
knjiCfloláBára  gond  fordíttosék  *).  A  maxí^numra  nézve  azonban ,  bár 
sokan  óhajtották,  végleges  megállapodás  nem  jött  létre,  azért  külön 
törvény  úgy  mint  a  minimumról,  ez  irányban  nem  is  alkottatott. 

A  földmivclés  okszerűbb  7n<57on  üzésey  mog  külön  mezögaeda' 
Bági 'policzia  szükftége,  sem  kerülto  ki  törvényhozóink  figyelmét  ez 
időszakban.  így  jelosul  amarra  vonatkozólag  számos  helyeire  utal- 
hatni az  országgyűlési  naplóknak,  a  hol  egyenesen  az  követeltetik, 
hogy  a  gazdaság  intensivobb-  é*  az  előbbre  haladt  tudomány  igényeí- 
vel megogyczöbben  vezettessék  ').  A  mi  pedig  a  mezei  rendőrséget 
illeti,  ez  oly  nagy  mérvbon  foglalkodtatá  apáinkat,  hogy  az  1840-ki 
országgyűlésen  egy  külön  mezŐ-rendőrségi  törvényt  is  alkottak'), 
mely  az  akkori  viszonyok  szempontjából  elég  kimerítőnek  és  czélírá- 
nyosnak  nyilváníttathatik.  Jelefiül  annyiban  is,  hogy  az  e  téron  Vőr- 
ténhetö  károíf(tá8okat  és  rendetlenségeket  kelK^  fenyítéssel  illeti;  a 
gazdák  és  cselédeik  viszonyát  és  kötelességeit,  a  károsítok  elitélésé- 
ben mérvadó  szempontokat,  a  hatóságok  jogkörét  és  teendőit  stb. 
szabatosan  és  kimerftŐlog  megállapítja,  sőt  a  nemesi  osztály  $%ahadal- 
ma»  kelyzetéíBcm  tekintve  kivételek  tételére  illő  jogozatnak,ez  irány- 
ban is  a  kor követoléseinok  eleget  touni  iparkodik^). 

Az  eddig  felhozottakon  kivül  jelentékenyebb  mozzanat  aze  kor- 
beli eszmekörből  (a  földbirtok  ée  gazdasági  viszonyokat  illetőleg)  fel 
nem  mutatható.  Legyen  azért  elég  még  csak  egy-két  nézetre  röviden 
utalnuuk,  racly  főleg  a  törvényhozási  teremben  kifejezésre  jutott,  s  az 


')  V.  ö.  Tóik  LSrinet:  ürbéri  otmutatíí  42.  1. 

*)  Egyebek  közt  találó  megjegyzéseket  olrssank  s  legeltetési  rendszer 
hUnyosaágára  nczve  Somogy  követe  egyik  hcBíédéheu.  ZHar.  1836.  III.  db  59.  • 
k.azotán  148.  s  k.  Upj. 

*)  V.  ö.  Az  1840-kí  törrőayczikkelyek  IX-két  és  AeUt  Cowi  :  1840.  ÍL 
339—397.  1.  09  Diarium  1840.  II.  db  41—48.  Upokon. 

')  V.  ö.  még  SMlemenicM:  ,,Törvényeink  története"  Ax  Akad.  ÉvktfnyvDfik 
IX,  k.  VI.  drbja  186-188.  l 

E«Ma  I  WiMumirt,  ■wnift.  SÍ 


iirftlkoíló  iráiiylfttnk  jollomzóséhoz  mialókul  szolgálhat.  így  névBzerínt 
oz  illőben  tulálkozunk  előszűr  tüzote^t  omlogetésévol  a  franczia-  én 
iingol  aocialÍ8Íiku8  rendszereknek ,  fŐlog  a  mi  azok  vonatkozásait  n 
inozőgazdasági  foglalkozásra  illoti;  —  így  találkoztak  nem  kevesen,  kik 
:i  jobbágytolkcket  úgy  akarák  tckintotni  mint  államj(^8zágokat;  má- 
sok az  „onuH  fundo  inhacret"  elvet  legkülönbözőbb  varíátiókban  foj- 
togctúk  dtb.  E  mellett  többszörös  utalás  törtáut  arra  ifi,  hogy  Magyar- 
ország föcr^e  és  alap-foglalkozási  ága  a  mezőgazdaság  levén ,  ennok 
nílndon  íránybani  kifejtébe  ós  előmozdítása  köpozze  a  státushutalom 
logondját ;  mig  ismét  némelyek  az  adókérdésre  terjeszkedtek  ki ,  » 
azt  követelek,  hogy  térjünk  már  egyszer  okszerűbb  adóztatási  rend- 
szerre, s  különösen  olyanra,  moly  ne  a  tőkét,  hanem  a  jövedelmei  Ur- 
^«Z^V,  8  törekedjünk  oly  adó-szervezet  felállítáiiára, mely  állandó  logyon, 
nom  potlig  ingatag  s  minduntnlani  változtatiÍKokat  föltételező  ')*'). 


3.  §. 

A  kere^kedeleiii  és  köilekedés,  ipar  é»  vároai  ű^y,  hitel  «s 
add  k.6rfilí  nézetek  nz  e  korbeli  tOrvényhoiásban. 

Kiváló  fontoööúg  tuhíjdoníttaték  ez  idöbon  is  a  kereskedelem  és 
vámpolitikai  reform  ügyének.  Daczára  ugyanis  annak ,  hogy  a  kor- 
mány a  hurminczas  évek  kozdete  óta  a  forgalom  és  harminczad-rend- 
dzer  tekintetében  némely  könnyobbítésoket  léptetett  élotbe ,  s  némi 
figyelemmel  kozdett  lenni  Magyarország  kereskedési  érdekoirc  hu 
nagyban  és  egészben  véve  az  eltihbeni  fonák  vámpolitikai  rrndszfr 
luég  mindig  fenntartatott,  sŐt  hazai  kivitelünk  annyiban  új  terheknek 
is  vettetett  alája,  hogy  borkivitelünk  harrainczada  rólemeltetott,  do- 
hánytennelvényünknok  u  kincstár  tizámára  vaht  összevásárlása  a  pro- 
duconsekre  nézve  folotto  terhelő  módon  eszközöltetek,  meg  az  ÖrökÖB 
tartományokban  behozott  új  fogyasztási  adó  szinte  nem  kis  mérvbon 
lankasztá  ox|>ortiinkat  ^').  Ily  viszonyokkal  szemközt  a  honatyák  mind- 
járt a  tárgyalások  megindulásakor  akoroskcKlelmi  és  vámügyot  törek- 


')  V.  ö.  ftRekrfl  ndjETo  hk  l«i6-ki  DiaHum  II.  282.  g  k.  208-216  és  281.  I. 
111.  272.  B  k.  1.  VI.  101.  XIV.  106-121.  1.  atb. 

')  Figyolmestotjiik  u  t.  olvasót  o  helyütt  s  a  köv.  §-ra  nézve  arra,  bogy 
az  tltUmortvtott  törv45nyl)QZi(&i  munkálMtokk&l  éBÍntézkeUésekkel  cgyidejiilegiro- 
dalmilag  ú  történt  dok  ,  a  mi  ax  p  korhuli  néxotek  é%  e;>zi]ifirányúk  inCgitéléscre 
vczérfonaikfint  sxolgjil ,  s  ho^y  ck  irodalmi  mozsAnatokat  s  tcrmf'k^^kct  fcvU^tt 
sitit-  ItUc.tvKnn  mr^  i.i  iflmoricliuk. 

'^  V.  0.  mÚK  MatUkoviea  id.  drt.  AB^H7. 1. 
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vének  napirendre  tÜzni.  EmlítottUk-  fentebb  oz  irányban  tett  felter- 
jeaztését  a  megalakult  hongyülésnok.  Itt  azonban  mint  kiváló  jelon- 
töeégü  mozzanat  kiemolendö  az,  hogy  a  rendek  oz  ügyben  tett  feltcr- 
joeztéeükben  ogy  magyar  országoi  kiildötUégnek  a  monarchia  örökös 
tartományaiból  sziuto  kiküldendŐ  választmány  nyal  Öfiazeüléfléty  hozák 
inditványba,  jelesül  a  végre,  hogy  a  kölcBÖnÖs  vámviszonyokat  ren- 
dbzze,  s  azon  vámpolitikai  olvoket  8Zorz6désileg  megállapítaa,  molyek 
szerint  ezontiU  a  monarchia  két  telének  kereskedelme  intézendő  vol- 
na ')').  A  fejedelem  válasza  aeonban  visszautasító  vala,  sŐt  némi  in- 
gerültséggel különösen  arra  fígyelmezteté  a  rendeket,  „hogy  az  örö- 
kös tartományok  csak  az  6  fejedelmi  személyében  lévén  képviselve, 
csak  császári  kénye-  s  tetszésétől  függ,  vájjon  és  mennyibon  vegyenek  ' 

e  tartományok  tekintetet  a  mag^'ar  törvényekre  és    szabályokra"  stb  ) 

A  rendek  továbbá  a  forgalomnak  minden  rólösleges  korlátok  í 

a\6\i  felitabaditá$di  nyomatékosan  kiemelek,  és  a  gabona-kivitelt  kü- 
lönöeon    illetőleg,   ogy   ennek    teljes   vámmentességét  megállapitó  ^)  '•( 

(habár  fájdalom  törvényerőre  nem  emelkedett)  javnBlatot   dolgoztak  f 

ki,   nzon    indokolással,   hogy   ilykép   a    nemzetnek  már    számtalan-  | 

Bznr  kifejezett  óhaja  s  törvényileg  is  megerősített  joga,  teljesülés- 
nek vitetnék  elibe,  s  hogy  a  csak  ritkán  előforduló  Mzükaég-eaett^k  leg- 
biztosban  az  által  előztetnek  meg,  ha  a  szabad  kivitel  elve  érvényre 
emeltetvén,  az  áraknak  növekedése  a  munkának  és  szorgalomnak  illő 
jutalmat  biztosit,  s  közvetetten  az  ipar  é»  oroductio  is  tetemesen  fo- 
koztatik.Egy  más  alkalommal  kimondá  a  törvényhozás  az  elvet,  hogy 
Magyarország  a  közbenső  vámügy  rendezésében  a  szoros  viszonyossági 
elvet  kívánja  alapul  vétetni ;  hogy  a  tenger  felőli  behozatal  különö- 
sen legyen  szabad,  és  lehetőleg  alacsony  vámtételekkel  terhelt;  végre 
azt,  hogy  a  hurminczad-rendszernek  elvoi  és  politikai  oldala  az  or- 
szággyűléshez tartozik,  a  csak  a  felügyelet  meg  a  technikai  szervezés 
legyen  a  kormányszéknek,  jelesül  a  helytartótanácsnak  hatáskörében. 

Második  sorban  nagy  súly  fektettetek  ez  időbeli  törvényhozásunk 
által  a  közlekedési  viszonyok^  az  utak-  s  folyampályákra.  Főleg  annyi- 


')  AEt  mondák  jeletiUl  spáiok:  ,,buniilltrai<  exommo*  precibuf,  dígnetur 
loa  Ha^estas  e  vicioís  bAeredituriis  Froviuuiii  nonc  atatim  Commissíones  nomí- 
Dor*  fjuae  cnm  D«p»tfltionibu«  et  priteiientibuii  comitiU  Regni  delegandif ,  reci* 
procum  raiituuia  definltivuin  CractAtum  conflamandi  poteatate  ut  autorítate  provi- 
saü  sínt.  V.  0.  Acta  I.  161.  I. 

■)  V.ö.  JMarium  I83G.  Ill-ik  dli.  273   1. 

')  Kgy  crdekM  moxxAnal  e  kérdt^Hru  vonatkosctUg  lnUlhat4S  18.S9/40.  Aet. 
11.  163.  1. 

21' 
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ban,  hogy  az  ez  időben  kifejtett  eszmék  étí  torvezetek  o  téren  Í3  egy 
jobb  jövő  megalapítására  kiindulási  pontúi  szolgáltak,  az  ügy  iránti 
érdekeltséget  hathatósan  fejlesztették;  maguk  a  megalkotott  törvé- 
nyek pedig  a  vállalkozási  tevékenységnek  határozottabb  irányt  köl- 
csönöztek t  Első  jelentékenyebb  lépést  ez  irányban  Széchenjri  agitá- 
tiója  folytán  a  dunai  hnjózán  könnyítése  érdekében  történt  intézkedé- 
sek') képezik,  melyekkel  kapcsolatban  elÖbb  ogy  külön  fölterjesztés  a 
fejedelemhez,  s  miután  ez  eszme  a  türendieknél  támogatásra  nem  ta- 
lált'^), egy  külön  országos  bizottmány  szervezése  hozatott  indítványba, 
melynek  föladata  az  leendott,  illetékes  szakféríiak  közreműködésével 
Qgy  <íltaláno$  Mzabályozdsi  íörv^ny-tervozetet  kidolgozni,  s  különösen 
az  országos  alap  költségén  eszközlőbo  veend/$  vízrendezési  munkála- 
tok tekintetében  tájékozási  elvekot  megállapítani^).  Mind  o  törekvé- 
sek azonban  a  jelen  országgyűlésen,  mely  i\  közlekedésnek  ez  irány- 
báni  előmozdítására  közvetlenül  keveset  tőn,  eredménytelenek  ma- 
radtak ;  s  c$ak  a  39/40-ki  hongyülés  látott  ismét  nagyobb  orélylyol 
(mint  azonnal  folemlítcndjnk)  a  mulasztottak  pótolásához.  Különös 
figyelmet  érdemel  azonban  nz  1836-ki  országgyűlés  vége  felé  napi- 
rendre jutott  a  azután  tcrvénynyé  is  vált*)  azon  indítvány,  hogy  te- 
kintettel a  forgalom  annyira  szükséges  élénkítésének  fokozására,  a 
közlekedés  előmozditái>át  czélbavovő  vállalatok  megindítóinak,  s  név- 
szerint  azoknak,  kik  (nkár  társulatok  alakjában,  akár  mint  egyesek) 
a  törvényben  kijelölt  irányban  ^)  Cöatornák,  hidak,  vasutak  stb.  pri- 
vátorőforrásokból  leendő  előállítása  körül  fáradoznak,  bizonyos  ked- 
vezmények H  előnyök  (például  a  vállalattól  járandó  közadó-mentosség, 
külön  állami  oltalom,  sznbad  vitoldij-megííllapithatás)  nyújtandók; 
mely  ügy  körül  jelentékeny  mozzanat  különösen  az  is,  hogy  ugyan-e 


>)  V.  0.  Áeta  1836.  Hl.  S76  i  k.  ét  VIX.  k.  680.  «  k  I.  Diar.  X.  db  S02. 
XIV.  db  293  A  k.l.Fö  UrU|ry«t  t.i.  a  Vaik&pií  ktíxetéheni  roppant  köflekedcsi  ne- 
hésaégek  képeztek,  miután  gróf  Széchenyi  ii  nagyhirú  mt^rnöknek  Vdaár  hely  int  k 
Ursuágábanas  e  téren  teendő,  mielőbbi  int^£k«dé«tíknek  BxttkségescégérAl  ux 
ortiágot  felvilágoaitá. 

*)  Ax  okokit  1.  OrtM.  Iratok:  l886-r<Sl  181.  ixám  alatt. 

')  ugyanekkor  kerUlt  szónyegro  Szeged  TároAii  Attal  is  ktílíínösen  pártolt 
aion  indítványa  Vedrtt  István  mérnöknek,  Pestet  Szegeddel  cs&torna  által  Öss- 
sxekőtni,  TaUniint  Csongrádnak  kérelme,  hogy  a  Tiszn  és  Maros  vizek  axabályo- 
xáaa  vétessék  valahára  eszköxMbe.  V.  ü.  Or9%.  Iratok  IV.  33[).  s  k.  t. 

')  L.  az  1836  :  2ö-ik  törTényczikket. 

*)  El  irányok  közt  a  fúbbek:  Pesttől  Bécsnek  Ausztria  felé;  PeattAl  a 
magyar  tenger  felé}  Pesttől  Galiczíáig,  és  Pesttől  Erdélybo  Szebenig.  Annyi- 
ban kiváló  fontosságú  mozzanat,  a  mennyiben  Budapestnek  mint  ktlxlekfHléiii  há- 
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tÖrvÓDybon  a  kisajntitáa  (expropríatio)  elve  is  már  határozottan 
kifojoztotik ,  8  egyálulában  a  kormány-hatóságoknak  ügyköre  ex 
irányban  csak  annyira  terjotíztotik  ki,  a  mint  azt  az  állami  közér- 
dek parancsolja,  ogyebokbcíi  pedig  a  magánipar  és  vállalati  buz- 
galom felöslcges  megszorításoknak  alá  nem  vettetik.  Ugyanevvel  ál- 
lanak kapcsolatban  az  1840-ki  országgyűlés  ez  ügyben  hozott  további 
határozatai '),  melyek  nyomán  (névszerint  a  4-dik,  a  38-dik  és  egyéb 
tÖrvényczikkek  értehnébcn)  a  Duna  8  egyéb  folyam  szabályozása 
(meg  Buda-Postnok  elemi  károsítások  ellouébeni  megvédolmezése) 
tekintetéből  készitondö  torvezet  kidolgozására  egy  külÖn  orstdgos 
választmány  szorvcztetott  ^) ;  a  Dunának  a  Tiszával  való  összekapcso- 
lására czélzó  vállalatok  eszközlőinok  kedvezmények  nyújtatnak,  a 
Bécstől  Triesztig  Magyarországon  korosztül  vezetendő  vaspálya-vál- 
lalatnak az  1836-ki  XXV.  tör  vény  czikk  ben  megállapított  kedvez- 
mények   szinte  megadatnak  stb. '). 

Fontoa  8  ^ggtztrtmind  politikai  jelontoséggol  is  biró  esemény 
volt  az  1836-ki  országgyűlésen  a  gróf  Széchenyi  által  tervezett  huda- 
pp$ti  Idnctkid  ügyéntk  a  haladás  és  modern  érdekek  szellemébeni  el- 
intézése. Azon  czélból  ugyanis,  hogy  Budapestet  Magyarország  valódi 
szellemi  és  anyagi  középpontjává,  virágzó  gazdag  és  tekintélyes  fő- 
várossá változtassa,  gróf  Széchenyi  egy  a  két  ikervárost  összekötő 
állóhid  tervével  lépett  fel  ez  időben,  izgató,  folvilágositó,  buzdító  szó- 
noklatai- és  czikkoivel  oda  is  iparkodván  hatni,  hogy  zen  részvény- 
társaság által  épitondÖ  hidat  egyszersmind  reformterveinek  egy  má- 
sika támogatására  is  felhasználhaosa,  névszcrint  a  mennyiben  a  hidon 
átkelők  bizonyos  vámdij  fizetéiérf.  lennének  kényszerülve,  s  igy  a 
nomesaég  nem-adózási  kiváltságának  varázsa  megtöretvén,  a  nemes- 
ség szabadalmaiba  rés  lövethessék,  a  az  egész  osztály  közhasznú  czé- 
lokra  adózni  szoktattassék.  Az  inditvány,  miután  a  nagy  hazafi  aszük- 


lötatunk  közőppontiának  áUáaa  már  itt  is  ki  tad  jelölve,  a  az  ujabbkori  t«nrezott 
rendMerek  mind  lényegileg  u  itt  megérintett  vonalokat  tartották  éc  tartják 
siem  előtt 

0  Maguk  a  királyi  proposítiök  i<  tartalmaztak  erre  vonatkozölag  kulOn 
feUsóIítáflt,  nevsscrint  a  lll-ik  poat  alatt,  hol  különösen  a  Dunának  szabályo- 
zása, B  az  ervei  járó  or»ág08  költségekre  nézve  külön  törvény  alkotása  igen  ki- 
vánatosnak  nyilvánfttatik. 

')  V,  ó.  az  í840-ki  IV-ik  iöit).  rx. 

')  Említendő  az  1836-ki  orsxággyülÓH  munkálataira  nézve  még,  hogy  han- 
gos panasz  emeltetett  tUUila  a  dohánj/nak  a  kincétdr  számára  történő  felvásárlá- 
sánál előforduló  vissEaéldsre,  b  az  egész  eljárás  nyoraasstó  voltára.  V.  ö.  Acta 
1886.  IV.  CCXII.  Sí. 


tfcgOB  oliSkészülcteket  mogtcvc,  da  tochuíka  é»  Hnáncziu  nagy  tekinté- 
lyeit a  roppant  vállalatmik    (névszorint  ogy  Idnczhidnak)    kivitólért* 
inognyorte:  megtétcték,  $  a  nagy  t'óhbséy  által  felkaroUatván.  azon- 
nal küldöttéig  neveztetett   ki,  moly  a  részloteu  javaslatot  olkéözitae, 
ű  az  e    tárgyra    vonatkozó   egyéb  közjogi    8tb.  kérdések    iránt   is  in- 
dítványokat tegyen.    Ennek   folytán  tÖrtéut,  hogy  a  küldöttaég  még 
az  1833-ik  év  második  felében  munkálata  iránt  tisztába  jött,   s    külö- 
nÖfien  azon  elvet  is  kímondá,  hogy  kivétel  nélkül  mindenki  köt6lastt$- 
8ék  a  hidvám  fizetésére.   Nagy   küzdelembe   került    azonban  ez  indít- 
vány   elfogadtatásának    keresztülvitele.    A    rendek    elébe    hozatván 
ugyanis  az  ügy,  valamiut  már  azelőtt   ugy  most   is  ezámosau  határo- 
zottan ellene  szegültek,  utalva  úrra,   hogy  az  elvek  elibgadása  által  a 
magyar  nemesi  tzabadsdgok  épületének  egyik  alapköve  rontatnék    le. 
Sükerült  azonban  a  fáradhatlan  és  bámulatos  erélylyel  és    szívósság- 
gal eljáró  nagy  tervezőnek  mindez  ellenzést  leküzdeni,  s   oda  vinni  a 
dolgot,  hogy  indítványa  előhb  az  alsó  azután  a    főrendi    táblánál  is 
(szótöbbséggel)  tlfogadicUott  (1835-ben),    s   a    részleteket    szabályzó 
törvény  (1836:  26.  tczikk)   megalkottatott,  moly  utóbbiban  az  álta- 
lános vámkötelezettség  elve  csakugyan  határozottan  érvényre  juta,  s 
igy  (mint  Horváthnnk  mondja)  a  százados  nemesi  kiváltságok  oklevtU 
egy  ponton  átlyukasztatváu,  nem   lehete  többé  kétség  az    iránt,    hogy 
a  közterhek  közös  viselésének  elve  is  nemsokára    u    uomzet  minden 
osztályaira  ki  fog  terjesztethetni,  s  hogy    e   nagy  átalakulásnak  csal- 
hatatlan előpoatája  ép  az  ujonalkotott  törvény  vala  *). 

Nemi  egybefüggésbeu  ez  uj  intézkodésokkel  jclenkczuek  az 
1840-ki  országgyűlésnek  külön  törvényei  a  kereskedők,  a  yyárnokok. 
meg  a  közkereseti  társaságok  jogviszonyait  illetőleg.  (Névszerlnt  a 
IK — 22-ik  t.  czikk.)  E  törvényekben  a  kereskedési  üzlet  minden  lénye- 
gosb  viszonyai  illőszabályozásáracIŐbb  a  kereskedők, kercakedöi  testü- 
letek, gyámokok,  részvénytáreulatok  stb.  fogalma  tüzetesen  megállapit- 
catik,  azután  az  üzlet  kezdete,  folytatása  és  mogszünéHC  jogi  föltételei 
kijelöltetnek,  a  forgalmi  életből  származó  kölcsönös  jogviszonyok  sza- 
batosban körüliratnak,  a  réazvényegyletekbe  való  belépést  azokbani 
eljárás  módozatai  moghatároztatnak,  a  fuvarosok,  alkuszok  s  koresko- 
lői  roel lék-közlegek  állása  világosabban  formuláztatik  stb.,  s  egyál- 
talában oly  intézkedések   tétetnek,  melyek  az  üzleti  és  kereskedési 


4 


*)  As  illeti  Urgyiklátfokra  ncxve,  V.  ö  Acta  183Ö:  IDÖ.  200,  4íi7,  501.  518, 
664,  675.  720,  7öá,  780  éa  78a.  «.  azuUu  Monáth:  fluBxonötdv  1.  463-467.  l.  és 
Sjrringer:  Geschiohto  L  474,  479.  I. 
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élet  ujabb  igényoinek  kielégítésiére  czélosnak,  8  tAgudhatIftn  haladási 
lépégt  képeznek  közgazdoBiigi  törvényhozásunk  ezen  korbeli  fojlö- 
désében '). 

Kiváló  figyelmet  fordítottak  apáink  ez  időben  a  törvényhozáí^ban 
még  a  nagyon  ie  ingiitag  lábon  álló  hitel  és  értékforgalmi  ügy  elő- 
mozdítására ^).  Mindinkább  meggyőződvén  ugyanisarról,  hogy  anyagi 
felvirágzásunk  legsulyosb  akadályai  oz  irányban  léteznek,  0  hogy  11 
legiölatió  erélyes  íoilépébe  nélkül  c  tércni  éví>zázadoH  bajok  nem  or- 
vosoltathatuak :  már  1836-bn,n  iparkodtak  a  karok  és  rendek  oz  ügy- 
ben is  határozottabb  lépéseket  tenni:  azonban  az  idŐviszonyok  kedve- 
zőtlen voltánál  Bükertelonül,  a  mennyiben  egy  némely  kisebb  javitá- 
«on  kívül  (p.  0.  hogy  vásári  s  kisebb  érdekű  keresetek  tekintetébon 
élőszóval  8  gyora  eljárású  bíróságok  állíttattak  fel)  többet  kivinni 
lehetetlen  vala,  F'ényeseu  •pótolta  azonban  t  hifinyt  is  az  1840-ki  or- 
szággyűlés. Névszerint  az  által,  hogy  ogybefúggésben  az  omlitett 
kereskedői  stb.  törvényekkel  Q^y  rendszeres  váltótörvényt^)  *),  azu- 
tán csődrendtartást  (Art.  XXII.)  s  ezekkel  kapcsolatban  álló  egyéb 
reformokat  léptetett  életbe,  az  igazságszolgáltatás  több  iránybani 
megjavítását  czélbavevé,  az  üzlet  és  forgalom  torén  különösen  eleven 
mozgékonyságot  kifejtő  z»idó$ág  jogállására  nézve  humánusabb  elve- 
ket emelt  érvény  re,  m  egyáltalában  az  anyagi  érdekek  meg  a  jogviszo- 
nyokszoros relátióját  szem  előtt  tartó,  s  az  olőrehaladtabb  üzleti  igé- 
nyeknek is  megfelelőbb  szempontra  cmelkedék.  Különösen  kieme- 
lendő pedig  e  tokintotbon,  hogy  midőn  a  modern  tudomány  és  praxis 
legalább  némely  főbb  kívánalmaival  ogyezőleg ,  az  egyenlőség,  a 
gyorsaság  és  a  szigor  elveit  határozott  kifejezésre  juttaták:  arra  it* 
czéloztak,  hogy  a  nemosségi  szabadalmak  s  előjogok  rendszeredé  rés 
lövessék,  a  kiváltságok  félszegségeinek  éti  visszaéléseinek  határok 
vettessenek,  s  a  szerfelett  l)onyoda!mas  jogügyletek  tömkelegében 
gyökeredző  jogbizontjilanság, az  cbb<il  eredő  hitelhiány  sforgalmí  pan- 
gás mielőbb  orvosoltassék. 

iá  Aitíi  ^í /ör^a/í»wi  élénkítése  crdckébeit  ugyanez  időben  <az 
1840-ki  országgyűlésen)  egy  más,  nagyhorderejű  tervezet  i»*  hozatott 
szőnyegre.  Értjük  egy  magyar  nemzeti  Öank  f elállt tdsát.  Szemközt  a 
béosí  szabadalmazott  (osztrák  nenueti)  banknak  Magyarország  érdé- 


')  V.  ö.  SzUmenic*:  az  Akad.  Évk.  IX.  k.  VI.  drbjdt  221.  s  k.l. 
«)  V.  ö.  HorvÁih:  Hucxonötév  L  k.  472.  s  k.  1. 
*)  y.  ö.  Acta  IMO.  Tíl.  I.  31—61. 1.  MatWoovict  id.  ert.  94—06.  1. 
*)  K  váltótörvény  jotonlösŐgAnek    tüzetes  hangsalyozátíivHl    uUlkozuuk 
Deák  Férencx:  KtívQ tjeién téaébeu  181Ü.  ordzá^^.  (1840-  86-42.  1. 
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keiro  nem  ép  Aok  figyelemmel  lévő  működésével,  do  azért  ie,  hogy  ha- 
zánk közgazdáazati  ólctözcrvozcto  oz  irányban  is  önállóbb  stökélyetuab 
formát  ölthoesen,  az  1840-ki  orazággyüléii  egy  külön  országos  bank- 
intézet felállításáról  kívánt  rendelkezni').  E  tervezéi  azonban  i^reA.^ 
ménytelen  vala,  u  mennyiben  uz  erre  ezélzó  munkálatuk  foganato- 
sitáfiára  meg  a  ezükséges  tárgyalások. megtartására  idü  nem  maradt'^). 

Az  anyagi  állapotok  megjavitására  irányzott  e  gondoskodás  kö- 
zepett, törvényhozásunk  ez  időben  az  iparról  sem  feledkezett  meg,  e 
ennok  előmozdítására  nézve  is  tett  egynémely  lépést.  így  nevezete- 
sen az  által,  hogy  a  városoknak  közjogi  állását  megjavítani  czélozván, 
ez  iránybani  törekvéseivel  a  polgári  szellem  &  a  városokban  lakozó 
iparos  osztályok  öntudalma  fólébresztésére  határzó  befolyást  gyako- 
rolt; másfelől  annyiban,  hogy  a  reális  szakműveltségnek  hiányossá- 
gát teljesen  felismervén,  a  hazai  okta(á$ilgynek  ez  iránybani  tüzetes 
roforraját  hala^zthatlan  országos  és  törvényhozási  feladatnak  kczdé 
tekinteni  I  Az  első  pont  szorosan  közjogi  tomiészcténói  fogva  ido  nem 
tartozván,  tüzetes  fejtegetést  nem  vehet  igénybe,  és  azért  csak  röviden 
arra  kivánunk  utalni,  hogy  több  kitűnő  magyar  státusfcrfíú  ez  időben 
a  városoknak  magas  culturai  jelentőséget  politikai  és  közgazdoMáyi 
tekintetben  teljesen  folfogá,  s  azok  jövendőbeli  szerepét  állami  és 
anyagi  életünk  fcjtödésébcn  helyesen  mérlegeié^);  meg  arra,  hogy  a 
mÚipari  ezabadság  elve,  modorti  értelemben, szint  ez  alkalommal  jutott 
először  határozottabb  kífcjozéero,  0  jelöltetett  meg  a  szabaddvU  re- 
form^párt  egyik  kítünö  tagjától  egyebek  közt,  mint  egyike  azon  nagy 
újításoknak,  melyeket  már  soká  halasztani  nem  lehet,  s  mely  már  csak 
a  roactionárius  városok  némely  rétegeiben  talál  ellenzőkre*)!  A  mi 
azonban  a  második  pontot,  vagyis  azipari  oktatás-ügy  ]íav{u\%Á.t  illeti, 
crro  nézve  a  következők  tüzotosb  íigyelcmbo  vételt  érdemelnek: 

Az   ld36-ki  országgyűlés  rendéi,  az  e  téren  tapasztalható  ro|»- 


■)  V.  0.  még  kz  1839/40.  Ácták  Xtl.  k.  30.  1.  2^5—226.  1.  Diar.  U.  65,  Uö. 
263,  340.  1. 

*)  Ho^y  Qgjanezen  idóben  lépett  fel  nngyérdemU  velerAnunk  Fáy  ÁndrAt 
clsA  takarékpéoztári  terv<£vel,  fentebb  az  író^Alomröl  axólő  ssakasKban  meg- 
érintve volt. 

*)  így  egyebek  kö«t  KhUteyHk  egyikdben  sselleiudúfi  bBSEédeinek  igy  siói: 
,,a  városokban  lelem  a  magot,  honnan  a  nemzeti  szorgalom  é%  műveltség  kif««J* 
lendö  léflzenj  lelem  az  alapot,  melyen  egy  nagyszerű  a  bictOB  garantiák  ötaluui- 
ban  oyugvö  polgári  alkotmányt  emolbetunk  ;  telem  a  Icpcsót,  melyen  nftmnaml 
gUnk  a  íhiUiomokböl  áltö  néptómuggel  kapesoliitba  jilhet''  stb.  V.  Ö.  as  1836*ks 
Őrén.  Irowkdnjfoky  és  Kölesty  munkái  VI.  k.  113    1. 

*)  V.  ö.  Sptingtr:  Geschichte  OcsterreicUs  I.  499.  a  k.  t 
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punt  hiányok  cokintotbc  vétclévol  egy  tÖrvf^nyjuvaslatot  dolgoztak  ki, 
melynek  alapján  az  ország  minden  nagyobb  várotíáhan  a  ázükség  szo- 
riut  ogy-cgy  ipar  vagy  reál-iskoluy  Budapustcn  podig  ogy  (mint  ak- 
kor mondalak)  ÖBBzművtítízeti  egyetem  (Poiy technikum)  lett  volna  fel- 
állítandó ').  Azonban  a  tövényjavaslat,  mely  az  intézetek  tervét  o 
alapszabályalt  legalább  fŐvonásokban  magában  foglalta,  8  a  szüksé- 
ges költségek  megszavazása  elvét  U  kifcjezó,  a  fejedelmi  megerősítést 
nem  nyoré  meg,  s  csak  azt  eredményezé,  hogy  a  foleég  megigéró, 
miszerint  királyi  tÍBztéuél  fogva  úgyis  kellvén  gondoskodnia  ez  irány- 
ban ifiy  a  mennyire  a  körülmények  mogongodik,  u  nemzőt  szükségei- 
nek olegot  toond,  de  külön  (Örvény  alkotását  szükségtelennek  tartja.E 
fejedelmi  válasz  u  karok  és  rendek  legnagyobb  elkeseredését  idézte 
clÖ,  8  egyebek  között  egy  Bczerédy,  Beöthy  és  Deák  Forcncz  kárhoz- 
tató szónoklataival  találkozott''). 

Azok  folytán  végre,  a  mikot  fentebb  már  a  birtok- rendszert, 
meg  a  nemesek  megadóztatását  illetőleg  kífcjtottUnk,  nem  lészen  e 
helyütt  szükségCB  ujolag  uttilni  arra,  hogy  az  adóügy  ü  egyike  vala 
azon  nagy  kérdéseknek,  melyekkel  az  e  korbeli  két  orBzággyülés  szin- 
tén közelebb  foglalkozott.  Legyon  azért  elég  röviden  megérintenünk, 
hogy  az  általános  adóköielozettség  nagy  ölve,  mínt  egyik  kiegészítő 
momentuma  az  uralomra  emelkedő  szabadelvű  iránynak,  már  megle- 
hetősen széles  körben  talált  elismerés-  és  pártolásra,  minek  szóló  ta- 
nubizonyöágai  is  vannak  már  ép  az  I83fí — 1840-ki  hougyülébek  hatá- 
rozataiban. De  másfelől,  nem  kevésbé  igaz  az  id,  hogy  még  sokan, igen 
sokan  voltak  az  ez  időbeli  törvényhozók  között,  és  pedig  nemcsak  a  fo- 
rondűck,  hanem  az  alsó  táblai  követek  között  is,  kik  részint  érdekből, 
viigy  líziik  Idtkörüknél  fogva t  részint  küldőik  utasításai  alapján  még 
hatiirozottan  a  nemesi  adómentesség  mellett  valának,  s  hogy  o  sze- 
rint az  eddigieknél  sokkal  mélyebben  ható  események  és  változások 
valának  szükségesek,  hogy  cgj  uj,  s  szabadabb  eszmoiránynak  uralomra- 
JuUisa  ezen  tekintetbon  is  lehetségessé  váljék^)*). 


0  V.  tí.  Diarium:  1836.  XIV.  darab  159  é«  S67.  lapon. 

')  V.  ö.  Morváik  M.:  llaszonotév  1.  473.  s  k.  l.  őd  Ácla  1836.  VU.  k.  316, 
557.  9.  k.  1.  Diar:  XIV.  db  158,  252  l  és  1839/40.  Aotik  IV.  k.  76.  L  JHar. 
III.  47. 1. 

')  ÉrdokcB  momentum  az  adó-elmclet  tekintotébonitt,  hogy  egyik  ülcalwn 
Vatf  Jóaiffnek  fejek  szerinte  adórendszere  kerUlt  axóba  s  indítványba.  (V.  ö. 
1836-ki  Acték  U.  266— -'66.  Diarium  VI.  db.  101.  I.)  mig  máafelől  4  444-ik  ülés 
alkalmávnU  adovil&kbuu  számos  igen  józan  adó-elv  juioU  kifejezésre,  s  küIüDöaen 
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S  ovvcl  baf'ejeztük  volna  az  o  korbeli  országgjüléscinkcn  kifc- 
j<'Zt'örü  jutott  közgazdászán  nézetkor  iamertctiísót.  —  Nem  Icvón  p 
fiolyütt  ogyéb  kicinoini  valónk  már,  mint  iismótelt  utald^unk  urni, 
liogy  nemzeti  legislatiank  o  korszaka,  daczára  a  megalkotott  törvó* 
nyok  nora  ép  jelentékeny  számának,  mégis  valóban  alkotó  s  rtgeneréló 
irányúnak  nevoztothetik,  a  mennyiben  az  ódon  oszmokör  és  felfogás 
helyébe  ujaty  a  kor  szellemével  megogyezÖbbet  hozott,  a  társadalom 
és  államélet,  s  klilönöscn  a  közgazdaság  minden  ágai  és  ügyköreiben 
lényeges  reformokat  eszközült  vagy  előkészített,  0  hogy,  mint  nagy 
történetire iik  Horváth  M.  helyesen  jegyzi  meg,  számos  oly  törvénye- 
ket alkotott,  melyek  a  jogok  és  kiváltságok  ezerint  osztályokra  sza- 
kadozott nemzetben  a  törvény  előtti  egyenlőségnek,  a  haladás  és 
emelkedésnek  alapjait  tette  le,  0  ez  által  az  emberiosb  irányú  dcmo- 
oratiai  elvek  terjedésének  és  érvényre  jutásának  útjait  egyengette  ^)  ^). 


arra  is  tort<$nt  uUlás,  hogy  „a  uemzeti  gazdaság  tiikintetében  fáradozó  viláj^- 
bölesci  által  elfogadott  nézet  szerint  minden  pusziáa  a  szorgalmon  épUlö,  azuUn 
változó  adó :  igazságtalan,  s  a  Demzoti  gazdagság  kifvjlód^sét  hátráltató  ;'*  to- 
vábbá arra,  hogy  ha  a  kormány  kölUégea  katonaiartdsdt  stb.  nem  változtatja 
nitíg,  ifohatfem  leszünk  képesek  eliig  adót  fizetni ;  tehát  szállittasauV  le  a  hadsereg 
létszáma.  (Dior.  1836.  lII.  db  á72.  I.  és  XIV.  db.  105—121.  ós  főleg  131.  1.) 

*)  Újólagos  sürgetésével  találkozunk  ez  iddben  még  a  loUeria-regali  eltör- 
lúsének  is  Jelesül  az  1836-kí  AcUk  11.  57,  124.  I.  VII.  16,23,680.  8  k.  éaXHarium 
VI.  101  ós  XIV   293.1. 

*)  Igazságtalanok  volnánk  az  I840-ki  hongyUiús  iránt,  ha  fel  nem  oinl/t«- 
nók  azon  emberies  cs  szabadelvű  törekvését  is,  melylycl  a  magyarhoni  ixraeiiták 
helffstUt  lényegileg  javítani,  s  a  kor  szelleme  és  követeléseivel  mttgogy^zóbb 
4lapra  állítani  megkisértettc,  mely  törekvésnek  meghiúsulta  a  viszonyok  nohcz- 
.Hegében  cs  a  fóroiuli  körökben  meg  mindig  táplált  nagy  ellenszenvnek  kövuikc- 
xütesHügében  rwjlik.  As  e  tárgy  báni  aUóbázi  felirat  uzcp  szövegét  egyebek  közt 
iidják:  MalUkoviU:  id.  ért.  96.  s  k.  1.,  melyet  azonban  mint  nemeetgazd.  tckín- 
tutben  kevésbé  fonton  mozzanatot  ű  hülyült  mellőzni  kcnyszerülilnk.  V.  ö.  Acták 
IV.  262.  s  k.  és  Diar.  UI.  98.  324.  1. 

*)  Helyén  lenne  itt  mé^^  némelyeket  a  fvUiihb  okiatá$-\igy  terén  ez  idószak 
vége  fülé  beállani  kezdÓ  fordulatról  a  jobbra,  —  megérinteni,  s  különösen  utalni 
arra,  hogy  a  harmincsas  évek  második  földben  már  a  hazai  egyetemen  is  nitgyobb 
fígyolom  kezdett  anenuetgasdaságtannakizontcltetni,  s  egyik-másik  irányban  át- 
menet szabadabb  felfogáshoz  mutatkozni. 


ötödik:  időszak, 


lS40-től  1849-i^, 

vagyií 

A  nemzeties  irányú  reform-tervezetek  és 
küzdelmek. 


ELSŐ  FEJEZET. 

A  kAzjt^azdasá^i  ii<^zetek  rejlfldésénf^k  alapjai  és 
iráiiylaUi  ez  idfíMzakbaii. 

1.$. 

Ab  IS4l-194S-kiid5k0r  jelleme  és  iránylatai  ÁHalAban. 

Ha  volt  valaha  nemzet  életébon  időszak,  mely  a  békés  hala- 
dási törekvések  meg  a  legnemesb  reformo«zmék  jogosult  propagan- 
dája 9  diadalra  jutába  által,  maradandó  fényos  nyomokat  hagyott 
maga  után  ') :  az  honunkra  nézve  azon  nyolcz  év,  mely  az  1840-ki 
országgyűlés  befejezésétől  az  1848-ki  nagy  átalakulásig  lefolyt,  a 
mely,  daczára  egyes  tévedéseinek  és  balirán  ylatalnak,  hazánk  alkot- 
mányi ás  társadalmi  reformvajudásainak  1790-től  maíg  terjedő  moz- 
gcdovrUeljet  korát  mintegy  összevont,  de  nemesített  képbon  leghűbben 
tünteti  fol,  s  összes  újkori  fejlődésünk  legszebb,  majdnem  azt  mond- 
hatnók :  arany  aeráját  képezi  ! 

Nem  könnyű  feladat  e  bár  rövid  és  hamar  lepergett,  do  irányaira 
és  eredményeire  nézve  tán  századokra  kiható  időszakot  néhány  vonás- 
sal kellőkép  jellemeziii. 

A  nemzet,  mely  két  évtizeddel  előbb  egy  nagy  vtdlem  által  tes- 
pedéaébŐl  felrázatott  atottcrŐreébresztotett,  mindjobban  kczdé  belátni  és 
érezni  azt,  hogy  Magyarország,  szemközt  a  sebesen  haladó  külfölddel 
meg  önnön  állami  és  közgazdasági  fonnmaradhatásának  kövctelései- 
Yoh  eddigi  állapotában  meg  nem   maradhat,    hanem   gyors,  gyökeres 


^ 


*)  £  korról  mondja  kossorüi  türtéoetirdnk  „hogy  Biabndelvü  iiellome: 
mioden  eUvnlt  iofltitatiönak,  minden  h&^'omány  álul  ssonteiíMtt  balv^emónyek 
B  elöilelcteknek  háborúi  izeDt.s  jellemsAsajátaágiihoz  t&rtoiott.lcront&ni  minden 
nem  jogon  vagy  beUriéken,  hanem  caak  klilfényen,  vagy  hagyományon  nyagvó 
tekintélyt,  kivetkesni  a  régi  kegyeletekből;  ■  %  rövidlátók  nem  vették  ésire, 
hogy  A  demokratiai  szabadság  lett  a  kor  irányetxméje,  s  bogy  as  ec  által  kimu* 
tátott  pályán,  kösdsen  tolatnak  előre,  nemcsak  azok,  kik  ezen  esrmdnyért  lel- 
kesedve faarczolnak,  hanem  azok  is,  kik  magukat  ellenségeinek  nyilvánítják. 
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éfi  széles  t^rjcdclmfi  reformokra  vagyon  utalva.  Bolátxűc^  érozní  kezdek 
:i  viirigíiab  elmék,  hogy  az  ország  még  sok  tekintetben  középkorírtíi, 
liübérszellemü,  ka^ztaszerü  intézményei  a  19-dik  század  clőrohahuU 
.szakának  s  igéoyeinek  már  eonunikép  ^em  felelnek  meg,  hogy  a  poltti- 
tikiii  ugy  mint  ipari,  műveltségi  ugy  mint  forgalmi  életformáink  uj 
&  a  kor  maga-sb  mérvű  követeléseit  is  kielégítő  alapokra  állítandók; 
hogy  eiérkézétt  a  magyarságra  nésvé  az  idö,  melyben  magaab  nemzeti 
a  állami  jogosultaága- s  életrevalóságának  tanúbizonyságait  adni  köte- 
les, ha  azt  akarja,  hogy  a  művelt  államok  rendszerébon  egyenjogú 
társnak  elismertessék,  sazoa  közösségébe  a  culturaí  é-s  forgalmi  áram- 
latoknak beléphessen,  mely  közösség  az  újkori  népek  civilisátiójának 
és  haladásának  föf  öltétele,  raig  azon  népre  nézve,  mely  anyagi  vagy 
!«zellemi  erőtlenség  avagy  politikai  nyomaté ktalanság  miatt  c  közön- 
ségbe jutni  nem  bír,  ez  a  legnagyobb  hátrány,  a  beolvasztást  vagy  a 
nemzetközi  contnmácirozáfit  maga  után  vonó  legnagyobb  veszedelem. 

Azonban  dicséretére  legyen  mondva  o  korbeli  nemzedéknek. 
Fajunk  o  válságos  időszak  fontosságát,  végzetszerűségét  nemcsak  Tól- 
ismeré,  hanem  követeléseinek  megfelelőié^  tenni,  alkotni  és  Uremtmi 
is  sietett  Nincs  összes  nemzeti  történetünkben  évtized,  mely  öntuda- 
tos erőfeszítés  b  férfias  haladási  ^Ű2^e/«fn,  gyümölcsöző  oszmesúrlódiui 
és  tÖrhetlcn  reform-buzgalom  meg  posittv  alkotó  t'^vékenység  tokin- 
tctébon  a  szóban  levővel  összhasonlíttathatnék;  melynek  rövid  folya- 
mában több  talentom  és  műgond,  melegebb  érdek  a  nemzeti  és  hu- 
manitási ügy  iránt,  s  szívósabb  munkásság  állottak  volna  egyidejűleg 
és  összehatva  a  hon  nagy  és  szent  ügyének  szolgálatában. 

Egy  sajátszerű  de  könnyen  felismerhető  vonása  o  korbeli  kÖz- 
fcjlődéaünknek  az,  hogy  a  nemzet  törekvései-  és  küzdelmeiben  hazánk 
minden  nagy  ésfensöhb  haladási  érdeke^  a  culturai  úgy  mint  az  ál- 
lami, a  nemzetiségi  xx^y  mint  a  szollem-orkölcsi,  a  társadalmi  ú^y 
mint  az  anyagi  és  közgazdasági  egyidejű  ápoltatásra  talál ,  a  |}olíti- 
kai  czélzatok  az  ipariakkal,  a  társadalmiak  az  irodalmiakkal  stb.  össz- 
hangban és  viszouyosságban  jelenkeznek,  s  ogjrik  nagy  köre  a  nép- 
életnek minden  többivel  bizonyos  kölcsönhatáaban  áll ,  egyik  a  má- 
siknak emeltyűjéül  és  rugójául  kezd  szolgálni. 

A  czél  pedig,  mely  ez  időszakban  a  nemzet  olőtt  lebegett,  ép  oly 
nemes  irányú,  loÁiít  jogosuli  vala,  tudniillik: 

Az  anyagilag  és  politikailag  megerősödött  nemzetiség  és  nem- 
zeti önállóság  alapján.  Magyarországot  egy  jól  szervezett,  bcnsŐleg 
szabod,  H  kifelé  tekintélyes  valódi  culturai  álladalommá  alakítani; 
azaz :  alkotmányában  és  kormányzatában  a  modern  európai  formákaU. 
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társadalmi  é»  jogi  szervezetében  n  sznbadsági  és  jogcgyenlöeégi  int<5z- 
xnényeket,  közgazdoBdgi  hdztartdfiábnn  az  újkori  ipar  éa  forgaKmi 
nagy  vívmányait,  irodalmában  és  politikai  sajtójában  a  ny^gaci  nópok 
uralkodó  oszruéit   érvényre  juttatni. 

E  nagy  czél  elérésének  volt  szentelve  ez  időszakban  minden  en'í 
a  minden  törekvés;  ennek  követelmények  ép  vozettetjék  be:  közjo- 
gunkba a  magyarság  nyelvi  és  nemzetiségi  eszméjének  uralma ,  :iz 
általános  birtok-  és  hivalal-viselhctési  képchség  nagy  clvo;  kormány- 
zati rendszerünk  átalakítási  oszménykÖrébo  a  központ osltáii  és  a  mi- 
niBzteridlis  igazgatási  rendszer;  anyagi  és  társadalmi  életünk  szer- 
kc2ctébe  az  ipar,  a  gyártás, a  hitel  a  közlekedési  intézetek  követelése; 
szóval  azon  haladási  emeltyűk  megvalósítáBárac^^^st^triifin^tu  és  hatdro- 
zott  törekvétf,  molyok  az  ódon  int^titutiók  mellőzése  és  az  általáiu»H 
nemzeti  regoneratió  sikeres  keresztülvitele  tekintetében  nélkülözhet- 
lenoknek  nevezhot/ík. 

A  mélyenható  átalakulási  ügyfblyam  egy  io  jellemző  vonása, 
hogy  a  reform-irdnylat,  daczára  határozottan  kifejezésre  jutó  cgyete- 
miejí  jellomének,  túluyomólag  nemzeti,  anti-cosmopolitikai^^  magyar- 
ságot benn  úgy  mínt  kifelé,  kivdlólag  érvényesíteni  törekvő  s  ép 
azért  már  némileg  ellentétes  vala  avval,  melyet  az  olöbbeni  évtizedben 
a  nagy  Széchonyi»  mint  ki  az  „cgyetomiest**  a  neTuzttiesael  oly  kítüntí 
ULpíntattal  tudá  összhangba  hozni ,  inaugurált  s  követendő  sinor- 
mérvként  élénkbe  szabott.  Innen  a  retbrm-tejlödésnek  lényegileg  új  s 
vdliozott  clnu'aktero,  agitatorius  sziuezete,  meg  az,  hogy  a  reform- 
mozgalom élén  már  nem  kizári>lag  Széchenyi ,  hanem  egy  ettől  igen 
sokban  oltérŐ,  s  határozottan  izgatási  jellom,  Kostuth  is  áll;  raásfolol 
az,  hogy  nemzeti  törekvéseink  ez  időben  egyrészt  idebenn  a  magyar- 
birodalom területén,  nem-magyar  elemekben,  másrészt  odakünn,  tud- 
niillik Ausztriában,  némi  visezhatást,  sőt  ellenséges  indulatot  is  tá- 
masztottak, B  hogy  ép  onn^k  folytán  ugyanakkor,  a  midŐn  állami  és 
nemzeti  létünk  nagyságának  és  jövőjének  alapjait  iparkodtunk  meg- 
vetni: egyszersmind  azon  iránylatok  kifcjlése,  meggyökeredzéso  íp 
vette  kezdetét,  melyek  országos  életünk  és  szervezkedésünkre  nézve 
későbben  oly  válságos  befolyásuakká  lettek  ! 

Bizonyos  továbbá  az  Í8,  hogy  azon  élénk  és  belterjes  mozgalom, 
mely  ez  időben  hazánk  dtalakulánprocesnuával  ogyütt  járt,  egy  nagy 
erkölcsi  és  társadalmi  földrengéshez  hasonlított,  mely  a  jó  és  ter- 
mékeny elemek  mellett  a  roszakat,  az  arany  mellett  a  salakot  is  a 
fóli^zinro  hozta,  sok  tévedésre,  balfogásra  vezetett,  s  ^íokat,  mi  csak  az 
idők  losaú  fejlődéfléuok,  a  dolgok  oi'gantkuM  fokozatszerü  alakulái«ánuk 
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lőhet  eredménye, mesterkedés,  id/ielfítti  fejIesztÚR  által  törekedett  mC; 
valósítani ,  hitt  megteremthetni.  Minek  következménye  nem  lohetr 
más,  mint  az  erők  és  képességek  túlfeszftése,  a  közgazdasági  téren 
üvegházazerii  vállalatok  ophemér  élotbehivá8a,a?aj?ne7fetí/(  alakvlaiok 
erőltetéso,  aiker  b  nyeremény  helyett  kárt  h  veszteségeket  maga  ntáaj 
vonö  intézetek  etb.  rombadulé&p, 

Kétaógtelon  egyébiránt,  hogy  a  megindult  retbrmagitátió ,  mely 
egyes  tekintetekben  nagyon  is  mohó  úetöaégfjd  tört  előre,  8  a  legrae- 
réazebb  tervolésok  hullámos  tengerére  szállott :  igen  sok  körben  ide- 
genkedést, bizalmatlanságot  idézett  olö;  A^leg  azok  körében,  kik  vagy 
még  kegyelettel  csüngtek  a  haza  ösi  intézményein,  melyek  jó  részét 
mozi  düledező  félben  láták,  s  a  haladást  conservatív  felfogásukban 
nagyon  is  merésznek  s  rohamosnak  tartották;  vagy  pedig  a  kik  azt 
hivék,  hogy  a  küszöbön  lévő  átalakulás  csak  egyéni  érdekeik  és  ma- 
gánhasznuk rovására  emelkedhetendik  győzelemre ,  s  o  szerint  kicsi- 
nyes  önösségükben  a  haladási  áradatot  foltartóztatni  magukat  mint-^M 
egy  hívatottaknak  tárták;  vagy  végtére  azokéban,a  kik  csatlakozva  a  ^^ 
Bzabadsági  elvek  terjedésétől  módfelett  irtózó  kormányhoz,  ez  utóbbi-  i 
val  egyetemben  minden  szabadabb  lélekemelkedést  és  eszmesurló- 
dást  a  fejedelmi  hatalom  szentségtÖrtí  megszorításának  tekintettek,  í 
minden  újítást  s  rffoi*mof  már  csak  azért  is,  mivel  a  kormánykörök- 
ben ellenszenvre  talált,  szükségkép  akadály ozandónak  hittek. 

Egy  lényeges  ismertető  jellemvonása  az  o  korszakbeli  (politikai 
és  közgazdasági)  fejlödéaiinknck  a  mondottakon  kivül  még  az,  hogy 
ez  utóbbit  több  tekintethnn  egég;zcn  új  rúg/>k  és  faktorok  befolyása 
alatt  látjuk.  így  egyfoUiI  alkotmányos  közéletünk  terén  ez  időben  a 
politikai  párt-csoporto&uláa  kezd  mondhatnók  döntu  joIentŐségüvé^H 
válni,  s  mind  a  közjog,  mind  a  közgazdaság  nagy  euntro vers- kérdései- ^^ 
ben  egymással  szembe  szállani,  mérkőzni ;  másfelől  a  politikai  jour- 
nedismus  határzó  fontosságú  szerepére  utalhatni,  mint  a  moly  egy- 
szerre, B  aránylag  rövid  \á6  alatt  valódi  katalommá  vált,  s  karöltvo 
egyidejűleg  nagyszerű  lendületet  vett  közgazdasági  irodalommal , 
összes  nemzeti  felfogásmód,  s  oszmekÖr  teljes  átalakulását  vonta 
maga  után. 

Jellemző  azonkivül  ez  időszakra  nézve ,  hogy  azon  nagy  férfiú^ 
ki  az  elÖbbeni  évtizedben  hafias  lelkülete  egész  hevével,  a  lángelmé- 
jének bámulatos  erélyével  a  nemzetet  a  reform-agitatió  terére  vozetto, 
8  ki  az  ország  köz-  és  társadalmi  állapotainak  mindon  iránybaní  átala- 
kitfísát  bizonyos  összefüggő  rendszer  alapján  ,  határozott  reforniátori 
öntudattal  tüzto  ki  magának  életfeladatul:  hogy  Széchenyi  István  az 


-     337     — 


I 

I 


í842''J848'ktkov»zi\khni\  már  nem  annyira  mint  újító  éa  agitátor 
működik,  Iinneni  inkdblj  mint  az  i\j  reform  irány  elteuzŐje,  mint  a  ezo- 
rinto  nagyon  is  rohamoj*  haluüábi  torckvt'aek  íbltartóztatójii ,  s  hogy 
mindazok,  kik  a  norazeti  újjáözülett's  nagy  processusának  gyorsabb 
8  radikálisb  irányú  lefolyását  oliajiák,  már  nem  iS  bonne,  az  agitátió 
atyja-  ás  toremtöjében,  hanem  egy  nálánál  szorcncaésobb ,  a  nép  nyel- 
vén  a  nép  fizivéltex  jobI>an  nzíMni  tiulA,  habár  Széchenyihoz  positiv  al- 
kotási erő  és  practikus  tehetség  tokintetébon  távolról  sem  hasonlítható, 
agitátorban  szemlélek  a  kor  valódi  vezérlő  atátusférfiát,  &jövOnek  em- 
berét. 

Mindezek  mellett  figyelmet  énlenllo  e  korbeli  országgyüLilscink- 
wdfc  18  mükÍHléfiC.  Egészben  véve  fényes  és  eredménydús  hongyiilé- 
Hoink,  melyek  1840^  1843  4  és  1848-ban  tartattak,  a  nemzeti  refonn- 
Ugy  fejlŐdéséuek  megannyi  külÖu,  de  egymással  mégis  szoros  üssze- 
fUggé^ben  álló  phásisait  képezik.  Ezek  alatt  dőlnek  lépésröl-Lépéare 
meg  nyolczazázados  alkotmányunk  számos  oszlopai,  s  vettetik  meg  az 
alap,  melyen  az  „új  Magyarország^^  felépítendő  vala.  Az  1839/40-kí 
országgyűlésen  jelesül  az  ,,tíyéío"  párt  már  felülkerekedik,  a  fel^Őliáz 
is  szabadelvűbb  irányban  kezd  haladni ,  s  beállt  azon  szép  idő,  a  mi- 
dőn conservativek  és  liberálisok,  kormány  és  országgyűlés  azon-  egy 
írányb;m  s  békés  öszhangban  látszottak  kezet  fogni.  E  szép  napok 
azonban  soká  nem  tartottak,  s  nom  tarthattak  Is;  mert  a  mint  az  dUta- 
lánossftghan  kijelölt  elvek  és  kérdések  részletezésére  tértek  át  apáink, 
csakhamar  kitűntek  az  ellentétek,  az  együtt*haladás  nehézségei,  s 
akadályai.  így  jött  hogy  a  béke  és  egyértelműség  helyébe  rÖvid  idő 
alatt  a  legélénkebb  küzdelem  és  tusa  lépett ;  a  pártok  külÖn-külön 
lobogók  és  jelszavak  alatt  esoportosultak ,  s  megindult  azon  nagy 
párt''  éa  érdekharcz,  melyben  (mint  látiú  fogjuk)  a  43/44-kJ  hongyQ- 
lés  alatt  már  az  ellenzéki  elvkor  határozott  túlnyomóaságban  jelen- 
kezik ;  8  utoljára  oda  fejlődnek  a  dolgok,  hogy  a  48-ki  európai  ráz- 
kódtatás  hazánkban  is  a  szabadelvű  pártot  határozott  diadalra  eegití, 
$  az  ország  sorsa  és  jövője  felett  a  koezka  évtizedekre,  tán  századokra 
elvettetett. 

2.§. 
A  köxgazdaságí  én  muveUséjKÍ  vi>»zonyok  es  időszakban. 

Anyagi  állapotainknak  ez  időszakbeli  alakulását  illetőleg  ez  tu- 
lajdonkép/oZyíoiííía  azon /c;7öáé*í  ügyfolyamnak,  mely  az  előbboni 
korszakban  (mint  láttuk)  megindult;  azonban  lényegilég  szélesb  ala- 
pokon, tágasb  látkörrel,  fokozott  társadalmi  tevékenységgel,  élénkebb 
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i«  crótcljcMobb  aciuzoü  kÖz-Öntitdalommal.  Jól  motidja  ko:«zorijif  lürLc- 
netirónk  ez  időről:  „az  anyagi  téren  szükségei  vefomiok  az  agitátió 
atádiumából  kivétel  nélkül  majdnem ,  a  tervezés  «  metpiitatás  stúditi- 
mába  montck  által,  s5t  ogynémit  már  a  létc«ü]é8  stádiumában  Í6  azeni- 
lelünk;"  mig  ogy  máa  szakember  nzL  teszi  bozzá:  az  álfjilánosságok- 
ból  a  részlctozésro  kellé  már  most  áttérni,  az  eszmék  és  elméletek  he- 
lyességo,  gyakorlatlsága  az  e7e{  próbakövén  vala  mcgkisérlcndő;  az 
inditványok  és  tervek  kivitelének  módozatai  és  e  módozatok  holye» 
megállapításának  ezernyi  nehézségei  merültek  fol;  a  tervezés  és  eez- 
mecsere  kÖzepetto  a  vélemények  egymásra  kezdenek  pattanni ;  a  kÖZ' 
gazda9dgi  kérdések  úgy  mint  azelőtt  az  alkotmányiak,  pártkérdésokké, 
politikai  küzdelmi  anyaggá  változtak ,  s  nem  lehet  meghatározni,  mi 
vala  nagyobb  :  az  orély  és  sokoldal uság-e  a  tervezésben,  vagy  pedig  a 
törekvés  és  erőfeszités  a  tervek  kivitelére  és  megvalósítására  Irányuló 
munkálatokban  I  ? 

Mindez  a  következő  szakaszokban  tüzctesb  fejtegetéseknek  ké- 
pezvén tárgyát,  e  helyütt  csak  a  következők  futólagos  mogérintéséro 
szorítkozunk. 

Nagy  és  mélyenható  bt/olyást  gyakoroltak  oz  időben  közgazda- 
sági fejlődésünkre  a  megváltozott  forgalmi  és  üzleti  viszonyok.  Annak 
folytán  ugyanis ,  hogy  a  birodalom  s  különösen  hazánk  is  ez  időben 
természetes  s  mcstorséges  közlekedési  eszközök  tekintetében  meglehe- 
tős haladási  lépést  tett,  jobb  közutak  ,  vaspályák ,.  tökélyesbült  csa- 
torna és  hajózati  rendszei*,  hitoltörvényok ,  kereskedelmi  bank,  stb. 
birtokába  jutott:  a  koreakodé?  és  forgalom,  s  evvel  összefüggésben  az 
ipar  é$ /Öldmivelés  is  meglehetős  londiiletet  vőn  ,  s  az  áruk  és  termé- 
kek szállításában,  adásvevésc-  s  értékesítésében  az  eddigijiél  nagyobb 
élénkség  kezdett  helyt  foglalni.  E  haladási  vívmányok  azután,  a  mely 
arányban  az  általános  gazdászati  és  üzleti  életbe  fokozott  mozgalmas- 
ságot hoztak,  ugyan  olykép  arra  is  hatottak,  hogy  a  nemzet  köiyaz- 
ddstati  tekintotbeni  fogyatkozásait ,  gyöngeségét ,  nemkülönben  köz- 
és  társadalmi  intézményeinek  hiányosságát  annál  teljesebben  Tólitf- 
meré,  s  igy  azt  is  okozák,  hogy  i^okan,  akkor  midőn  a  reformok  sür- 
gős voltát  hirdetek ,  oly  combinátíókra  is  jutottak,  melyek  ha  a  szán- 
déklatot molyben  eredtek,  tekintjük,  ugyan  helye&elhetők,  de  prac- 
tikv9  eredményeik  szerint  mérlegelve,  alig  tckíntethetnok  igazol- 
taknak. 

A  forgalom  és  kereskedés  e  lendületével  karöltve^  meg  az  ép  ek- 
kor Ausztriában  keresztülvitt  némely  jnlontékenyehb  vámügyi  reform 
következtében,  hazánknak  a  monarchia  örökög  tartományaival  való 


vÍHXonyu  (jclt'tíül  k'ózffAzü^6Á^\  LokiutothciOiicuü  váltoráat  *í»ouv<hípII.. 
Az  Q{((ltgi  elaxigetolU^tíg  áliaputu  tigyuiiis,  melyben  a  közbirodaloiu 
két  folc  Ictczott.  Iiitíörtukint  tartlmtlíiniiá  kezdő  válni;  a  sűrűbb  érint- 
kezes,  II  jirtgyobli  mürvü  árú-  ós  jóí!:fiig-cöoic  a  vett  ca  adott  inipul- 
dU9ok  iftb.  mind  jol>liuii  kezdek  luitilfiiikiit  az  anyagi  érdekok  terón 
éreztetni;  minuk  lulytáii  a  gazda lkod*i fi  a  forgalmi  rcndezorbon  bizo- 
nyos érdck-viszt)nyo.iság  fejlett  ki,  a  hasonló  eljárAs,  az  intézkodéaok 
éíí  intézmények  nngyobb  egyöntetű  égc  kozdc  ezükeógeeuek  mutat- 
k<»zni:  mig  niús  felől  az  osztrák  ipar  és  gazdaság  ez  időbon  gyoreabb 
fejlödéöo  üimön  hátramaradásunk  felőli  aggodalmainkat  növelé,  e  a 
Miozgékonyabb  szellemekben  a  vcrecuyzcí  szükségének  érzetét  napról 
naj/ra  jobban  fokozií.  Végre  kétségtelen  liogy  ép  o  gyorsabb  elohala- 
dáaa  az  Örökös  tartományoknak  meg  az  azokban  fenunlló  jog-birtok, 
adó,  közlekodéBÍ  stb.  intézmények  figyclmosb  szomléleto :  sok  hazafi- 
ban aggodalmakat  költött  az  iránt,  hogy  az  ez  ekmekbeli  türÜ  érint- 
kezés^ ez  utóbbiaknak,  nagyobb  mértékben  mint  kivánatoe, reánk  való 
l>efolyáfiát  elömozdítandja,  uz  osztrák  policziális,  bureaucratikus,  é» 
financzíai  elveknek  hazánkbani  inváfiióját  vonandjaniagaután:  a  miért 
is,  ellentétben  az  eddig  majdnem  kizárólag  uralkodott  kifelé' terjest- 
kedésiy  szabadforgalmi  a  vütigpnlgdriaab  irányzatú  törekvéaokkel 
nj  jellemű  olazigotülési,  magiinkra-szoritkozi&i  és  kizáróbbaa  nem- 
zeties irányú  töri^kvésok  kezdtek  előtérbe  jutni. 

Egy  további  sajátszerűsége  az  o  korbeli  közgazdasági  állapo- 
tainknak az,  hogy  a  roform-eszmék  c  téren  is  mind  inkább  concrét 
alakot  Öltve,  a  praetikus  agitátió  és  tervezés  stádiumába  mentek  át,  s 
a  gazdószati  élet  minden  ágaira  kiterjeszkedve  oda  vezettek,  hogy  a 
nemzeti  háztartás  minden  irányban  s  egyidejű  átalakítása  vétetott 
czélba,  a  tet vezetek  és  kisérelgetéaek  tÖbb  ponton  egyszerre  és  egész 
hévvel  kezdettek  meg.  ösztönszerűleg  érezvén  az  űgy  élén  állók, 
hogy  hazánknak  (akkori  állapotjábaui)  anyagi  regenerátiója  nem  fol- 
tozgatások  és  szétágazó  működés  vagy  tapógatózáasal,  hanem  esak 
ugy  kísérhot/>  meg  némi  sükerrcl,  hogyha  a  javítások  és  reformok 
rendszereién,  bizonyos  tervszerű  összefüggésben  vétetnek  foganatba, 
ha  a  forgalom  és  közlekedés,  a  földművelés  és  a  műipar,a  kereskedés, 
a  pénz,  meg  a  hitelügy  erdekei  egyidejűleg  és  kapcsolatosan  karol- 
tatnak fel  és  juttatnak  érvényre. 

A  közgazdasági  erdekek  országos  jelentőségének  mind  általa* 
nosb  fölismerését  tanúsítja  e  korszakban  :iz,  hogy  oly  formán,  mint  az 
alkotmányosság  és  politikai  fejlettség  minta-államában  Angliában, 
minálunk  is  az  anyagi  reformkérdések  már  valódi  politikai  pdrikér- 
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dé»ekkiM  ía  Bzerepelnek,  m  pártok  ihlrnléBir-  qb  OMKgmlnailNia  mint 
vallói  hataluui  cionick  kridctu-k  tckintetin*  Fánjes  bisoajaágáál  ao- 
n«k,  bogy  a  namct  ragyréeEO  a  héwj^fi  tiiák  ém  maMéamIk  nellctt,  a 
rtáliM  á€ikSvfieU$tkmtk  kiclcgitcoét  k  nár  t^íkaégmaA  wtneré  fel. 
▼agy  legalább  a  politikai  és  a  DPmsMgazdaa&gí  érd^cek  egyenfoütos 
•ágát  jobban  krsAé  méltányolni. 

A  ml  végre  azon  főbb  irányokat  illetíf  a  melyokb^  e  korszak 
folyamában  a  tánadalini  agítatíó,  a  törrénylMnás,  a  farrvitfuy  m^g  a 
practicuf  üzletrílág  legnagyobb  tevékenységet  fejtett  ki:  e  tekintet- 
bon  királdkép  a  birtok-  éa  ttrbérríszoayok  reodesáaét,  a  hiteiagyec,  a 
mű-  éa  gyáripart,  a  közlekedési  eaxkozöket,  a  Támroodazert,  katamn- 
t/frtdgt  és  ellátást,  meg  az  országos  pénztárt  emelhctm  ki,  mint  a  mely 
űg^'ck  korüi  a  reformagltátió  legíntensirebbb  n^Wion  nyilatkozott,  a 
legtöbb  eredményt  érte  cl,  s  arra  ía  vezetett,  bogy  (mint  azonnal  látni 
fogjak)  maga  az  e  korszakbeli  közgazdasági  eszméffjflödáM  is  legin- 
kább e  kérdé#Gkkel  állott  o^reföggésben,  s  az  ezek  k5rülj  vitákban 
tanusitoic  legtöbb  cre^letist^goc  és  haladási  mozzanatokat. 

A  politikai  éd  közgazdasági  élet  fokozódó  mozgalmasságáml 
egyidejűleg,  a  »z*tlUmművdUég  elemei  és  emeltyűi,  nem  különben  a 
tudományosság  cs  xrodalcm  \$  jdeniékeny  Icndiilotet  vettek,  s  az 
előbbcní  időszakban  mogvetett  alapokon  örvendetes  továbbhaladás 
mutatkozik  mindezen  irányokban. 

Nagy  befolyással  volt  oz  irányban  azon  általános  politikai  ée  gó- 
eidlú  fézme súrlódás,  mely  ez  idóbcn  a  közügyek  toréu  kifejlett  viták 
által  elöidéztetett,  a  az  ogyotemes  szellemi  s  műveltségi  életre  termé- 
kcnyít^log  hatott;  máerészt  nemzeti  nyelvünk  ez  időbeni  teljes  ura- 
lomra emelkedése  diplomatikus  tekintetben,  s  azon  iropulguáok  me- 
lyek ezáltal  összes  állami  éaiársa'lahní  török váseiuknek  adattak,  végre 
azon  szintien  nom  jelentéktelen  köriilniény,  hogy  ugyan  e  korszak 
folyamában  a  közoktai^$i  Ütjy  s  tanítási  rendszer  is  hazánkban  lénye- 
gileg-niogJAVult,  humán isztikui  épúgy  mint  realisztikai  irányban  tö- 
kélyosbedett;  tehát  azon  erkölcéi  emeltyűk  és  rugók,  melyek  a  köz- 
műveltségi fejlőficsro  rondszerint  oly  határzó  raódon  szoktak  befolyni, 
nom  caokély  mértékbeni  átnlakolást  szenvedtek. 

N'-m  üzükfléges  tán  kiilönÖBen  említoni,  hogy  ily  körülmények 
közt,  A  lu-nizoti  Kzellem-  s  nézletinód,  valamint  az  általános  közművo- 
1/tdési  állapotok  is  sok  UkinUthenuj  irány-  s  uj alakokban  jelenkoznek. 
Czélzatok  és  törckvrtsck,  melyek  eddig  majdnem  kizárólag  túlnyomók 
valának,  másoknak  engednek  tért.  A  miért  is  e  helyütt  csak  annyit 
jogycxUnk  meg  tájékoztatásul,  hogy  a7  o  korbeií  közgazdasági  nézet- 
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kör,  toljcs  öszhangban  jclonkezik  a  köz-  és  társadalmi  MeUt  mozgató 
elvekkel  meg  az  ezek  bcfolyiwa  alatt  kolctkoz5  alakulatokkal,  s  ez 
utóbbiaknak  egyfelől  előképét,  mástblöl  lenyomatát  »  visszatükr Űzését 
képezi;  minden  fény-  és  árnyoldalaival,  vívmányaival  és  tévedésoível 
azoknak,  r  mind  újólagos  tanúbizonysága  amink,  hogy  a  szoUemi  és 
anyagi  uépfojlŐdés  mozzanatul  közt  mindenkor  u  logszorosb  viszo- 
uyoBság  6  kölcsönhatás  létezik,  s  hogy  semmi  sem  képez  erötoljcsb  ala- 
pot nemzetünk  életrevalósága  tekintetében,  mint  ép  a  politikai,  a  köz- 
gazdasági és  a  szellemi  faktorok  ez  ogyidejü  s  kapcsolatos  hatása  és 
érvényosülése  országos  éa  társadalmi  állapotainkban. 


MÁSODIK  FEJEZET. 

A  közgazdasági  esssmék  és  refarni-kérdésck  Kossuth 
róllépésétöl  az  1843/4-ki  országgyűlés  befejeztéig. 

1.  §. 

A%  1841— iS44-ki  Idd^iak  általábaD,  h  Kossuth  föllépéséuek 
hordereje  kfil^nttsen. 

Azou  közgazdászati  eszmekörnek,  mely  az  1841*ki  év  elejétől 
nz  1844-ki  országgyűlés  befejeztéig,  h«zai  közügyeink  körül  irányadó 
vala,  helyes  mogitélhotésére  i<zükség  egy  pilJautúst  vetni  ezen  niéhé- 
bpnnagyctíeményeket  rejtett  néhány  eí>ztendö  történetére,  a  különösön 
azon  tényezőkre,  melyek  mélyonható  befolyása  alatt  általános  nemzeti 
és  országos  fejlődésünk  e  korszakban  kiválólag  állott. 

Az  1841 — 1844-ki  évek  [)olitikui  történetének  főbb  tényezőit  és 
jelenségeit  tokintve,  elsősorban  az  élénkebbé  vált  megyei  élettel,  s  ennek 
niozgalmnival  találkozunk.  Egyidejűleg  ugyanis  a  szőnyegre  hozott 
nagy  reformkérdésekkel, melyek  ceakliainar  a  közérdokeltség  és  figye- 
lem tárgyát  képezek,  a  megy i'i  gyűlések  mind  nagyobb  jelentőségre 
kezdenek  emelkedni. Mutatkozik  ez  uzonrendkivülíélcnkaégben  és  súr- 
lódásban, melynek  c  korszakban  a  megyék,  a  közügyek  tíírgyalnsa 
alkalmával,  színhelyei  és  gyúpoutjaivá  lettek;  másfelől  abban,  hogy 
a  megyék  megszűnvén  provincidlii  érdekek  orgánumai,  meg  admi- 
nistrativ  hatósági  közlegek  működési  tere  lenni,  az  oi'szágos  élet 
megannyi  tengelyei  gyanánt  kezdtek  szoropolni,  sőt  mi  több,  nmjdnem 
megannyi  vidéki  parlamentekké  alakultak  át,  s  így  a  nemzeti  közélet 
önálló  fontosságú  faktoraivá  váltak. 
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H:ison  fontosságú  t<^ayozőjét  kezdé  képezni  o  korban  politikai 
fojlődéaünknek  a  po2£ÍiJk'3t  «a;M,  a  journalismusl  Azon  nagy  éa  szép 
napoknak  jelesen,  midőn  az  1840-ki  országgjtiléd  befejoztekor  &  nem- 
zet  és  kormány  egymáshoz  közeledve,  új  szellem  kozde  uralkodni  u  fe- 
jedelem tauiicsában,  egyik  Örvendetesb  gyümölcse  volt  iz  is,  hogy  az 
eddig  lenyűgözött  politikai  sajtónak  szabadabb  mozgás  engedtetett,  e 
az  oly  soká  elfojtva  volt  eszmék ,  óhajok  kifcjozésénck  korlátlanabb 
tér  nyittaték.  így  kolctkczott  1841-bon  Kossuth  szerkesztése  alatt  a 
csakhamar  roppant  hatásúvá  vált  ^yPtsti  Hírlap'^  mint  kö/löiiyo  uz 
elórohaladtabb  liberalismus-  és  a  nemzeties  irányú  reform-agiraiiónak, 
s  mint  az  első  magyar  politikai  lap,  moly  az  európai  és  a  magyar  de- 
iiiokratia  elveit  Öszhangba  hozni ,  a  nomzeti  feladások  körét  minden 
irányban  megvilágosítani,  az  elméket  és  kedélyeket  ogy  új  alapú  s 
6/ebb  jövőre  előkészíteni,  a  népi  elemek  és  a  haladás  követeléseit  tol- 
mácsolni vala  hivatva.  —  Míg  másfelől  ugyanennek  ellenlábasaként 
egykorúlag  a  conservativ  párt  leggeníálisb  journalistája  Desetoffy 
Avrél  gróf  a  „Világa*  czimŰ  lapban  lépett  fel,  s  ke/dé  meg  a  szerinte 
igenis  radikál  irányú  ^^Hirlap**  elleni  táborozást;  tolmácsát  képezvén 
azon  pártfolfogá6nak,mely  az  ősi  alkotmány-  s  az  aristocratiai  formák- 
nak csak  részben  s  léptenként!  átalakítását  helyeslé ;  a  merészebb 
újítás-  és  progroBBÍóval  szemközt  a  foutolva  haladás  elvére  fekteté  u 
fősúlyt,  8  a  domocratikus  iránylatokat  a  birtok  és  születési  hntalofnele- 
mek  által  mérsékelni  törekedett  *).    £  két  elsőrangú  hírlapíró  s  vitató 


*)  El  Ugy  U^Tiéutti  folvaminak  meg^iteHérc  azetii  olótt  t«rtandók  itt  a  kö- 
v«tkftx6k:  AzoU  ho^y  1840-ben  b.  Meílnyiinsrkj  jaTalUUra  a  politikai  sajlönak 
fcXftbatJKbb  moigás  és  tágaib  tór  engedtetett,  lett  lehets^^gesaé  a  journalitiiktii 
irodalom  nagyobb  mérvű  kifejlódöae  ét  érvényre  jutAia.  A  Bcabadabb  ssDllem 
minden  fennálló  lapra  élénkitöteg  batott  és  as  ogyháxí  és  contervativ  irányú 
..Nemweti  l/jság''  (1806-184ii.).  *  Széchenyi  köxlönyoként  iameretoa  „/eUnfcor'^ 
(Helmeczy  sserkeBztése  mellet  1832 -48-ig)  ép  úgy  minta  con»ervativ,.//iPiiöJt*' 
(üroai  vezetéae  alatt  1836 -1846-ig)  egyiránt  ésareTchetó  emelkedést  muUttsk. 
De  a  valódi  AuUkuUs  ciak  1841-ben  állott  be.  u  mídón  tudniillik  Kottuth  Lajo» 
■Eerkesstéae  alatt  a  „Peali  Hirlap'*  mint  a  azabadclvü  párt  organtima  megindít- 
tátott,  i  benne  meg  a  vele  szembeszálló  uj  nagy  eonstnraliv  lapban  ,,ViUg'\  gr. 
Dciowffy  Aurél  veaetéie  alatt  s  kéaóbb  DeMewfy  EmUUl  elén.  a  nagy  reform- 
kérdéwk  agitatoriur-é*  vitázó  modorban  kozdtek  tárgyaitaliii.  Pár  óvvpI  késóbb 
ismét  nigy  fordulat  állott  bo  az  Ügyben,  amennyiben  a  Kowulh  Itíli-ptóvel  a 
Pesti  Hírlap  sierkesit^ségérúf,  ■  acabadeJvü  cs  ellenziíki  párt  e  rmgy  orgánuma 
18i4-bAn  a  k9tponttntUÓ  Ukola(h  Eötvös,  Sealay  Láazló,  Csengery  AnUl,  Trefort 
Ágoston,  és  másoknak)  veí».ló»c  ulá  kcrUlt,  a  conscrvntiv«k  egvrk  fei*?: 
DoaevfTy  fimilgióf  pedig  az  áluU   1844- ben  nlapftott    „í?«//ayMtí  /fircwío^^.ban 


-  "íír  - 


lángelme  JŐn  valódi  megalapítója ')  a  magyar  i>olitikai  journalietiká- 
mik,  mely  e  pillanattól  fogva  mind  bel-  mind  külterjüleg  erősödve, 
hazánkban  laesankéut  valódi  hatalommá  vdlt'^),  a  közvéleménynek 
nemcsak  tolmácsa  hanoin  teremtője  s  vezére  lön,  a  nemzoti  érdekek  és 
rePormkérdések  minden  iránybani  megvilágositásu  által  a  közbaladáe 
és  politikai  müveiődée  Icgliathutósb  Kactorául  t^zolgált,  s  oly  kitűnő 
személy ieégcktiek,  mittt  Szalay  éa  Csengery^  Eötvös  és  Kemény  stb. 
journalistikai  tevékenysége  mellett,  összes  újabbkor!  államéletünk  ala- 
kulásáni,  mondhatni,  határzó  befolyást  kezdő  gyakorolni. 

Nem  oflekély  horderejű,  habár  tárgyunk  szempontjából  kevésbé 
fontos  mozzanat  e  korbeli  történetünkben :  a  nemzetiségi  küzdelmek 
megindulása  is.  Azon  sok  éa  nagy  kérdések  közt  jelesül,  melyek  állam- 
iszerkozetünk  átalakulásával  szemben,  ez  időben  tüzetesb  figyelembe- 
vételt B  a  már-már  ezükséges^é  váló  megoldásuknak  előkészítését  kö- 
vetelek :  az  országban  lakozó  nemzetiségek  Ugye  is  kitünŐ  holyt  kezde 
elfoglalni.  Mélyen  ható  jelenség  a  mennyiben  uomcisak  az  általános 
eszmcmozgalomnak  egyik  hathatós  rugóját  s  Forranyagátképezé,  s  köz- 
viszonyaink fejlődésének  uj  irányokat  és  feladatokat  tűzött  elébe,  hanem 
fájdalom  azt  is  okozií,  hogy  fajunk  politikai  szervezkedésének  s  közgas* 
dasági  ujjáulakulrisdnak  nagy  művére  egész  figyelmét  és  erejét  nem 
fordlthtttá,  &ok  fényes  tehetség  és  pro<luctiv  tényező  kellő  mérvbeni  te- 
vékenységet ki  nem  fejthetett  s  a  legvészcsb  belső  súrlódása  meghason- 
lás magvai  is  elhintettek;  a  nemzeti  erőt  gyöngitoni,  s  a  reform  gyors 
s  sükore^  menetét  feltartóztatni  igenis  képesnek  mutatkozott. 

Korszakot  alkotó  esemény  végre  ez  időbeli  történetünkben: 
az  Í843'i844*dikx  országgyűlés.  Korszakot  alkotó  azért,  mivel  több- 
rendbeli határozataival  az  uj  refoiTuirány  nem  egy  sarkalatos  elvét 
érvényre  emclé,  aristoki^atiai  államrondszerünklKS  a  modem  huma- 
nismus  és  demokratia  egy  két  alap-intézményét  beültette,  s  egy- 
általában egész  szelleme  és  iránylata  szerint  a  19-ik  századnak,  a 
felvilágosodás^  a  szabadság,  az  emberiesség  és  jogegyenlőség  o  fényes 
korszakának  jelleget  hordja  m;igáu.  Korszakot  alkotó  ezentúl  azért 
is,   mivel    alig    mutathatunk   fel   országgyűlést    az    ujabb   korban, 


ktixtlütt  pirtja  enlekéb^u  uz  oj)poMÍtió  Unsi  ellen;  mi^  Kokiuth  az  1845-bcii 
megindult  .^//eU /upot"  táaiog&tá  tübbnyire  f.védvámi*"  irifnyú  czikkeifel. 

')  Kossutlirdi  Q»  DejiewHfy  Aurdl-rúl  mint  journnlistiikr<^l  igen  szép  éf 
találú  jellemrajzot  áa :  Toldi^  :  Irodalom  ti>rt.  31(>  -  317- I. 

")  Vttf^y  mint  egy  nemet  állambülvaeló  mnndjn:  .Jtrne  elektrÍBche  tUn- 
dcnde  Wlrkang,  welche  die  Prcsae  aufdtp  wisseiiííchaftüílH;  Üoi»t<«-  umí  die  po- 
litÍ8t:h<'  Willensbewegung  nusUbt." 
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moly  ulatt  a  törvényhozók   munkáedága   több  $  fonioab   tárgyra  ter- 
jedt volna  ki,  mint   dp  a  jelen   alatt;  melynek   hatása  a  nemzeti  köz* 
véleményre,   a   az  ország   szükségei    és  feladádai  holyos   fólUmeré- 
sére  nagyobb  8  közvetlenebb  lett  vulnu;  mely  ugy  mint  az  1844-díki 
a  nemzőt  kivánnlmainak  tolmácsul  szolgált,  a  a  tovább-haladás  irá- 
nyainak kijelöléseién. hatdrozóbit  befolyást  gyakorolt!  A  mi  különösen 
e  hongyülés  közgazdasági  tevékeny  né  tjét  illeti,  ez  alantabb  kimeritően 
ismertetik,  ugy  a  mint  azt  valóban  roppant  hordorejü  jelentőségénél 
fogva   megérdemli.  E  helyütt  pedig  rÖvidou  csak  arra  utalunk,  hogy 
mindjárt  az  ülések  kezdetekor  egy  külön   korüioti   választmány  ala- 
kittaték,  mely  az  összes  anyagi  érdekek  előmozdítására  szolgáló  javas- 
latok készítésére   vala  hivatva,  s  kereskedelmi  vdlasztmdny    nevezete 
alatt  működését  azonnal  meg  is  kezdé  e  dicséretes  buzgalommal  és  sü* 
korról  folytatá  is  mindaddig,  mig  az  adóügyi  kérdések  vitatása  alkal- 
mával egy  külön  ,^/ináncziálÍM^*   válasstmdny  is    küldetett  ki;   minek 
(legalább  némely  tekintotbon)  az  vala  következése,  hogy  a  kereske- 
delmi választmány  tevékenysége  és  munkálatai  háttérbe  szorultak,  s 
az  utóbbiaknak  nagyrésze,  kivéve  a  vámrendezésre  vonatkozó  dolgo- 
zatot, tüzetesb  figyelembe  vételre  már  nem  talált,  az  országgyűlés  tör- 
ténetében csak  mint  kerületi  választmányi  javaslat  jÖn  elu,  sut  még  az 
országos  irományok  közé  sem  vétetett  fel^)').  A  mi  ellenben  a  pénz- 
ügyi választmány   munkálatát   illoti,  oz  az  orsz.   gyűlési   Irományok 
IIL  köt.  266— 342-ik  lapj.  jutott  nyilvánosságra"). 


Nem  téveszthető  azonban  szem  elÖl  az  sem ,  hogy  az  ogéez  idő- 
szak iránya-  ós  történetére  majdnem  döntő  hatással  volt  egy  férfiú ,  ki 
ép  oly  formán  mint  gróf  Széchenyi  az  döbbeni  évtizedben,  az  1841  — 
1849-ki  reform -mozzanatok  és  fejlemények  közép-  és  kiindulási  pontja 
vala,  az  események  és  a  közjogi  alakulásoknak  sajátszerű  jellemét 
kölcsönözte ;  s  ép  ezért  mindenoklött  közelebbi  figyelembevételt  szűk- 
ségcL  E  férfiú,  mint  mondanunk  sem  kell,  KoBstUh  Lajos,  a  magyar 
politikai  hírlapirodalom  megalapítója,  a  védegyleti  ésvédvámi  agitátió 


*)  Lá«l:  Unfaif  Hen^hért:  Ua«áak  »ny»gi  érdekei  (1847)  L  69-71.  Hogy 
c  kittinö  u&kférfiú  akkor  mint  igen  fíaUl  b«roghi  kövei,  a  kercíkedelmi  vá- 
Untmányn&k  egyik  tegmuakiiabb  tagja,  s  jegyzője  T*la,  iiinerete*  dolog. 

*)  Mint  koruleti  vÜASitm.  JeUntéa  axonUu  VII.  darabban  kinyomatott,  • 
pedig  m(tg  ld43-baa. 

■)  A  kttvetkez^  j-okbun  mindenütt  «xea  forrás  tUieteeen  felbasanAlUitotl 
él  idéztetik  is. 
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iitjja  és  lelke,  a  parlamenti  8  forradalmi  szónoklat  foliílmiilhatlan  mes- 
tere, gróf  Széchenyi  ezorencséá  votélytíiraa,  a  1848-ki  átalakulás  egyik 
fötcnyezöje,  8  a  49-ki  forradalom  ée  Bzabodságharcz  leghimeveeb  kép- 
viselője. 

E  férfíárói,  mint  a  ki  tevékonyeégénok  o  korszakában  a  köz- 
gazdasági eszmefejllSdéare  is  kiváló  befolyást  gyakorolt,  s  annak  uj 
irányokat  tüzött  ölébe,  kell  nekünk  is,  mielőbb  fejtegetéseinkben  to- 
vábbhaladnánk,, némelyeket  megjegyeznünk. 

Ha  Magyarország  politikai  fejlődését  ld25-tŐl  fogva  figyelmesb 
szemmel  áttekintjük,  az  ez  évtizedekben  Európaszelte  beállott  jelen- 
tékeny változásokra  ügyelünk  s  számba  vesszük  azt,  hogy  hontinkban 
a  negyvenes  évek  elején  az  ó-nézctek  és  intézmények  alapjai  már  ha- 
talmasan meg  valának  ingatva:  nem  csodálkozhatni  azon,  hogy  talál- 
koztak, kik  a  roformes/mék  eddigi  szűkebb  korét  áttörve,  egyfelől  u 
nemzeti  átalakulás  ügy  folyamát  8zéU$b  alapra  álUtnni,  másfelől,  cltérő- 
leg  a  reformmozgalom  eddigi  irányától,  az  arisztokratikus  olcmok 
mellett  a  demokratikus  factoroknak  és  érdekeknek  túlsúlyt  szerezni,  s 
egyáltalában  az  egész  reformügynek  uj,  ugitatóriusb  jollomet  kÖlcao- 
nözni  törekedtek. 

így  fejthető  meg  Ko$»uthnakj  mint  journaliatikai  agitátornak 
1841-bon  föllépése  s  azon  rendkívüli  hatás,  melyet  gyújtó  s  izgató 
iráoyú  hírlapi  czikkcivel  gyakorolt,  valamint  azon  majdnem  hallatlan- 
nak nevezhető  népszerűség,  melyre  rövid  idŐ  alatt  :rzart  tett,  s  mely 
későbbi  következéedúfi  (mondhatni  világtörténeti  horderejű)  szerep- 
lésének alapjává  és  támaszává  vált. 

Kossuth  fólléptéveL  nemzeti  reformügyünk  fejlődése  cöakugyau 
linyegiUg  uj,  az  eddiginél  határozottabb  irányt  vett.  Egy  részt  jelesül 
annyiban,  hogy  a  tömegek  érzelmeit  és  gyöngéit  felette  jól  ismerő  és 
kiváló  ügyeeaéggel  felhasználni  tudó  nép-ember:  az  i^igatás  és  szen- 
vedély eddig  nálunk  soha  nem  hallott  hangján  emelt  szót  a  nemztti 
jogok  és  szabadságok  mellett,  a  kelt  védelmére  és  indítványozására 
mindannakj  nú  a  nemzeti  kívánalmak  és  eszmények  horizonjába  esett, 
8  mire  a  szabadelvük  naponkint  szaporodó  seregének,  meg  a  nieréazebb 
ujíió  szellenuknek  leghőbb  vágyai  irányultak.  Másfelől  annyiban, hogy 
a  bátorlelkü  agitátor  gyújtó  és  lelkesítő  hirlapi  czikkoi,  s  még  inkább 
csodáahatású  népies  szónoklata  által  oly  factorok  ültettek  be  politikai 
éa  sociália  életfejlődésünk  körébe,  melyek  a  könnyen  felhevülő  e  izgé- 
kony jellemű  magyarságra  valódi  búverejü  hatással  valának,  az  esz- 
mék és  elvek  súrlódását,  nem  különben  terjedését  roppant  mérvben 
fokozák,  a  rokon  és  ellenszenvek  nyilatkozásának,  a  pártok  s  társa- 
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^almi  elemek  tusájának,  nnnueti  eszményeknek  épúgy  mint  a  jog-  éé 
szabadsági  kövotel^tíckiick  közlönyül  é^  kuzvetitőül  szolgáltak,  szóval 
oly  pezsgését  idézték  elő  az  uralkodó  esznioáramlatoknak,  mínŐTel 
Ósazea  tÖrténetiinktiek  egy  időszakában  Bem  tnlálkoztmk. 

Egy  további  nagy  horderejű  következménye  K(»^siult  lolitípésé- 
nok  volt  az.  Hogy  a  nemzeti  reformügy  vtízcnyl*"to  annak  kezéből,  a 
ki  azt  megalapította,  »  eddig  ép  oly  nokildonunal  mint  sükerrul előbbre 
vitte,  tudniillik  gróf  SzéchenyiéUíJ,  kiesett  »  egy  merészebb,  demo- 
kratikiidb  irányú,  h  az  agitatíó  $okkal  kathaUhlt  fogy  véreivel  rcndol- 
kezrf  nép-eml)or  hnr-almálm  került.  E  mélyen  vágó  szeropváltozáe  a 
vezénylő  státusférfiúi  személy iaégben  ogyrénzt  niagiíiuik  az  őspzeft  ro- 
formfcjlődéniiok  niá^  alakot  és  alapokai  kölc^nzött;  máBfelol  annyíbau 
momiyiben  a  nemzet  egy  része  bizalmát  a  reform  valódi  atyjától  meg 
nem  voná  .<t  további-a  ie  küriilötto  sereglett:  a  jpo/i<iA:ai  pártélet  hatá- 
rozottabb alakulását  vonta  maga  után,  névdzerint  olykép,  hogy  moflt 
már  nemcsak  a  szabadelvíi  rofonn-párt,  meg  az  ódo7i  intézményekhez 
ingaazkodó  c«>n6ervativek  pártja  állott  egymást^al  szombou,  hanem 
magában  a  reform- pártban  is  két  tábor  kezde  egymással  küzdeni,  t  i. 
a  mérsékelt  s  mondhatnók  uristocratiai  szellemű,  meg  a  határozottabb 
irányú  democratikiiííabb  ra/o/mer^^  tábora. 

Nem  csekély  befolyást  gyakorolt  ezenkívül  Kossuth  föllépése 
hazai  közügyeink  fejlóilériére  az  által  is,  hogy  az  uj  irányú  agitatió 
meg  az  evvel  szoros  ka))üiiolatban  álló  irodalmi  s  nociális  Undiit^f 
fajunk  nemzeti  Öntudalmát  is  rendkívüli  módon  fokozá.  —  A  hang 
ugyanis,  melyen  a  nagy  agitátor  szóllani  szokott,  a  kecsegtető  képok, 
melyeket  fe]ülmulhatlanyouma/úftAu«  tollával  nemzetünk  „nagysága 
és  jövője'*  felöl  ecsetelni  tudott,  a  keletiem  melegségű  virágos  stil,  me- 
lyen a  tömegek  vágyainak  ós  sejtelmeinek  kifejozést  adni  birt:  szük- 
ségkép arra  vezettek,  hogy  mind  általánosba  Ion  a  törekvésa  magyar- 
ság politikai  é$  nemzeti  hegemonviját  minél  teljcsb  mérvben  megváló- 
sitani^  s  fajunknak  oly  álltist  kivivni,  liogy  ax  minden  hatalomnak  éé 
haladásnak  kizáró  aúly-  óm  nehézkedési  pontját  képezze. 

Mindezekhez  járul  az,  hogy  Kosnuth  tollépÓAe  a  hazánkban 
tiralkodort  nemzetgazda-^ági  nézetkih'  átalnkulátiára  t«<£tffatő  befolyású 
vala.  Annak  folytttn  ugyanin,  hogy  p<ilitikai  roform-programmjának 
alaptételei  között  egyrészt  a  műipar  én  gyári  cultura  mielőbbi  meg- 
vtilósitása,  és  másrészt  hazánk  teljes  önállóságának  mogalapitása  «tso 
sorban  állt,  d  Így  miudazun  módok  és  es/közök,  melyek  o  czélok  el- 
érésére vezethettek,  sarkalatos  fontosság uaknak  tüutck  fel  azok  HlŐtt, 
kik  Kossuth    reform-irányát  kövoték :  az  oiUlig  uralkodott  forgalom- 
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fizaLadsági  eszmék,  6  az  agrieoUirányu  }K)litika  ellenében  az  tndu- 
stríális  érdekek  túluyomósságát  hangsúlyozó  elmélet  tanai  léptek  elő- 
térbe ;  az  eddigi  cosmopoHtismust  a  „naíiona/úmu***  váltotta  fel ;  8 
így  az  anjagí  refomikérdések  terén  is  uj  czélok  felé  való  törekvés 
jutott  érvényre. 

Lesz  az  alantabb  következőkben  m>k  helyütt  alkalom  mindezt 
bővebben  igazolni.  Egyet  azonban,  e  tokintotbcnr  már  e  helyütt  Í8  ki 
kell  eroclnÜDk;  tudniillik  azt,  hogy  reform-mozgalmunk  megindítója, 
Széchenyi,  valamint  Ko$9utk  agitatiójáí  általában  kárhoztatá,  űgy 
különösen  nemzetgazdasági  szempontból  is  ellenzetté,  8  visezáa  ered- 
ményekre vezetőnek  nyilváiiítá;  olyszerü  mozzanat,  mely  reánk  nézve 
e  helyütt  annyiban  kiváló  fontosaágú ,  a  mennyiben  az  1841 -tol 
1848-ig  lefolyt  idÖro  nézve  cflakugynn  azt  mondhatni,  miszerint  a  stá- 
tusguzdáHZíiti  nézetkör  összes  fejlődési  processusn  a  Kossuth  és  Szé- 
chenyi által  képviselt  rendszerek^  minikét  sarkpontok  körül  forgott,  6 
hogy  az  egész  társadalmi  tevékenység,  a  törvényhozás-  és  az  irodalom- 
ban kifejezésre  jutott  eszmék  én  elvek  lényegileg  ezen  két  alapirányra 
vítgy  i$kolára  vezethetők  vieszo, 

2.  f 
kx  anyagi  reformkérdések  1841-tól  1848.lg  általában^  s  kűltt- 
nOs  tekintettel  Kossuth  státusgazdásiati  néieteire 

Azon  látszólagos  politikai  csendet,  mely  az  1840-ki  országgyü- 
léif  berekesztését  követte,  a  moly  arra  mutatott,  mintlia  a  Széchenyi 
áhal  megindított  reform-agitatió  egy  időre  szünetelni  akarna,  az 
1841-ki  év  elején  csakhamar  a  legélénkebb  izgalom  éa  politikai  ver- 
nengés  válta  fel.  Az  ójítás  szelleme  ugyanis  sokkal  általánosb  &  uz 
ellentét  a  ,, fennálló"  meg  a  czélba  vctf  „ideálok*'  közt  már  sokkal 
metazŐbb  vala,  semhogy  az  egyszer  megindult  vefom-mozgalmat  meg- 
állítani, vagy  n^oigodtabb  mederbe  szorítani  lehetett  volna.  Ehhez  já- 
rul, hogy  »i  negyvenes  évek  elején  (mint  már  omlitök)  sok  tekintetl>en 
egészen  új  mozgató  rugók  leptek  előtérbe  (a  journaliamus,  a  szónoki 
agitatiú,  az  egyesületi  működés  stb.),  melyek  az  elmék  sokkal  gyor- 
sabb lilkteté$ét  UheUégeBÍták,  az  eszmecsere  és  a  politikai  küzdelmek 
terét  kitágíták,  s  így  arra  folytak  be«  hogy  a  köz-  és  társadalmi  élet 
napról-napra  mozgalmasabbá  vált,  s  az  agitatió  oly  mérvüket  ölthe- 
tett,  minőkről  eddig  hazánkban  még  sejtelme  is  alig  volt  valakinek. 

A  tárgyakat  illetőleg  ^  molyok  körül  ez  élénk  eszmosúrlódáe  ki- 
válókép forgott,  ezek  két  föogztdly  szerint  cso|)ortoBulnak.  Politikai 
és   közgazdasági   reform-kérdéaek  szerint.    —  Politikai    tekintetbon 


jclosül  íiz  uralkodó  oazmoáraiulat  az  lévén ,  az  oddig  túlnyotuólag 
magánjogi  rcform-in'my  luoUert  a  közjogira  is  nagyobb  BÚlyt  fek- 
tetni ,  előtérbe  kezdenek  nyomulni  azon  kérdések ,  „inliit  volna 
nemzeti  alkotmányunk  egcázben  és  réezeiben  a  modern-európai  stá- 
tuaélcl  követeléseivel  mcgegyezöbb  ulajjra  állítható;  minő  reformok 
E^zükségoltctnuk  a  kormányzati  formákban  és  a  törvéuyliozá^l  reud- 
azerben,  miként  lenne  igitzságszolgáltatásunk  éő  közigazgatásunk,  a 
helyhatósági  Kzervo^et  mog  a  kózrondészot  etb.  átalakítandó,  hogy 
országos  BÚlyunk  é?  emelkedésünk  kellőkép  biztos ittassék,  s  a  művelt 
népek  mögött  8zorfelp»tt  hátra  no  maradjunk."  Közgazdoiági  tekintet- 
ben pedig  fŐczélként  kezdett  tekintetni  külön  s  önálló  magyar  státua- 
íT'izdapág  mogalapftáea,  hazánk  anyagi  erőforrásainak  oly  iránybani 
kifejiesztéác,  hogy  míclöbh  ipar-  i»  gyártás  alapíttassék,  a  mezei  gaz- 
daság fcjlvirágzását  ak^idályozó  minden  hŰbériea  intézmények  vifizo- 
nyok  megszüntosscnok,  a  koroskedéanok  éa  koziekodéanck  új  pálgdk 
n^íttaseanak,  a  fejletlen  hitolügy  megfelelőbb  alakot  nyerjen,  az  országos 
adó  és  financzrondszor  gyökorosen  mogjaWttasaék;  kifelé  joleeül  Ausz- 
tria irányábani  közgazdasági  viszonyunk  podig  úgy  rendeztessék^ 
hogy  orezÁgotí  függetlenségünk  ez  irányban  is  kifejezésre  juthasson  ^). 
Mely  két  osztálybeli  reform-kérdések  közt  bizonyos  benső  cgybcfiig- 
gés  létezett,  a  mennyiben  mindannyian  egy  kÖzös  gyökérből  eredvén, 
egymás  kölcsönös  kiogészítéséro  szolgáltak ;  másfelől,  hogy  a  nemzet- 
gazdasági nézetek  és  reform-kérdések  e  korban  már  nemcsak  a  tör- 
vényhozás tereméiben,  vagy  egyes  kísérletek  s  alkalmi  munkálatok- 
ban jutottak  kifejezésre,  hanem  már  egy  egészen  önálló  szakszerű  iro- 
dalomnak, a  társulati  eszmoeurlódásnak,  a  fensőbb  oktatásnak,  s  miii- 
denckfólött  a  politikai  sajtó-mozgalomnak  is  kezdték  tárgyát  képezni. 


Ezeket  előre  bocsájtva,  forduljunk  már  most  részlctcsb  vizsgá- 
latához azon  közgazdasági  reform-kérdtstknek^  melyek  1841.  kozdc* 
Létől  egészen  a  44-ki  hongyülés  berekesztéséig  az  elméket  leginkább 
foglalkod  taták. 

Századunk  negyedik  tizedének  vógo  felé,  tehát  azon  időszak- 
nak, melyről  mi  itt  szólunk,  küszöbén:  a  politikai  gazdiwágtan  elmé- 
lete mélyenható  válságon  ment  keresztül;  névszerint:  az  addig  a 
thsoriában  majdnem  kizárólag  uralkodott  angol-franczia,  vagy  Smtth- 
Say-féle  iskola,  több  kitűnő  szakférliá  által,  jelesül  Franczia-  és  Né- 


')  Ai&ntabb  miodes  bővebben  fejtetik  ki. 
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mctországban  megtámadtatott,  b  earkulatos  tanoiuuk  egy  réezo,  p.  o. 
az  érték-  és  ár,  a  szabad  nemzetközi  verseny,  a  kereskedelmi  szabad- 
ság, a  uemcs-érezpénz  szere|>e,  a  fogyasztók  érdokelsőbbsége  etb.folől, 
hibásnak  éa  kinem  elégítőnek  nyílváníttaték.  Legyen  elég  e  tekin- 
tetben caak  Louis  Saynek  a  tízellouidús  protectioiiietának  „Traité  de 
la  richesse  dea  Nations",  s  „Kichessc  individuollo  ot  publiqao"  czimü 
dolgozataira,  a  reactionárius  irányú  St.  CAaman^-nak  „Nouvel  Eösai 
sur  la  richoeso  de  Nationa"  8  egyéb  értekezéseire,  a  geniálís  Sismon- 
dinak  Ismerotea  „Étudea  sur  TEconomie  Politique"  éa  Ganühnek 
„Theorie  de  rÉconomie  Sociale''  czimű  munkáira  franczia  irók  kö- 
zöl; Smtthennemek  „Zwölf  Bücher  vom  Staato"  (1839.);  Schön: 
„Neue  Unterauchung  dor  Volkswirthschaft^onlnung"  (1835.)  Ija- 
yer gnO'Peguilhen:  „CTesclIachaftswiseenschaft"  (1838,  1840.)  s  más 
jiémet  irók  jeles  müveire ,  raindeHekfelott  pedig  az  európai  hirü  a  a 
19-dik  század  legnagyobb  védvám-theor etikusának  méltán  nevezett 
List  Frigyesnek  „Das  nationale  System  der  politischen  Oekonomio'* 
czimü  rendszerére  ulJilnunk. 

E  munkák  kiizől  reánk  nézve  List  „Nemzeti  rondszcro"  atb. 
közvetlen  érdekkel  bir.  Egyfelü!  azért,  mivel  List,  a  mi  nagy  állam- 
férfiunk Széchonyin  kivül,  az  olsŐ  nagy  continenidlis  stdtusgazda  »  a 
ki  elméletét  a  gyakorlati  élettel  közvetlen  viszonylatba  holyűzni,  a  az 
abetract  Smithiantamus  tanrendszerén  öntudatosan  túl-  és  tovább- 
menni törekedett;  másfelől  azért,  mivel  List  az  egyetlen  külföldi 
nagy  ncmzbtgazda,  ki  Magyarországot  vizsgálódásai  körébe  bele- 
vonta') anyagi  előbbre  haladásunk  fóltétoleinek  földerítésével  foglal- 
kozott, 8  különösen  döntő  befolyást  gyakorolt  oszmefejlődésünkre,  s 
közgazdasági  élctiiokro  azáltal,  hogy  tanrendszere  a  negyvenes  évek 
folyamában  Kossuth  dUtnl  felkar  oltatván ,  majdnem  evangeliumszerÜ 
tekintélyre  emelkedett,  törekvéseink  és  kísérleteink  sinormérveül  szol- 
gált, czéljáink  szövétneke  gyanánt  tekintetett. 

Méltó  ezek  szerint,  hogy  «  rendszer  alapelvei  e  helyütt  röviden 
mogériiitessenek  ^ ). 

Liat  először  is  a  „nemzetiség"  fogalmából  indul  ki,s  azt  állítja, 
hogy  annak  kifejlesztése,  erősítése,  politikai  biztosítása :  szinte  egyik 
feladatát  képezi  a  kötgazdasdgtudomdnynak.    A  nemzed  és  a  gazdá- 


')    V.   ö.   „Die    Nat.   OekoDomiachen   Reform   von   üngarn'"   ce.  ertek. 
18iö-böl;  (I8ö0-ben  Il-ik  köt.  299~86G  1.  össtegyUjtött  művei.) 

*)  y.  tt.  még  KauU:  Vámpolitika  151.  L   és  Ckeusvrjf:   Badspesti  Ssemle 
IX.  ktft.  39-40  L 
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•ZJILÍ  mtívpltkléft  (Líet  «xerínt)  inWidi^c  kfirÖllvc  haltul ,  »  tgjínnH 
r0n<Ux«rint  füll/*iolerí,  úgy  liogy  ai  egyiknek  emelkodc«o  vagy  ha 
iiyritliMu  :i  tnfUikiiftk  cmclko(1é8«^t  vagy  hanyatlását  maga  után  vonju. 
A  |»olitikai  nemzet Uégn^k,  inínt  focKélnak.  minden  egyéb  tekintetek, 
tehát  HZ  ipuriak  é»  gazdaságiak  ié  aldrenddendök  y  mórt  eg}'ébkéut 
Nzílúrd  álUm^^^pülotot  nom  emcthotni.  A  nemzeti  vagyon  (L.  tanai  «xo- 
rínl)  ní^in  a  oníTftéruSk  mcnnyÍMégóbon  áll,  (mint  az  Angol  Sinithfélc 
iiikolu  tanítja),  hanem  a  productiv  erőkben^  a  miért  ia  02  utóbbiaknak 
ftuporícáaa  ós  fokozása  legyen  czélja  a  jól  rendezett  nemzetgazda- 
■ágnak!  A  támadalmi  foglulkozáft-nemck  közt  legjelentékenyebb  h 
műipar  éa  gydrtáM^  mert  ez  ád  :iz  államnak  erőt,  <*z  lehetségosfti  leg- 
iiag^'obh  mérvben  a  javak  8za|iorodását,  oz  {>olitikailag  Btb.  a  lóghat- 
liatósb  footor  ón  crŐkűzcg  ;  é  ép  azért  érdomofi  is  arra ,  hogy  u  nép  é& 
kormány  által  kiváló  gonddal  ápoltassék.  Innen  %'an,hogy  List  roud- 
"(Xorében  a  proiecHó  én  védvúmi  politika  kitűnő  helyet  foglal  cl,  n 
moanyiben  azt  tartja,  hogy  ez  egyike  a  logbiztosb  b  legcáalhatlanubb 
CAzközöknek  fojlcdoző  ipar  h  gyári  művelUég  előmozdítására,  hog}'  a 
védvámok  az  általuk  okozott  csekély  kiadást  dúsan,  százszorosan  vlsz- 
•zujiótolják,  liogy  az  ipar  és  gyártás  a  bclfogyasztást  fokozza,  s  így 
minden  osztiílynak  kcrosctot  és  úrnkulotet  szorez,  s  e  mellett  ogyiko 
uzon  módoknak  ós  tényoz(>knok  is,  molyok  a  nemzeti  önúlió$(ig ,  «  a 
közgazdasági  ÍÜggotlonflóg  niegulapitására  és  fönn t art ásiLra  vozotnck. 

Ez  azon  elv-  p  eszmekor,  melyet  Koesntli  pályájának  kezdetén, 
duozára  annak,  hogy  még  riWid  idövol  List  munkájávali  megismer- 
kedcBc  olőii  a  regi  (vagyis  a  szabadkeroskodési)  iskolának  volt  hive, 
$t'itu$'gatdagiiffi  progifimmjtífU  rlfogadott,  s  kevés  móuosítiíssul  mind- 
addig küvoteU,  míg  az  t'senjónyek  KÚlyo*  ontaf*troplmi  a  merész  nép- 
ombort  állilsából  ki  nom  sotlorták. 

S  minddz  Icgkove^hé  <rsoitá!hat/K  hu  azon  varázserőt  t-ekíntjük, 
nielylyt*!  v  i*ondf»zoruok  alajtjául  .szolgáló  nagy  eszmék:  nenizeH$égr6í^ 
ünMó  nemzet*  Utvfít  stb.  a  magyarni  általában  s  küh'Wiösen  oly  élénk 
Axolleuu't  izgalói^íi,  minő  KíMSiitlí  valn,  s?;ük:»rgkép  hatottak.  8  más- 
tolől  szoni  eh'ilt.  tartjuk,  hogy  Líhl  ki'»uyvénok  helyenkini  ckc^  omol- 
kiMlMt  Htiljn,  i\t  ^gésjr.  rendsy,i?ren  áth'tigő  hatajiú*  érziUrl  én  meltg^ 
iigt  nomkrdJ'knbon  a  könnyi^n  érthető  okoskotlib  meg  az  egéaz  dolgo- 
zatot olónyöhou  j(Oloni/ő  gyakorlatiam  ii*ány  :  mogaunyi  moitiontnmok. 
molvi'k  oly  t^gyéniségnj  mint  Ko.-ísuth  ^^lla,  bdolyás  nélkül  nem  inn- 
mdhnttak,  s  figyolmér  Asiikségkép  vg^  mérvben  folkölték.  Nt?m  ia^ 
t^mlltvc,  hogy  ux  ujdon$ág  ^zitutzHe,  mog  az  uralkodó  iskoln  <dlciuH>fini 
tipiioaitiontUis    irány   List   rendszerében,  szinte  megannyi  megnyerő 
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uás  vala  Ko8éuíh  Bzeuieiboa '),  8  eltekintve  attól,  liogy  az  e  téren 
önálló  toreratő  erővel  nem  bíró,  meg  a  nemz€tgazda$ág  nehéz  tudo- 
mányában kellő  tájékozottságot  nélkülöző  agitátor,  igen  in  hamar  hí- 
ttitheté  el  niagával,  hogy  az  e  rendezor  altul  kijelölt  út  ée  mód  hazánk 
közgazdasági  átalakulásában  is  a  legbiztosabb  leend,  s  hogy  a  ma- 
gjar  államférfíunak  e  végre  nincsen  egyéb  teendője,  mint  Liat  ta- 
nait a  Námttföldröl  ogyazerűeu  hozzánk  átültetni. 

így  fogva  fol  a  geniális  német  államgazda  rendazérét,  az  evvol 
8ok  tekintetben  rokon  jellemű  magyar  agitátor,  Kossuth,  a  utabad 
keré$ktdelmi  irányt  (melyhez  mint  mondók  erndetÜcg  vonzódott)  ol- 
liagyá,  B  az  iparvédelom  meg  a  gyári  érdekeket  A'évén  kiindulási  pon- 
tul, ezen  téren  is,  Széohonyi  (atátusgazdasági)  rendazerévol,  melynek 
alapját  a  forgalmi  szabadság,  a  kereskedés  kifejlesztése  meg  az  agri- 
eol  érdekek  képezek,  működésének  már  első  stádiumában,  ellentétes 
állást  foglalt  cl.  Ugyanis: 

Kossuth  nen^zotgazdosági  etzniekörének  sarkkövét  azon  meggyet- 
zŐdés  képezé'^),  „hog^'  mint  bármely  állam,  ugy  különöeeu  Magyar- 
ország is  mindaddig  szegény,  nnyngilag  fejletlen maradand, inig  pusztu 
földművelő  orsztíglesz,  s  iparra  s  gyártásra  szert  nem  teond.**  R  meg- 
győződésében azt  tartá  mindenek  felett  szükségesnek,  hogy  a  rendel- 
kezésre álló  tőkék  és  munkaerők  egy  része  haladék  nélkül  a  kellő  ér- 
tékoeitéet  nem  lebotségositŐ  őstermelésből  ipari  vállalatokba  vezet- 
tessék, a  nemzeti  iparosság  minden  kitelhető  módon,  álliüni  és  Bociálix 
intézkedésekkel  elŐmozdittassék,  szóval  közgazdasági  törekvéseink  oda 
czélozzanak,  hogy  túlnyomólag  agricol-jdlemii  fejlődési  stádiumából 
valahára  kibontakozva,  Magyarország  ipari  állammá  alnkíttussék.  E 
nagy  czcl  elérésére  pedig  legalkalmasabb  s  logbiztosb  eszköznek  i;yil- 
vánitá  Kossuth  a  védvdmokat,  a  protectiv  vámrendszer  alkalmazását, 
mely  szerinte  egyedül  lenno  képes  zsenge  nemzeti  iparunkat  az  ide- 
genek elgázoló  versenye  ellenében  megoltalmazni,  a  tőkék  és  munka- 
erők gyári  vállalatokba  való  befekLetcsét  előmozdítani,  a  termelő  ös 
fogyasztó  osztályt  egymással  közelebbi  összeköttetésbe  hozni,  stb. 

A  véd  vámoknak  azonban  nemcsak  gazdasági,  hanem  politikai  é^ 
nemzetiségi  tokintotbcn  is  szerfelett  nagy    fontossága  van    Kossuth 


')  Eg^uen  oly  forniAn  mint  ép  lupjuínkban  néhánynál  Kowntb  törpe  epi- 
gonjat  között  «x  ép  most  terjedezd  Carey  és  PUbring-r^le  üj  protect  iskolának 
tanai  élénkebb  viszbangra  keidének  taUtni. 

')  Ax  Itt  felbozotuk  klcgÚBti tótét,  aUnUbb  a  „Védegyleti"  kérdés  tárgya- 
.ilMnál  Adjok. 
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fblfogHí*a  szerint  Magyarországra  nózve.  Nózetc  dzorínt  ugyanis  n 
védvnmretidszer  ogyik  leghathíitóab  ertzkÖz  nnyugi  úgy  mint  oi*8Ziíg()f^ 
bndllósdgunk  biztos ítdaára ;  vádvuniok  nélkül  Magyarország  müve- 
letlcnaégéhől  soha  ki  nom  vetkezliotik,  politikailag  helsücríitoljrénoai 
juthat,  B  hogy  a  mindünnon  fei)yegotctt  magyar  nenizotífíég  mcgazi- 
lárdittathassék,  o<la  is  a  külföldtől  szigorú  elkiilÜnülés,  protectiv  vám- 
vonalok általi  olzárkózáa  azükségos.  „Létünk  f'ofültétcIc(irá  egy  alko-^H 
lommal  Kossuth)  nemzotiöégünkben  fekszik,  do  nemzetiség  Örökk<$^^ 
gyönge  tehetetlen  lészen,  ha  kereskedésben  és  iparban  az  idegenek 
nralmdt  tűrjük  s  nemzeti  forgalomrendszer  és  gyári  cultura  alapítá- 
sára nem  törekszünk." 

Az  ipari  és  gyári  érdek  fontosságának  ily  határzott  hangsúlyo- 
zásával Kossuth  még  ogy  más  (valljuk  meg)  nagy  hordcrÖvol  bin'i 
czélt  ifi  kötött  egybo.  Jelesül  Kossuth  ígun  valí^szinüleg  szem  elötl 
tiirtá  azt,  hogy  az  ipari  érdekek  fojleszterío  meg  az  cvvrl  szoros  ka|»- 
csolatban  álló  po^^tfrt  «/cm«A;  «r6>dit^«e,  mint  mindenütt  ugy  hazánk- 
bau  Í8«  elubb-utóbb  a  democratikus  elvek  nralomra-jutását  segí- 
tendi  elő*). 

Kétségtelen  egyébiránt,  hogy  a  nagy  agitíitor  mind  e  tekint**- 
tokbcn  föllépése  id/íszakának  általános  iráiiylata  által  is  hathatósban 
támogattatott,  a  mennyiben,  mint  közismeret ü  dolog,  ép  ez  időbt^n 
honunkban  a  társadalmi  téren  is  egészen  megfelelő  czélzatok  ca  tö- 
rekvések voltak  napirenden,  iparcgyosületek  alapítása,  ipar-kiállítá- 
sok rendezése,  védegyletek  életbeléptetése,  a  technikai  oktatásügy 
javítása  stb.  közérdekeltség  tárgyait  képezek;  az  ipar  és  gydrtáshani 
hátramaradás ^nyn.g\  erőtlenségünk  ogyik  főfurrásaként  tekintetett,  s 
minden  figyelem  oda  irányult,  közgazdasági  életünkbe  uj  s  termék*^- 
nyebb  elemeket  oltani,  annak  az  eddiginél  gyorsabb  mozgását  elő- 
idézni. 

E  helyütt  még  csak  ogy  futólagos  pillantást  akarunk  vetni  Koh- 
BUth  nemzetgazdasági  rendszerének  azon  momoutti maira,  melyek  az 
itt  ecsetelt  oszmckörÖn  kivid  tsnekj  de  a  nagy  agitátor  felfogása  és 
nézetiránya  általános  méltányolásánál  szem  elől  szintén  nem  tó- 
vcesthetők. 

így  jelesül  arra,  hogy  Kossuth  a  hazánk  anyagi  felvirágziwiíl 
akadályozó  középkorias  jog-  és  birtokiutézményeket,  az  ősiségét  iís  a 
birhatlanságot,   a  jobbágyi  viszonyokat  és  a  nomoHÍ  adómentességei 


Á 


')  V.  n.  JToTváih:  Hatxonötév  rtb.  IL  k.  159.  «  k.  08  227  B  k.  Iftpj. 
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8tb.  éj>en  ugj  mint  gróf  Széchenyi,8  niiuden  elfogulatlan  hiizoi  állam- 
férfiú »  egyenftscn  kúroeak-  8  mielőbb  eltorlcudöknck  tartotta;  azon 
meggyözÖJésböl  indulván  ki,  hogy  míg  ez  institutiók  fcnnállanak, 
Magyarorflzágon  som  az  anyagi  érdekek,  sem  a  haladás  és  azahadsdg 
ügyf  ktrllÖkúp  biztosítva  nora  léazcn.  E  tekintetben  tehát  küzte  é& 
nagy  untagunistája  közt  ellentét  nem  létezett,  valamint  egy  általá- 
ban kétségtelen  az  is ,  miszerint  Kossuth  kiválta  forradalomé  elíítti 
korszakban,  igen  sok  tárgyra  és  kérdésre  nézve  Széchenj'ivol  k^z'ós 
kiindvlási  ponton  állott ,  sőt  ogyben-másban  még  a  végczélra  is  egy- 
értelcmbon  vala.  Másfelől  figyelembe  veendő  momentuma  Koesnth 
reform-progrnmmjának  az,  (és  o  tekintetben  már  Széchenyivel  némileg 
olloukező  alapon  áll),  hogy  a  birtokos  közép  nemrsgégnt  trkiiité  a  nem- 
zeti újjászületés  olöíí  8  leghatékonyabb  tényezőjének ,  a  azon  tneggyŐ- 
z/klésből  indult  ki,  hogy  „a  jogszerűség'),  a  civilisátió  és  az  alkot- 
mányos élet  legfőbb  facíora>  s  a  nemzeti  orŐ  mcgtÖrhetlen  magkövet 
egyenesen  a  k^zéprendbcn  keresendő,  azon  középrendben,  mely  uern 
áll  oly  magasan ,  hogy  osztály-érdekeit,  a  nemzeti  tömeg  érdekeivel 
ellentétben  képzelné;  de  nem  oly  alant  sem,  hogy  mások  suprematÍKÍ 
vágyainak  eszközeivé  alacsonyulna^),  s  mely  magát  pénzért  vagy 
csillámokért  árúba  bocsájtaná."  Nem  kis  horderejű  theorta,  ha  ez  esz- 
mék mélyére  tekintünk,  s  azon  időszakot,  vesszük,  melybon  azok 
kifejeztettek,  «  mintegy  új  jelstóként  a  reform-agitátió  zilsxlajirn 
Írattak. 

Félreisraorhctlen  jellemvonása  Kossuth  rcform-programmjánnk 
végre,  hogy  míg  nagy  clŐdje,  Széclienyi,  államférfiúi  rondazcrébcn  az 
anyagi  érdekekre  vala  a  fŐsúly  fektetve,  s  a  közgazdasági  kifejlés 
iokinteiett  azon  hatalmas  rugának,  mely  .i  nemzetet  Iniüsniiként  politi- 
kailag íh  átalakitandja :  Kossutlinál  a  politikai  tekintetek  voltak  a 
mérvadók,  s  inkább  a  politikai  intézmények  ref(»rnija  útján  vélte  a 
nagy  agitátor  a  nemzetet  anyagilag  is  virágzásnak  ölébe  vozethetni, 
mint  megfordítva.  Két  látsziMag  ellentétben  álló  rend.^zer,  de -a  mely 
közt  az  öb/.hang  és  kiegyeztetés  korántsem  oly  nehéz,  mint  u  két  nagy 
publicista  hívé,  a  mennyiben  csak  az  tgymás  meUtttnek  és  cgyvián 
tUdnnak  helyes  megállapítása  szükséges,  hogy  a  nagy  feladat  sikere- 
sen megroldathassék. 


')  KoBsnth  Lajos  uját  szavai. 

')  Vagy  mint  RoDssesn  roomJj&r „seuliiitvm  oty  g»''liig, hofty  mitnoknt  meg 
vehetne,  Mnki  oly  isegdny,  hogy  magit  eladni  kénysKfiriilriu!** 
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3.  §. 

Ai  anyagi  reform-kérdések  egyenként ;  jelesül  a  birtokjogi 
insiítutiókf  és  a  földművelési  érdekek  körüli  rsimék  és 

törekvések. 

Ha  azon  élévk  oszmc-raozgalomiiuk,  melylyel  hazánkban  1 840  — 
1848  közt  az  anyagiérdekeketíIIetulo^taliUkozunk,  tárgykörűt  figyel- 
mesb  Bzeinmel  vizegáJjuk,  az  tapaeztallmtó,  hogy  a  niozőgazdiwng  étí 
az  evvel  összefüggő  birtok-  és  jogintézmények  iránt  ez  id/>gzakban  va- 
lamivel csektlythb  figyelem,  mutatkozott,  mint  az  ch'íbbeni  évtízodbon, 
8  hogy  túlnyomólag  oly  iránybíin  mozgott  u  uézotck  fí»jlÖdéete,  luoly 
inkább  a  már  {■pari  é$  kireshedelmi  országok  szüksógei-  és  érdekeinek 
közvetlen  figyelembe  vételéből  indul  ki.  Oka  e  jelenségnek  abban  rej- 
lik, hogy  a  norazot  a  puszta  agricói-jellemü  fejlodétí-szakból  ez  időben 
már  minden  módon  kibontakozni,  8  sokoldalúbb  ipari  s  gazdászatí 
élettevékenységre  emelkedni  vágyott,  mig  máafclŐl  azon  reform-kér- 
déseki  melyek  az  öatcrmetéssel  meg  az  evvol  kapcsolatban  álló  hrtbé- 
riea  jog- és  birtok-inatitntiókkal  egybefüggnek,  részint  az  általános 
értelmiségi  haladás,  részint  az  azok  körül  (a  lefolyt  évtizedekben) 
kifejlett  viták  éltal  annyira  toldcritetteknok  tartattak,  hogy  i'ijabbí 
tüzetes  discusAÍó  tárgyaivá  tenni  fölöslegesnek  mutatkozék. 

Nem  akarjuk  evvel  azt  mondani,  mintha  az  itt  szóban  levő  idő- 
szakban (t.  i.  1840 — 1844  közt  ia)  e  nagy  fontosságú  ügyszak  pzera 
elől  tévesztetett  volna.  Hiszen  ez  uom  lett  volna  már  maga  azon  kö- 
rülménynélfogva sem  loliotségos,  hogy  az  idevágó  kérdéaek  nayy  része 
tekinietébeíi  tulajdonkép  logialattv  végintézkedés  még  1841-ig  nem  is 
történt,  tehát  azok  újabb  a  érdemleges  vitatása  ol  nem  is  kerültcthe- 
tett.  Másfelől  ép  azon  rohamos  agitatió,  mely  o  korban  a  gyár^  és  mŰ- 
ípari  productió  minden  droni  tdmogatd»a  érdekében  tapasztaltatott ,  a 
mezőgazdasági  ügy  fontosaágát  szem  előtt  tartó  körökben  természet- 
szerűleg bizonyos  visizhatdst  is  szült,  s  arra  szolgáltatott  okot.  hogy 
egy  része  az  idevágó  kérdéseknek  új  s  eddig  figyelembe  nem  vett  ol- 
dala szerint  kezdett  nyomoztatni. 

A  mi  először  is  a  mezSyatdasdg  közvetlen  olőmozdítá^ára  czélzó 
e  korbeli  törokvésekot  illeti,  ezek  két  irányban  érdemelnek  figyelembe 
vételt.  Egytblül  jelesül  azon  fáradozások  szerint,  molyok  fÖldmOvc.léftí 
állapotaink  javítására  irodcdmunk  ti^én  törléntekf  másfelől  azon  Intéz* 
kodések  nyomán,  melyekot  ez  időben  mind  társadalmi  a  egyesületi  kö- 
rök, mind  különÖfion  a  törvényhozás(az  1843/4-ki  országgyűlésen)  tön 
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a  végro,  hogy  nemzeti  háxtartáaunk  ez  nlapágúnak  ok:i<zc7rübb  s  a  kor 
kívánaIniaÍTnl  megogjezőbb  rendezése  eszközöl  te  thessék. 

A)  Az  eUö  irányban  különösen  örvendetes  mozziuiat  az,  hogy 
a  negyvenes  évek  elején  rés'sben  ma  is  még  legnagyobb  iokintélybeu 
álló  mezőgazdasági  ezaklróink,  e^y  Klauzál  Imre,  egy  KorizmicM 
László,  egy  Erkővy  Adolf,  egy  Benkii  s  mások  először  emelték  szavu- 
kat ez  erdőkben,  s  iparkodtak  a  tudomány  s  nemzetgazdaság  ujubb 
▼ívmányainak  raogfelelölog  a  foldípan  üzletmód  tÖkélyosbitésére,  s 
gaedaaági  állapotaink  ogyetemcsb  irányú  reformjára  hatni. 

így  nüvazoriut  Klauzál  Jmre,  a  ki  „néhány  tekintet  Magyaror- 
szág földművelésére"').  „Saját  jószágkozelós,  haHZonbéri's  tiszti  száz- 
tóli"')  8  egyéb  nagybecsű  értekezéseiben  ikeoriái  éx  praxiH  szeren- 
csésen egyesítve,  egész  rendszerét  a  Icgalaposb  elveknek  rakta  le,  b 
egyebek  kÖzt :  a  nagy  birtokok  házi  administratiójáiiuk  iiohézségolt  s 
áldástalanságát,  a  tisztán  földmlvolŐ  alföldi  közaégek  deceiitráiisátió- 
jának  szükségét,  a  haszonbérleti  gazdálkodás-mód  lassankinti  megho- 
nosításának előnyeit,  a  tiszti  száztólinak  alkalnmzdsát  stb.  emelvén 
ki,  egyszersmind  a  munkáimé gosttds  nagy  elvére  lÖbbholyütt  nyoma- 
tékosan utnU,  hazai  gal>onatormelé3Ünk  túlzott  terjedelmét  kárhoztatá 
az  östermelési  üzlotnemek  szaporítását,  az  ipari  növények  nagyobb 
mérvbeni  művelését,  meg  a  juhtenyésztésnek  terjesztését  és  tökélyes- 
bítését  ujánlá,  másfelöl  pedig  a  műipar  és  gyártás  (főleg  lisztkészités) 
mielőbbi  kifejlesztését  hangsúlyozván,  helyesen  emeli  ki  azt,  hogy 
az  aránylag  nagyobb  jövedelem  a  pénz,  hitel  és  ipar  szüleménye,  s 
hogy  ez  utóbbi  faktoruk  nélkül  u  mezei  gazdaság  sem  omelkedhetík, 
soha  igazi  virágzásra  "). 

Egészen  egykorúlag  lépett  fel  hasonló  irányú  dolgozatokkal 
még  ma  is  üniiopelt  s  sükcres  tevékenységet  kifejtő  szakemberünk, 
KorizmicB  László,  Azon  helyes  nézetből  indulván  ki  ugyanis,  hogy 
hazai  Őstermelésünk  előbbre  vitelénél  a  művelt  külföld  haladási  moz>- 
zanatainak  tüzetesb  ezem  előtt  tartása  szükséges,  Korizmics  első  ér- 
tekezéseiben, melyek  a  ,»Gazdálkodási  rendszerek"  *J  a  ., munka  fon- 
tossága," a  „Bérlet  kérdése"  stbre  vonatkoztak,  főleg  u  nagyhírű  né- 


■)  y,  t)   Oazdafági  ludótiidtok:  1837.  1-ió  fUcet  124  -  147.  1. 

')  V.  ö.  aazduMdffi  (udÓ9Ud»ok  1841-ki  foiy.  l-iő  fíiMib. 

*)  Rövid,  du  taUló  jelI«mEC9^t  Klsucáln«k  ftdta  Érkönj/:  „Nemsetgaid. 
magysr  írók'*  czímú  irodalomtörtdneti  csikküoruxtitábftn  •  „Magy&r  Világ"-bao 
186n.  foly.  (jelétül  a  májas  27-ki  isámban) 

•)  V.  ö.  Imertetü  1840,  foly.  28.  szám  ;  1841 .  foly.  87  -S8-ik  «.  üífyftnoU 
S8'39.  8s.  Magyar  Oa»da:    1845ki  foly.  15-25-ki  BxAtn. 
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niüt  iij^romnn  c.s  nfAtu»gazda  Tha**r  tanaira  lámaszkodott,  h  egyebók 
k'»zt  Hzt  iparkodott  kiiniitutní,  hugy  inftzí*i  gazilaítágunkbtv  a  mŰvclé*i 
módok  s  íu  üzleti  rcndsznrok  ílh'l  mí**rvnlnsztá?íi  alíipján  roielöbh  he^ 
lycah  arányok  hozíUiílók,  hogy  \\  flUd-  úe  népipur  Ic^haliilyosb  cmel- 
tyűjüt  a  gazdasági  miinkn  b  ennek  holycí*  intrz/so  képezi,  hogy  a  oér- 
letrendazorben  oly  művoleti  ininy  kíivottossók,  mely  uz  önniunkásság- 
nak  ösztönt  é«  kítüróí»T  ad,  b  a  magán  (x^y  mint  a  nomzeti  teiTnolés  óh 
Vítgyonosflág  fükoziUára  ezolgiilhat;  hogy  kivotkez^'o  fényiizéHÍ  hajla- 
mainkból, törekedjünk  évenltint  jövedelmeink  egy  tí^eztk  megtakart' 
tani  éa  foldj avitn sokra  fordítani  stb.  Mig  mnsfolöl  azáltal  órdemeeí- 
tottc  magát,  hogy  az  1830  éá  lS4l-ki  evek  aszályának  káros  kovet- 
kozéeoível  szemközt  a  rétihitözéa  eszméjét  felkarolván,  szóval  és  Iráfi- 
bun  ez  utóbbinak  érdekében  fáradozott '),  s  magának  már  e  korban  íe, 
daczíira  fiatalságának,  tisztelt  nevot  vivott  ki. 

E  jelesek  sorába  helyczbotni  a  még  mai  nap  is  dicsérotosen  mtl- 
ködd  Bzakombert:  Érkövy  Adolfot.  Mínt  egyike  a  továhblátó  hazai 
mczÖ-  06  nemzetgazdáknak,  s  mint  a  küHoldt  (angol,  fninczia  a  né- 
met) irodalom  termékeit  ismoní  búvár:  Érkövy  1838-tól  fogva  fóld- 
iparunk  s  közgazdaság!  érdekeink  eltímozdítá&ára  nézve  vzámoa  czél- 
szerű  índitványnyal  lépett  fel,  s  különösen  a  homok-megkÖtés,  a  bo- 
fásitá6,a  vizezés  é«  alagcaövczé^,  a  csatornázás,  a  gazda-képző  intéze- 
tek, a  gAzdnsági  journ;ilistika,  az  urbériségi  ügy  Atb.  körül  fejtett  ki 
helyes  néz4*tckct.  így  eltekintve  az  183H — 1840-ig  az  „IsmerteioDon** 
közlött  tanulmányaitól,  az  itt  s/óban  lévü  id/íszak  alatt*)  „/ZomoJfcitíi- 
i<f<" ez.  munkája  lí^44-beii  (megjelent  l.S4rt.)  azután  yjiobot  án  Dézmo**^ 
ez.  (184ö-ban  közrob(ict?átott)  pályadolgozutu,  s  Haranya  gazdanági 
ismertetése  ez,  értekezése  vonta  mngára  a  tígyílmet,  a  melyekben  a 
homokéi vatugok  megszüntetése,  a  tulkcbtté.s,  sz  Ardnoité^  hosztiRiról 
(l,  Ilomokkötéa  20  h  k.  1.),  nziitáii  a  tjabona  prttduciió  aránytalan  ki- 
terjesztésének hátrányairól  s^ól,  f<  n  mo'^ei  gazdaságnak  (állattenyész- 
tés, jpumövéiiyok,  t^tb.  iilapjáni)  többoldnlusftásiU.  i<  a  nemzeti  föld- 
nek íerm<»-er'.íborii  inrgtíirtáíía  szükríéget^ségét  hanguúlyozzo.  (Bara- 
nya iam.)  Kiváló  mozzanat  irói  levékony<-égébon  ezenkívül  az,  hogy 
lS42-ben  a  né-pfnitiit   és  eolnnir>afió  ügyét   tüzetesebben  felkarolá  s 


*)  Ji'leaUl  1842-bon  ••  rciöutöx/Sfi  itkadilyait  tArgvHltH;  1843-bikn  a  lom- 
bardiai téiúniúzén  roívolUt  es  Imskniiit  i»incrt«fle;  I84d-biin  u  Oazd,  Egtj*»útft 
áltaí  ftx  oftfxáf^gyUléflhec  torjeszttitt  rctóntözdni  tdrvdnYJAVAnUi  készi't^ébtm  n$»st 
vett;  n  1815-boii  ,,L6^tUk  a  r/tömözÁM  tírdekíhcn*'  ez.  jflloi  en  nftf^y  AltiitnAréMel 
fü^iidott  driekeidiét  boriAtotta  kOxre. 

*)  rjabbi  t*»v(<kenyB(<géról  a  krtvetkcxA  „Rciithün*'  tzóbink 
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3k  közt  a  következő  nyilatkoziitot  tévé:  „ne  hagyjuk  ki  bzánii 
taxiinkból  Boha  a  nemzetiséget  f !  óvakodjimk  oy:y  nmsoLlik  bubcllá 
loniű,  8  azért  azolgáljon  28Íni>rmérviil :  a)  nz  elv,  liogy  ii  magánénlck 
a  aiínizetiségivel  soha  üsszeiitközéeben  ne  legyen ;  L)  liogy  n  lionfiak 
egymást  ^egélyozzók,  láinogiisí^ák ;  e)  hogy  ueiu  tt  núpebségtiok  ezdrn- 
arányán, hanem  annak  luinüaégéa  nyugszik  a  iosuly,  s  hogynzöit  li:uai 
elemekkel  kell  népcaíleniink,  s  a  nójioaítA-íro  és  honosításra  nézvtí  hu- 
lyeá  törvényt  kiill  alkotnunk. 

Tuvábbl  biztiiiysiiga  nz  e  korbeli  Sdzniemozgalomnak  ayricol- 
érdekeink  küriil  nz,  hogy  n  ,,Ga/daií:»gÍ  egyesülőt"  kez(Uményezés.(* 
niollett  több  reudbt'li  pdlyakérdétitk  tüzeltek  ki,  ií  oiy  dolgozatukat 
eredményeztek,  inelyt'k  mind  a  tndomáuy  ázinvoualúiiak,  mind  a  gy^i- 
korlat  kÖvetclésouiok  megfeleltek.  így,  hogy  oisak  egy-kettőt  emeljünk 
ki,  BujáiUfvics  Eduárdnak  I8i3-bun  (Uudán)inegjekut  következő  ez. 
pályanycr'teá  míívo:  „A  I»aaz<mbérr(jnd!ízerről"  általános  fígyclmijt 
gerjrsztott,  a  monnyibon  a  tárgy;i(  míud  aiczó-  mind  »tátusgazdaeágí 
ézenipontbói  fogja  fel  '),  az  okszcríí  ga/dálkodáa  löketeiéit  éa  ukadá- 
lyait  felnmtatja,  «  azon  utat  é  módot  is  kijelöli*),  a  melyen  ez  íigy- 
hen  különösön  honunkban  eljárni  kell,  hogy  fóldiparunk  h  közvag^^o- 
noHudúiíi  érdnknink  illökép  elomozdíttathassanak.  Ide  t-orolhaié  a 
^fRobol  és  Dézm'i*''  cziinü  kitüuo  monogrúphía  Krkövy,  Iletényi  i^ 
Királyitól  (Peít,  184*5.),  mely  a  gróf  Bntthyúnvi  Kázmér-féle  200 
aranyból  álló  pály^dí^jjal  koHzort'iztatott  (IH44-hen),  6  <^  hazánkra 
nézve  fentos  s  bonyolult  feladványt  igen  helyeí<en  és  ax  újkori  j^»g-  és 
közgazdaság  követeléseivel  ö.^zhaiigzá^ban  ohljn  meg  ''). 

Ez  idobo  esnek  továbbá  egy  iiói  veteránunknak  Tövök  Jdnoannk 
többiendl>en  értekezéi3ei,  melyeket  mintáz  orázágns  gji7d«i»ági  cgye- 
sUlec  ez  időbeli  titkára  a  ,,M:»gyar  Gazdidban"  j*  a  „<irt7dH.-<ági  Tudó- 
sításokban" teti  közzé,  s  oda  irányulnak,  hazai  kíiz-  é>*  meüögazdnviá- 
gnnk  fejlődésének  íbltétideit  ós  akadályait  kimutatni,  da  niá»foÍől 
clőhirnökei  is  e  publicista  ftzon  közgazfí.  nézefköréntk,  mely  telivér 
aristokratiko-conftervativ  é»  fcudMÜs  irányánál  fogva  njnlibkori  o-*zme* 


')  V  ti.  7-9  S. 

•)  V.  ö.  19-20.  §. 

^)  Talilóan  motiüftlik  •igyauii  a  munkábcD  (n  858- 360.  t.)  ,,u  brOkvált- 

iá^  a  kasztuk  nzdisit  kevesbíti,  s  a  szabaddá  lettek  (írdülcoil  az  alkütmáuvnyal 
szorosban  or'szelUzi.  ITa  ntmzoti  nagypiCgot  akarunk,  Hdjun!^  a  hazának  minul 
több  erdnyes  6b  a^abud  pulgárt,  n  ha  k^pisu  valaki  ftluintatui  hazái  vagy  nvinsti- 
tei,  mely  aa  ürhiSriaeg  mellett  tiagygyó,  gazdaggá,  muvcittá  t*j  viráj^zóvá  lún^iigy 
én  Itiaztik  *tz  oUA,  ki  nz  örifk  váUtfáf(  ellfn  kilvtít  tiuii'lQrHK'k."  (Krk^v).) 
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fejlŐdéfiiinkbon  sajátszerű  helyet  foj^Ial  el,  s  Törököt  korunk  haeonU 
szellemű  Ir(M,  egy   Adam   Müller   és  Stahi,   Kosogarten  és  Strausa 
AtkiDSOn  éfl  St.    Chamans   méltó  ügytársa   és  conoiirrcnoekínt   tün- 
teti feJ '). 

EiZen  túlnyom(')l.ig  mczőgazdaRági  reform-oazraék  mellett  talál- 
kozunk ez  időben  tnlajdonképení  nemz(*tgazdnszati  olmálkedéeck  és 
indítványokkal  ia  nz  irodalmi  tércu.Igy  ogyobokkiizt  Gorove„Nefnze- 
ti$étf*  valamint  ,,Nyuga.t"  czimü  (1842-bon  küzreboceátott)  munkái, 
Trefori  többrendbeli  hlrlapczikkei,  Fénxfes  Elrkntk,  hirueves  elatiez- 
tikueunkuak  ,, Magyarország  hátramaradása**  czimü  értckezéee,  6  Dt- 
sewffy  Emil  „Altoldi  Levelei''  tUzotcson  foglalkoznak  a  birtokrcnd- 
azor  8  a  toldipír  reformjával  öaszofúggö  (Jsist'gi,  örökváitaági,  urbér- 
ügyi,  földhiteli  atb.  kérdésekkel,  a  egyengetik  a  helyesb  fölfogás 
meg  a  törvényhozó  mükÖdéB  útjait. 

Gorovejdésen  érintett  müveibon  egyrészt  a  birtokjogi  intézmé- 
nyeknek az  előre  haladtabli  korszellemében  való  átalakitáeát,  a  jobb- 
ágy tartozások  mogváltiUi  kulcsát  ég  módját  meg  egyéb  közgazda- 
sági szükségeinket  és  teendőinket  fejtegeti,  mútifelolu  küirőld  ezirány- 
bani  viszonyait  ismertetvén,  azt  mutatja  ki,  hogy  a  szabad  föld  és  a 
Bzahad  munku  művelt  és  életre  való  nemzet  anyagi  fejlődésének 
fÖltételo.  Rokon  irányban  látjuk  egyidejűleg  haladni  Trefortot^  atzel^ 
Umdus  8  már  ekkor  8zép  romónyekro  jogosított  fiatal  publicistát  és 
szakférfiút;  kinek  többrendbeli  értekezései  közöl,  melyek  ez  időszak- 
ban tolla  alól  kikerültek  s  f>kép  az  őstermelés  és  ipar  érdekeinek  ösr- 
hangba  hozására  meg  a  rLÍldhÍtoIügy  körüli  eszmék  tisztázására  irá- 
nyultak'), csak  a  „Tudománytár'^  12-ik  kötetében  (1842-bon)')  köz- 
zétett tanulmányát  a  „Nemzetgazdaság  rondszoroi"  felett,  érintjük 
meg,  melyben  aazcrzőnmorcantilíszták  és  physiocraták,  Smithnok  és  a 
socialistáknak  rendszereit  ismertetvén,  clőszoretettel  hajlik  az  ép  ok- 
kór  megjelent  Lttzt-féU  ,fNationale5  System  dor  Pol.  Oekonomíe" 
czimű  nagyhirü  munkához,  a  nélkül  azonban,  hogy  annak  elveit, 
ugy  mint  Kossuth  és  mások  tevék,  hazánkra  azonnal  is  föltétlenül  a1- 


*)  Megjf^yczKtSk,  hogy  mind  ez  irók  és  ssakfcrfiak  alaniiibb  még  többssOr 
fordulADdonk  eló,  t  mcDoyibt:ii  irodalmi  ós  reform  törukvé»eik  réssbeo  egútz  m 
jel«nkorig  nyúlnak  le. 

*)  V.  b.  ,,óiiség*'  A  Petii  BiTlap  1845.  foly.  468,  460,  ft08.  »Kám.  „OrokO- 
•öáéti  Jog'*  u.  o-  1845-ki  foly.  426-ik  ix  yJIiUtinUiet  és  telekkönyv''  u.  o.  IS44. 
foly.  37fi.  407;  és  JH4ó.  foly.  508.  az-im 

*)  V.  ö.  Tttdományidr  164:2-kí  foly.  43—63.  1. 
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kfltmflzhutóknak  nyilvánítaná,  BŐt  egyenesen  kimondja,  miszorint  Ma- 
gyarország, parlugun  heverő  roppant  földböiíége,  töke-  ve  hitelhiánya) 
gyér  n^]>CíMégQ,  meg  kÖzépk<»riiia  birtokintézm<5nyei  miatt,  még  nincs 
Hzon  fejl6d<^3Í  ntádiumban,  hogy  a  nemzeti  erŐk  és  tŐkék  a  földművé- 
léstől  elvonattathatnának  és  gyáripar  alapítására  fordíttathatnának; 
hozzátévén  azon  (politikai  tokiutotheu  is)  tiiláló  megjegyzést,  misze- 
rint Magyarország  geographiai  fekoiiénél  ás  politikai  vitízonyaínál 
fogva,  tormelvényeire  nézve  legbiztosb  vá»árra  az  ausztriai  Örökös 
tartományokban  találj  miután  a  birodalmi  vám-  éa  íparrendszernét 
fogva,  gyári  árákbani  szük.ségletoinket  leginkább  innen  láthatjuk 
el  *).  Tüzetesen  foglalkozik  még  gr.  Degetoffy  Emil  oz  idűázitkban 
közrebocsátott  ,, Alföldi  leveleiben"  a  mezuipar  stitusgazdászalí  olda* 
Iával  ÓA  szervezésével').  Kitekintve  ugyanis  érintett  müvének  azon 
szakajizaitól,  melyek  a  közlfktáési  ügy  meg  a  hnnkk'^rdts  elemezését 
tartalmazzák,  figyelemre  mélté  elveket  rakott  le  a  nugy  álhimférfíú  o 
mtiiikábnn  az  úrbéri  ügyet  meg  az  'ór'úkváltsdgoi  illetőleg,  utalva  kii- 
lönöseu  e  kérdés  kényes  e  bonyolult  voltára,  a  végrondezéai  elvek 
mogálhipításánál  szükséges  óvatosságra')  stb  ,  s  kimutatva  azon  szo- 
ros Ö8szerüggést,mely  hazánk  mezu-  s  államgazdaaági  felvirágzása  meg 
ahiieltigy  kífejlése  közt  létezik,  valamint  azt,  hogy  az  tij  birtokjogi 
rendszer  megállapítása  csak  karöltve  Öeszes  adó-közlokodés-  s  földhitcl- 
ügyi  intézményeink  átalakulásával  lészen  sükerrcl  eszközölhető  ^)^)'^). 


')  k  földhitel-  •  bankügyre  Talatnint  a  rtiinpolitikai  s  a  kercftked($i  éa  ipar 
érdekére  vonatkozó  egvéb  értekozéseíi  aUiiUbb  etiiirteitdjük  meg  tUxetesen 

*)  V.6.e  munka  12.  Levelének  1-5  két  (Í&-9I.  1.)  meg  Alggelékét 
(95     166  L) 

*)  V.  ö  d2.  s  k.  Őt  B.  k.  lapokat. 

*)  V.  5.  96.  ■  k.  lapj.  kifejti  kttlöníf^en  iiccn  Desuvrffv  azt,  Logy  ji  jobbúgy- 
tartozáitok  törvény  ■  srázados  szokis  által  lévén  szentesítve  ,  cenk  a  röldeRÜr 
íetj*:M  kUléijiiété  alapján  váUbatök  meg  s  törötheldk  el ;  a  megváltás  kiválólug  a 
nMdmiiven  öaerfj^bül  történjék,  az  drökvttltaig  nagy  müvelotc  csak  lassan,  s  bi' 
zonyoiftn  nem  bankok  a  papirpiJnK  ktUzítés  a  forgfidbahoz&A  alap}dn  (mint  Tétét- 
leni,  Fogaraasy  és  Koaiiuth  indriványozzák)  eszközöltethetik  aikerrel;  hogy  a 
meréifx  bankUrvtsdk  Altol  kiadaí  javasolt  papirjegyek  illő  ulap  hittnyábaD,  ■  mivel 
tulajdonkép  kénytzerített  forgiiiij  papirpénzzé  válnának,  értéktelenek  volnának, 
hogy  oUj  papírral  ^  melynek  érteke  uincaen,  aenki  ndós^ágait  nem  fizetheti  atb. 
V.  ö.  Alf.  Lcv.  95-118.  l   é«  alaotAbb  a  következő  §. 

*)  Szembeszökő  jellcmvonáM  azonban  mindez  elmélkedésekook  az,  hogy  .t 
szerző  bármennyire  törekszik  is  bizonyítgatni,  hogy  pártokon  kivül  i»  féltéi  áll, 
mint  határozottan  conBcrvaliv  »  ari$iokt'aiiai  irányú  )tiiblii:Í5ta  jelcnkezik.  n  moX' 
galmaéb  ra/vrm'oyitdlíánuJc  nem.  bar  dija  ^    a  siabaUrüld  és  a  jobbágy   tjirtozrfsok 
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B)  Forduljunk  most  az  e  téren!  pnictlkus  tÖrekvéítekhez  : 
MogoIiSgodéstíel  említhetni  fel  itt  mindouokolŐtt  azt,  bogy  az  ér- 
telínieég  haladtával  meg  a  fejlődéi^nek  indult  joiirniilistika  torjedté- 
vei:  ez  időben  mind  ritkábbakká  kezdettek  válni  a  földesúri  ónké nyoa- 
kedcsek  osetei,  a  jobbágy  emberlesb  bánáamóddal  illettetett,  a  me- 
gyékben a  közmunkák  igazságosb  kivetése,  a  középkori  gyámsági 
kényrendszor  maradványainak  eltörlés©  eszközöltetek,  egyes  birto- 
kokban «  jobbágyi  Örök- váltság  kölcsönös  ogyesség  utján  tényleg  kc- 
rcsztülvitotctt,  másutt  a  robotok  olcsó  ároni  megváltása  iipória  nézve 
Ichotöégcasé  tétetett  stb.;  s  igy  a  fóldmivclö  dociáliei  állapota  totcmo- 
Bon  javíttatott  ').  Mig  inrtöfolöí  uom  oeckély  hatással  vala   az  agricól- 


^Mtnéyél  mé^  a  rőgi  iskola  ttxulletüohf:*!  fogJA  tVI^  a  UL-mcHÍ  osztályra  füktoi  min- 
den súlyt,  SKíivnl  a  Uor  nt'incly  uralkodtS  clvcvcl  ityilt  rllcnkuzdbben  áll;  megany- 
iiyi  tuUjilonok,  luL-lyc'ket  egész  állHtnfórfim  68  Írói  pályájiin  hk  utolnö  pilUnatT|* 
kbvtlkcstltzt-n  mfgtarlolL 

'}  Ez  idöbeo  esnek  vc^gre  mog  tdbb  jales  ^SrlBkuzcaQk  itz  urbőfviszoiiyok,  c« 
bírtokrvndszurre  nézvf.,  melyekben  a  kor  ez  dgct6  kcrdésRi  kúzulcbbt  mugvíta- 
Usra  Ulálnuk.  így  nevezetesen  J7aííÍsA<izi/tót,,EUruUpitlyftirat'*(í)ebrec7.en  IM41) 
WaUs  Jdno$tó\,  f^Elmélkcdcsek  Magyarország  hitel-  6$  fbltlbirtok  viszonyai  fe- 
lüti" (PoBon  18-14.)  ;?(i6or»ifcT/t6l  ,,Az  úrbc'ri  telkek  örökÖB  megviiltiUitrul"  (Po- 
^ou  1813.);  vntnmint  fszímos  bchatd  cztkkek  u  polítikiii  LírlnpokbAii  »  tud.  folyó- 
iratokban, jelesül  a  Peati  Jlirlap,  a  Tiirsalkníló,  az  Athcncuvtb.im  név5iíerÍnt  Ló- 
nyay  Gábortól,  Fulszkytől,  Szegoditól,  SzóUúsytöl,  Tóih  LörincztÖl,  Somogyi- 
tói  Hth. 

Nem  különben  arról  setn  »zubad  megfi'tedkcr.nttnk,  hogy  oz  ídÖüisuk  alatt 
in  fdlmtírlllt  a  telepiU§  oly  tarkalaloa  fontossággal  biró  ke'rdcso,  s  nem  egy  jelej 
szttkfér&ú  emelt  szót  az  Ügyben,  utalva  hazánk  gyér  ds  aránytalanul  megoszlott 
n<5pc'88<^gének  kdros  volUru,  meg  a  iKiicolonísátió  ezéls&tóril  eKkbzUtinek  gtük^é- 
g^Mfégére:  de  mjislelól  nem  tcvuszlve  sxem  elöl  aíí  tfi*in,  liogy  ez  Ugybun  iit  nf*m- 
eetísógi  crdekcinok  gondos  ri;^yeU:iubevelclti  Uiizarittt  ktítclesscg,  noliogy  iiz  ide- 
gen elemek  axerfrlfctti  gyámolitása  által  öoniiiguiLkal  gyöngítsük  ú&  sértsük  (Ko* 
rixiDtcs,  Érkovy  s  mások  ) 

Érdekesebb  mozzanat  az  c  koibeli  journ&liitxlikai  feleselOvekbcn  a  majo- 
rútu*ok  ca  kitbiMomány oknak  njrn  8/.ónyegre  kuruU  vitak(5rd(:se.  Mig  ugyanis  as 
egyik  fel  8  ndvszertat  a  Pesti  HirUp  i^tkoUja  (V  tt.  Petti  líirlap  1842-ki  foly. 
172,  18G,  187,  192  ík  számait),  luiut  gondolható,  ezen  inlezmcnyek  cllon  nyiUl- 
ItoEutt,  B  a  Bzubiidabb  fOldmovcKztás  és  adátvovüa  vlvct  kóiivisuló :  addig  a  ma- 
lik, vu(fy  eouBcrvaliv  Í4koia  (V,  ö  Vitdy  lH42-ki  foly.  76.  s  egyéb  szám.)  haldro- 
zoilan  |iárlolA  uxokat,  s  rzcmdrc  ytié  a  l'esti  Ilirlapiiak,  hogy  oz  ósi  in^itutiók 
iránt  kovds  kugyclettvl  viseltetik,  demokratikus  voilleitjUokban  tetszik  magának, 
$  fóleg  hogy  a  telek  cscreborajét  tdömozdítja,  s  .i  földet  az  üzlet  jt  kürei>ku(li*lmí 
spt'kulntiú  tiirgyává  uljusívjii. 

')  V.  tt,  Jíonátíti  Hu.iEunb.év  vtb.  II.  köt.  163   I. 
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haladás  előmozdfttUáru  gazdasági  özakközlönjök  működése,  meg  az 
itt-ott  keletke/ő  gazdasági  egyletek,  fölcg  pedig  a  peati  országos  gaz- 
dasági ogyefiülcc  bii/g/>Ikodása,  je!o.süI  ismorot-terjesztö  irányban,  pú- 
lyakérdések  kitüzé-se,  külföldön  tett  tapasztalatok  folfodÖzésok  átül- 
tetése stb.  vuLiinínt  az  által  iö,  hogy  u  törvényhozás  számára  Bzak- 
féi'fiak  által  a  mozögazdaaági  reformokra  vonatkozó  türvéuyjavaölatí 
munkálatokat  kóezittctett,  k  így  kÖzAetlon  magára  a  logislatióra  lg  ter- 
mékonyitÖ  bcfolyáűt  gyakorolt  '). 

A  törvényhozást  illetőleg  az  1843, 4-ki  hongyülcere  küldendő 
követek  tiíkintélyes  mmüo  a  megyéktől  vett  utaíftásokban  ogyeneten 
arra  hivatott  fel,  hogy  az  urbérviazonyoktoljes  mogíjzüntetéso-js  az  Örök- 
váltsági elvnek  kéayrzcr-niódon  val('»  korct'zt.ülvltoléro  törekedjék,  az 
Ősiségi  institvtió  oltönil tessék,  s  egyúttal  azon  intózményok  is  életbe 
léptedének,  melyeik  (mint  péld.  tclokkönyv,  loldhitermtézet,  slltalános 
birhatási  jog,  hitelrondAzer  etb.)  a  uiczei  gazdászat  h  ez  által  kÖzvo- 
totten  az  anyagi  folvirágzáa  előmozdítására  Hzükt<égt?áek,  s  egyéb  mű- 
velt államokban  már  légóla  fonnállariak.  Ismeretes  különösen  c  te- 
kintetben Szathnuinnegyének  XII.  roform- pontja,  moly«t  u  szabad- 
elvű párt  élénk  agitútiói  folytán  az  l842-ki  február  havában  tartott 
közgyűlés  elfogadott,  s  a  legközolobbi  országgyűlés  által  mintegy 
követenilO  tt;tííí»tj?royrrtwmunelállíttutván,  habár  az  akkurí viszonyok 
szempontjából  nagyon  is  radikál  irányunak  nevezendő,  számos  megyé- 
ben helyeslésre  talált. 

Az  1843/4-ki  országgyűlés  folyamában  az  itt  szóban  lévíi  ro- 
formkérdés  hosi«zasb  tárgyalásnak  nem  vettetett  ugyan  alája,  azonban 
az  ősiség,  az  örökváltság,  és  abirhatási  jog  nagyhonlorejU  fóladványa 
élénken  foglalkodtatá  ;iz  elméket,  íőt  részben  jóval  közelebb  Í8  vito- 
tett  a  mogoldáühoz.  Azon  radikál  irány  (mond  e  tckintetbon  jcloe 
történetírónk  Horváth),  mely  a  birtokot  minden  bilincs  alól  felmen- 
teni, tökélyetea  tulajdonná  tenni,  b  o  végre  a  nemesi  és  jobbágyi  föl- 
det egyaránt  felszabadítani  lüzte  ki  a  reform  egyik  főezéljavá,  ez  or- 
szággyűlésen *),  kevéssé  haladt  előre,  a  mennyiben  a  rendek  ax  Ősiség 
eltörlésének  és  az  'ór'ókvdlUágnák  már  a  múlt  hongyiiléaen  kimon- 
dott elvét  ténylegesen  akarván  alkalmazni,  egy  választmányi  mun- 
kálatot készítettek,  s  azt  a  megyéknek  vélemény-nyilvánítás  végett 
meg  is  küldöttek,  de  ép  e  hiilasztás  folytiln  többé  ez  országgyűlés  alatt 


')  V.  ö.  ik„^fagyaf  Qatda''   v.z.  folytUrut  1843  -1846-ki  évfolyamát,  Iiul  e 
tekintetbün  közrifjbbi  rdvilágoftíUs  uytM-hi-tó. 

»)  V:  b.  llaasonötcv  stb  U.  k.  237-23Ö  l.*|>. 
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fÁr\ryMít  :(Iá  nem  viítefheti'k.  Nagy  jcleutiWgű  Fcjxís  vhU  iizonlMm, 
melyeit  n  ii'jrvhiyhozÁfi  oz  idübon  t^n  az,  bogy  egyidejűleg nz  általtínog 
hivataiktpesn^gi  jog  dcmuoratíkiif<  clvónek  íTrényre  jnttatá^ávnl,  a 
fiemcfti  jt>i>zágoknítk  nom- nemesek  áltjilí  birhatáfii  joga  ía  törvény- 
iiyií  vultl 

Anriyihnn  is  nagy  horderejű  vívmány,  hogy  Sséchenyi  it  katá- 
rotolittn  folyt  bo  nmmk  klkűzdésére  '),  8  a  mennyiben  a  48-ki  mxgy 
átalakiilaKTirtk  ezcu  a  tórcii  két8Cgt(»lenüI  egyik  hatalroas  elujeleiiptíge 
fl  utcgyengeloju  vala. 

Figyolniot  érdemlő  momentuma  végül  a  44-ki  országg^'ülúduck 
C2  íraaybaD  az,  hogy  a  régóta  szabályozást  váró,  8  mind  az  1791  mind 
az  1825/7-ki  hongyüléfl(^ken  tárgyalások  alatt  volt  bdiiyá$zaii  Ügy: 
ez  orszúggyüleHon  ismét  szőnyegre  hozatott,  $  többoldala  méltatásra 
talált,  anélkül  azonban  hogy  végleges  megoldatást  lelt  volna  a  bá- 
nyá8ziit  rendezésének  kérdése').  Az  1844-kiLongyülé8t  eszerint  egé- 
szen oredménytf'lonnek  nevezni  nem  lehet,  habár  kétségtelen  is,  h(^y 
sok  nagy  hordorcjü  kérdés,  mely  e  g^'ülési  szaktól  végtliniézési  várt, 
függőben  maradt  s  a  nemzőt  szükségei  kellő  mértékbeni  kietégftést 
nem  találtuk. 


4.  i 

A  biffia^y  én  a  bNnkkérdéH:  ai  iroilafoitiban«  a  sajtóban  és 
a  törvényhozánbnu. 

Azon  élénk  Ci^zmc- mozgalom  közepette,  moly  a  1839  *40-ki  or- 
azággyülés  alatt  és  ót:i  a  nemzet  anyagi  űi/yei  körül  kitejliídött,  lehet- 
len  vala  a  gondolkozóbb  publicisrák  és  azakférfiaknak  azon  megis- 
merésre noin  jutnia,  hogy  mindazon  nagy  és  mossxoható  reformok, 
melyük  tÖrvényliozíisiinkbanéfl  tár^íudalmi  téren  tervpztotnek,  csak  ngy 
vití'thetnok  erodménynyel  keroaztül,  hogyha  a  modern  nép-  é«  állam- 
háztartás e  két  szilárd  oszlopára,  virágzó  hitéire  és  rendezett  pénz-  és 
adúviisonyokra  táma.^zkodhatni ;  e  hogy  e  szerint  a  megindított  »gi- 
tntióban  a  főbb  teendők  közé  azon  kérdés  megoldása  helyzondő,  mi- 
ként Irhetne  hazánkban  a  köz-  és  magánhitelt  kifejleszteni,  s  megfő- 
lolő  módon  szervezni,  másfelrll  az  ország  közszüluégei   tekintetéből 


')V.  ü.  ToMy;  Mngymr  Politikai  SxőnokUt   kdxikönyve   (1866.)    I.    köt 
W-68.  I. 

*)  V  0.  ai  1843/4.  Diariunnak  IV-ik  köt.  46.  &  k.  l.  6S   s  k.  93.  »k.  azutáu 
ai  AeUknak  It.  k.  266— 3 20  ig  cd  lU.  k.  169-:i26.  1.,  hol  ax  ez  iriaybcli  man 
káUtok  i(|i  javasUtok  U  Ulálhatók. 
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már  yégkép  nélkülozlietloii  er/tfoiráfioknak  ad(^  utjáni  előteromtését 
eiikorcpoii  eszközölni. 

A  liítel-  meg  HZ  adó  kénlése  az  időben  niégszoroa  egybcfügf^és- 
beii  állott  a  birtok-viezojiyok  s  az  urbííriségi-ügy  rolormjávnl  \s.  Név- 
szerint  mennyiben  sokuknak  meggyőződései  íizcrint  a  johhágytorlifik 
végleges  megszütitetcae  a  nomo«I  jószágok  tennészoténok  niegvállo- 
zását,  8  már  ktkoriilhetlonué  nllt  nicgudóztatásiU,  nuUfelól  liitelinté- 
zeteknck  (melyek  segélyével  c  reformok  biztosban  vitoilietnek  keresz- 
tül) feliillítá«nt,  meg  bizonyos /(>/(£-  ^f^oy  telekadói  rendszer  tilkotásÁt 
teszik  Bzükfiégeesé,  s  líogy  ii  közgazdáázjiti  reform  nagy  iigyéuck 
fiükero  lényegileg  att<'il  fóliételezctt,  mennyire  lesz  :i  nemzet  kéjies  o 
feladatok  egyidejű  és  egyi'ittca  felkarolása  áltdil,  a  kor  kóvetcléseinck 
megfolelt'ileg  eljárni. 

Szóljunk  előfizÖr  a  hítelügy,  »  az  övvel  ímszeriíggő  bankterve- 
zetfkrí>l. 

Azon  kló  óta,  hogy  Széohenyiuek  (és  ncliány  eloidctnek)  iratai- 
ban a  bankok  krrdése  megpendíttííték ,  s  a  40-ki  országgyűlés  is  oz 
ügynek  nagyobb  figyelmet  azenlelve,  egy  országon  bankintézet  felállí- 
tását nemzeti  deHÍdcráíumként  felállította:  rendre  kezdenek  búzánk- 
ban a  legkülönbözőbb  irányú  bank-  s  hitelintézeti  tervezetek  sző- 
nyegre kerülni,  a  napi  sujtóban  e  a  társadalmi  s  az  irodalmi  téren  kÖz- 
vitri  tárgyává  válni.  Első  h  mondhatni  legabij^sb  nyilatkozatot  ké- 
peznek c  téren  gróf  Desetofft^  Emil  „Alföldi  Levelei",  jelesül  ezek 
három  utolsó  szakasza  '), melyben  a  bankügy  némelyföbb  elvei  tüzete- 
sen kifejtetnek,  a  bunkazorvczet  kellékei  6  előfökételei  felmutattatuak, 
6  polemikus  kitérések  közt  egyéb  egyidejűleg  megjelent  banktervoze- 
tekre,  az  e  tárgybani  nézetek  tisztázásához  becses  adalék  tzolgáltatik. 
Dcéewffy  grófcmnnkája  irodalmtinkbriM,  miután  e  nagyfontosságú 
kérdést  hazánkban  először '^)f  $  az  európai  tudomány  és  gyakorlat 
álláspontja  szerint  hozta  szőnyegre,  határzó  befolyást  gyakon>lt,s  főleg 
azáltal,  hogy  a  földhitdbank  alapeszméit  s  szükségességét,  minden 
kortársait  megelőzve,  tüzetesebben  kimutatta,  epocháÜs  jelentősé- 
gűvé vált,  a  miért  a  benne  kifejtett  nézetek   közelebbi  figyelembe  vé- 


^)y,\^,  .^Alföldi  Levtiek'  244- »44  Upj.  (At  itt  ktívetkesó  irodalmi  dol- 
I^Eatok  t«klntetébon  me^  1*611  jttgyexnünk,  ho^y  nAgyobbrcnzt  a  politikai  sajtó 
kdpecte  uzon  közleget,  melynek  «egélycvol  t)l4»E0r  jutottak  a  köcttnsdg  elc^a  bogy 
rendszerezettebb  s  kikerekíteltebb  aUkban  c<ak  k<ídAbh  bocaájtattak  ki.  Áll  ec 
jelesül  mindjirl  a  jfteo  munkájáról  is  gróf  nesewfTynok.) 

')  Jelesül  a  „Birnök^*^  mellékUpjában  „8Máxadu9k'^  i  pedig  18d9-ki  novem* 
ber  X-iki  levelében. 
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telre  ér(1eiue.^ek.  így  joloöül  azt  luonJja  egyobek  kőxt  a  szerző,  lioVjy 
a  tÖrv(5nyLoztisnak  figyelmét  kiviUóIag  a  jct/yöankok  kiviinjúk  meg 
(225.  l),  moi't  az  o  rcszröli  szígurú  ollcnöraég  meg  iiwmk  Ichctöleged 
mcgukadályozása,  hogy  ti  baukjogyck  bccóükt;t  voRzúlyoztctö  menny i- 
aégboii  forgúi^bii  no  hozzassaimk,  muíhiitlaiml  dziiksúget;,  A  jfgybaii- 
kok  fcuimllíisilriuk  alafiju  a  hitd,  9  a  hanktnrituliit  küteleí*  az  általa 
kiadott  jegyok  érti'kthiok  tcnittartíUát.  ülotölug  kellő  bízto&ítáarúlgon- 
dor^kodni  (256 — 2G1,  L).  Iloimnkra  cs  az  os/trák  birodalomra  né/ve 
különösön  azt  mondja  szorztí,  bogy^ti/  7'endezHi  haukruj  mely  ulcóóbb 
tokét  nyújthatna  a  gaxdáiiak  éú  iparosnak,  nagy  :ízük8égiiiik  vagyon, 
de  e  végből  mindenekelőtt  birtokjogi  intúzményoink  átalakícáau  n>eg 
váltó- tí  biteltörvéiiyck  alkotáaa  uiúlliatlaii  kellék  (2(5-1.);  hoz/JÍtoszÍ 
azonban,  liogy  téves  azon  hieJoJom ,  miiitlia  ogy  különfolo  nemzetek- 
bői  álló  birodalomban,  minő  az  aui^ztriai,  a  bankjegyeknek  csuk  tgy 
foTTfUhói  lehotiio  folyni ')-),  teliát  (már  itten  is)  a  tóbb  bankrendszert 
pártolja.  (2tí5.  1.)  Ez  általános  nézotek  kifejtéso  után  áttér  De!*e%vfty 
a  fóldhitelintézotck  ezcrkozoténok  ismortotériéro  (2G7.  h  k.  !.)«  főleg  a 
porosz-áiléziaí  e  utfmü  bankegyodülctck  tbualáii  indul,  :>  kimuuuja* 
mily  nagyok  olönyci  őzen  a  aolvldritds  hásindra  fektetett  Litézetek- 
nek  mind  a  hitelkeresőre, mind  a  tőkebirtokosra  nézve,  (274.  8  k.  1.);  b 
ogy  idccsatolt  „FiiggolékbcTt**,  tokíiitettol  az  egyidejűleg  fölmerült 
különböző  banktervezetekre,  a  következőkben  fbgl;dja  ösí>/.e  javjiola- 
tíiit:  a)  általános  szuhtíly  a  baakrondezésbcn  ,  hogy  a  jegyek  méraé-  ^J 
költ  arányban  e  alapjuknak  mogfelclő  ös.szogbon  boeriájtat}s;inak  ki,  <*^H 
minden  szédolgé^  s  pnpirtfzaporitáeí  koreekedés  gondosan  k^trültCKsék 
(280  —  296. 1.).  b)  A  mogyoi  házi  adó-tárt  honunkban  baiikalapul  el- 
fogadni nem  lőhet,  ogyfclől  az  ez  Ügyhez  értők  folotto  csekély  számú  ^j 
miatti  másfelől  azon  okból,  mivel  oly  bank  ,  molynek  alapja  közadó,  ^H 
csak  állami  hket^  mely  nem  oly  czéUzorU  mint  a  magánbank,  s  mivel  ^" 
a  közadóból  befolyt  pénzt  koczkáztatní  nom  azabad.  c)  Ne  siettesfiíik 
módfelett  a  bankfolállfeáat,  miután  ez  intézotüuk  a  béeai  nagy  bank 
által  könnyön  elnyomattathatnék ,    hanem  elégeljük  meg  egyelőre   % 


')  A  mi  (mond  dzerKó)  csak  akkor  állana,  ha  a  baokjegyoek   kéayizerí 
tett  fori^ása  volna,  azaz:  nem  képviaelöjo,  haaom  teljea  hetyettoiíuJje  volua  a  u&* 
mes  ércspénenek. 

")  DeiiewíTy  pánztheoriájAnuk  egyik  aarkelvét  itt  méf^a  következő  tételben 
U  foglalja  ösize:  hogy  tmlnilUik  bankjegyek  képviaoLói  a  peugö  pcazoek,  s  kí- 
vAniágra  pengőre  váltandók  a  kibocsAjtö  által;  ellenben  papír-pénz:  kony«x«rf- 
tett  forgázü  helyettcar*  ii  p.  pdnznok.  (V*  Ö.  1U5.  I.) 
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pesti  bankói  ')  8  iparkodjuDk  azon  olőföltéleket  megvalósítani,  me- 
lyek oz  irányban  flíkerea  mükÖdésro  szükségesek.  (296 — 298.1.)  d)  Ne 
várjunk  csodaművoket  a  banktól,  ne  ezervoztoseök  a  bank  úgy,  hogy 
a  kormány  kezelcno  s  beíblyása  alá  jusson  (300.  I.)  s  bizton  várhatni, 
miszerint  lassanként  szilárd  ahipú  baiikintózcttinkhöz  a  küin>ldi  tőkék 
is  fognak  vonulni.  í302.  I.)  o)  Különböztessük  meg  a  kei'oekedöi  és 
a  földbirtokost  hitelre  alapítandó  bankokat;  6  ezek  szerkezetét,  mely 
egymástól  lényegesen  eltérő.  (304  —  307.  1.)  A  kereskedői  érdekeknek 
megfololübb  pesti  bank  mellett  tehát,  moly  ha  kifojlend,  országos  fon- 
tosságúvá váland ,  s  több  fiók  intézeteket  léptetend  életbe  (307.  I.), 
fordítsuk  főtörekvésünket  egy  országos  fóldhitelegyoaület  vagy  jelzá- 
log! (földhitel!)  bank  felállítására  (315.  s  k.  1.)  be  nem  várva 
az  ősiségnek  törvényhozási  útoni  eltörlését,  a  porosz-siláziai  rendszer 
mintájára,  é^  P^dig  az  ország  összes  nemessége  s  önjogú  közönségei- 
nek solidaris  egyesülése  alapján  (320.  I.),  s  azon  joggal,  hogy  minden, 
a  szinte  élotbnléptctendÖ  Örök  váltsági  pénztárban  folyandó  tökéh, 
alapítványok^  árvapénznk  stb.  e  hitclegyosület  zálogjegyeibe  foktes- 
Bonok,  kellő  kormányi  ollcnőrküdés  mcUútt,  e  a  nyilvánosság  róltétlon 
alkalmiizásával.  321.  1.)  Megannyi  eszmék,  molyok  legújabban  hazai 
faUlhitolintézotüuk  szervezésénél  jóréazben  csakugyan  meg  is  való- 
aíttattak,  (330—345.  1.) 

Desewfty  kezdeményezés  nyomán:  Fogamatif  ,, Magyar  Bank" 
1841-bon;  Kovdck  LánzU:  „A  bankokról"  1842-ben  (Debreczonbcn) 
F'trkas  Ferencz:  „Egy  nomzeti  hitelbank  és  élelembiztosító  intézet- 
nek tervezeti  szabályai  LS41-ben  (Budán)*)  közrebocsátott  müveikkel 
járultak  c  kérdés  vitatiísához.  Mind  ez  irók  törekvése  lényogileg  odn 
czéloz,  az  örökválíHÚgi  i'igyot  kapcsohithan  egy  nemztÜ  pénzügy  meg- 
tdapítiisávnl,  u  bnukinlézetek  életbeléptetése  segélyével  elintézni,  szé- 
Joöb  terjedoluiü  jmpir[)énzjegyi  műveleteket  eszkÖzlőbe  venni  ^).  Meg- 


')  Eauck  fcUlirtjUa  ugyanis  ép  9ie  IdOben  „kereslcodvlnii  bank"  cxime  ulutt 
kísértetett  meg. 

')  Kzcnkiviit  li  kövuiktjzö  drtt'k<^z(5jfi;k  is  jelentek  meg  ox  ídAbon:  „Uitolin- 
tdsutt'íiik  BKcllcméröt  é*  btílolyiAárbl  m  notneeti  jóldire**  «  M.  Tud,  Tirsosáf*  Kv' 
könyvei  I846*kÍ  folyamábAii  Vl-ik  köt  ;  és  szintű  Kováoh  Lásxlötól  „a  BankUgy 
s  Európa  jelotebb  bankjai'^  a  Tudománytár  1841-ki  folyam.  X  köt.  L  még  a 
„Vé9l\  Hírlap'*  1841.  foly    10,  3:í,  49,  61  ik  számít 

')  TetéÜeni  egyebek  közt  azt  indítványozza  ,  bogy  togyünk  egy  Örökvá!!* 
sá^'i  |tdn>lárba  90  milli(^  for.  bankjegyekben,  magunk  áttal  készitettokben.  evvel 
fixessUk  ki  a  földesurai  egyszerre,  a  jobbágygval  pedig  fizettessük  30  éven  által 
évenkint  tökéaított  tartozásának  '/ss-ad  rdszét ,  «rxet  a  forgás  bah  o^  ott  bankje- 
'ok  '/40-át  váltsuk  ho,  s  így  3(»   év  alatt  a  bankjogy  is  mind    be  leszen  váltva,  it 
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imiiyi  téves  tervozotek,  meljok  a  pónzhite]  éa  értókfor^nlom  félszeg 
felibgáfiából  indulnak  ki,  s  egyebek  közt  Deaewffy  metsző  gunynyal 
irt  bírálata  által  is  kellti  módon  víösznutn8ítattak '). 

Arra  nézve  egy<5biránt,  Iiogy  neincdnk  gróf  Dfsewffy  követett  ez 
időben  helyesb  irányt  a  bank-kérdésben,  tanúság  vgy  mis  liasonlag 
alapoeb  tanulmányra  mutató  nézetkör  e  tárgyban,  tudniillik  Trefort 
Ágostoné.  Ez  utóbbi  ugyanis  1841-tÖl  egész  18d5-ig  réAziut  a  ,,/'««i; 
Hírlapi*  hasábjain,  részint  önálló  értekezégekbon  (mint  például  „A 
bankügy"  1842-ben  Ptíéten)  voná  tárgyalás  alá  a  bankkérdést,  «  tÖbb 
irányban  jótékony  hatással  vala  az  e  bonyolult  tárgy  kÖrüH  uézotck 
tisztázására.  Jelesül :  mindjárt  föllépésekor  eredményes  hadjáratot  in- 
dított meg  Trefort  a  baiiktervezŐk  azon  merész  serege  ellen'),  kik 
(mint  Erkövy  találóan  mondja)  a  papirospé7}z-köUé»teUt  akarván  ha- 
zai forgalmunkba  beültetni,  a  túlvitt  papirpénz-rendszermagtalanságát 
6  károöságát  bt  nem  látták;  a  olyformán  mint  Deeewffy,  egyelőre  a  hy- 
potekális  bankintézeteket  elégségeseknek  nyilvánítá.  Ez  utóbbi  né- 
zetet azonban  1842-ben  közzétett  (fontemi ített)  bankügyi  Önálló  mun- 
kácskájában  annyiban  módositá,  hogy  egy  jól  rendezett  tngóhiUH 
iánknak  jelzálogi  intézetek  felett  elsőbbséget  adott,  (6.  s  k.  1.)  arra 
fektetvén  az  argumentatiónak  föaulyját, hogy  ily  bankmínd  a  kereske- 
delmet mind  a  földbirtokot  egyidejűleg  támogathatja,  a  tökésok  Uy 
pénzintéxetbe  szivescbbeu  fektetik  tőkéiket  mint  hitelintézetek  papír- 
jaiba, s  hogy  ily  bank  által  az  idegen  tőkéket  jobban  lehet  bcédca- 
getui  hazánkba,  mint  jelzálogi  műveletekkel;  azonkívül  pedig  az  dtt- 
«/^«/íí>ríí»^í  egyenesen  föl tétclenülnyilvánitá  egy  jól  rendezett  földhi- 
telintézet életboléptethotésének.  E  mellett  Trefort  értekezése  igen  sok 
helyes  nézetet  tartalmaz,  kimutatja,  hogy  csak  arany  é$  eziist  képez- 
heti alapját  jól  rendezett  banknak,  hogy  a  papirospénz  bizonyos  ha- 
táron tál  szaporítva  roppant  veszélyekkel  jár,  hogy  a  pénz-  s  hitel- 
forgalomnak sajátszerű  törvényei  vannak,  melyeket  tiszteletben  kell 
tartani,  s  végre,  hogy  a  hazánkban  folúllitandó  nemzeti  bank  alapja 


(bldesúr  i«  töVélyeie<en  kárment^flitve  Btb.  Míg  Fogarmiay  azt  tesxi  boxxá,  hogy 
1  jobbigysAg  által  évcnkini  befizetendő  tummA,  meunyibeo  nom  igás  értékű 
pénzben  adatott  be,  ilyenné  (I)  viltauék,  a  letett  araoy-  s  eiUatröl  újabb  bank- 
jegyek bonsájtAManak  éé  kamatra  adaaianák  ki ,  a  jobbágyok  helyett  meg  a  föl- 
desurak rfissL^re  kibocsátott  bankjegyek  csak  vsen  kamatokkal  váltassanak  be 
amortíflálás  vtfgett.  L.  még  DeéCwffy  „Alföldi  Levelet'^  116—117.  I. 

')  V.  ö.  „alföldi  Uvtlek''  96-118  éé  28l-ik  lap. 

')  V.  0.  ,,P€BÍi  Birlap''  1841.ki  iSvfolyamáoHk  69,  74,  86,  lOl-ik  ssámait;  a 
„Banktlgy"  oximú  munkácskájának  80-á6*ik  lapj. 
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logczélflzerübben  ^^Részvények'^  9  nemzeti  kölcsön  uyoináu  volna  be- 
szerzendő. (V.  ö.  9  8  k.  15  8  k.  30  s  k.  I.) '). 

Ugyanez  időtájban  került  gzönyogrc  az  ismeretes  Bocialisztíkni 
irányit  olasz  nemzotgazdusúgi  írónak  báró  Corvajának '-')  egy  kitdin- 
tézeii  terve,  nraelybcn  tekíntoitcl  Magyarországra,  egy  nagyszerű  ta- 
karékp(^nztár  élatbeléptet^Ae  indítványoztatok,  s  ennek  czúljaul  tüze- 
tett a  Bzeg(^nyobl»  oaztályok  tukaritmáuyait  Összegyűjteni  8  a  füldtni- 
vcseknok  ijiarusoknak  áa  kerc8kcd^>knek  külctíün  alakjában  kiadni, 
olykép  azonban,  hogy  a  takarékpénztári  könyvecske  helyett  a  túi'sa- 
ság  jegyeket  boeaájtana  ki,  melyek  birtokosaiknak  pénzkép  szolgálná- 
nak és  egyidejűleg  kamatoznának  is.  Moly  tervezetet '/Ve/orí  a  „Pesti 
Hírlap*'  (1842-ki  folyam  118-ik  számában)  ismertetvén,  annnk  gyön- 
géit kimutatja  s  azon  következetlenségekre  utal,  molyckbo  ily  módon 
keverednénk^). 

Ennyit  a  hitel  éa  bankkérdések  körüli  vitákról  az  irodalonxhan 
és  a  napi  Bajtáhan.  Lássuk  most,  mily  irányban  haladt  ez  ügyben 
a  törvényhozás. 

Mióta  a  váltótörvények  behozattuk,  számtalan  eladósodott  ne- 
mesi család  érezte  annak  szigorút,  melytől  az  előtt  kiváltságos  állásá- 
nál fogva  mogóva  volt,  a  mennyiben  egyebek  közt  lefoglalás  stb.  ellen 
biztonságnak  Örvendett.  Az  önziík  és  tudatlanok  ennek  következtében 
maguk  a  váltótörvények  ellen  keltek  ki,  némelyek  a  kólcBÖnfblvéUlnél 
a  váltói  kÖtolezéf^oknek  senunikép  stm  akarták  magukat  alávetni,  a 
igy  természeteskép  a  kamatláb  felszökkenésének  s  a  birtokoeok  még 
nagyobb  terhellotésénok  kellc  boállaniu.  Ily  körülmények  között,  de 
meg  azért  is,  mivel  ép  ez  időben  megújított  Bzabudalma  a  bécsi  nem- 
zeti banknak  (1841-bon  25  további  évre)  mind  félclmetesb  mérvbon 
vala  kiterjesztendő  monopoliszlikus  hatását  Magyarországra,  általá- 
nosan kezdő  éreztetni  szüksége  ogy  önálló  magyar  banknak  vagy 
földhitelintézetnek,  mely  olcsóbb  kamatra  tokét  nyujthatyáu  u  szük- 
ségei beruházások  s  gazdasági  reformokat  lehotfiégcesé  tegye,  máso- 


')  V.  ö.  még  „Pesti  Birn'ók"  1844.  tfTfolykmánftk  407-ik  scámát;  további 
u.  o.  375-ik  ssáDiot,  ét  184.Vki  fulysio.  50a-ik  atátaát. 

')  A  ki  egjr  ,,B>aoocrazia  o  il  gran  libro  socUle"  ccimú  utopittikos  esz- 
aoékkel  telt  munkát  it  boc«ájtott  oz  idÖbcn  (1840,  MiUnó)  közre. 

')  Ugyaocz  idóhen  többreudboli  váltójogi  drtckeséavk  íb  jelentek  meg  ba- 
ui  irodalmunkban,  melyek  egy  részében  a  hitel-  b  pénzkérúéa  U  mfgvtlágositta- 
tolt,  így  pt^ldául  PuMxtay  (1842)  VáyK^,  Fogaraaty  a  másoktdl.  Mig  a  journalis- 
tika  terén  a  ^StÁMadunk**  J84l~  ÍS4.'i-ki  folyamai  ír  több  értékezés<icl  járaltak  q 
feladatok  mcgviMgOflítifiáhox. 
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kiit  !i  bukást^')!  megóvni  sogítsn.  Uy  köriilra«nyck  között,  főleg  miután 
89!  irodalomie  kültmöa  huzg('»Aággat  k.irolUifel  akérdÓ£<t,  az  lH4B/4-l-kí 
orazdggyÍli,é8  egyik  fcladiiUinakiííiUHn^  ilynemű  fíUiIhiteliutézot  életbe- 
lópttítósére  törvr-nyl  alkotni '),  s  oda  uta^ítii  a  megalakított ^nönczta- 
lÍ9  veÜaazímányt,  hogy  egy  cm;  czulz/*  javaslatot  kidolgozzon"').  E 
jav-aslat  nemsokára  meg  \»  kó^zült,  ;»  egy  a  [K>ro3Z-sIIéziaí  földhitel- 
egyesületcklioz  sokhau  hasonU  baoktepvoztitot  foglalt  magában,  mely 
szoríiit  Hudán  tígy  az  onzág  jotáLldsa  mfllett  alapitandú  hitelbank 
lonno  élotbeléptctcndő,  mely  a  toldbirtok  úptékéoek  /j-igs  Öt  percen- 
tC8  kamat  mellett  kölcsönöket  eszközölne,  az  intézőt  kormányzója  po- 
dig,  ki  az  orazfíggyíilós  által  kijelöltek  közAl  a  kormány  lUtal  lonno 
válttflztand/j,  a  törvényhozó  törtnek  eLjdrásárfU  ftlúüBíétjgpl  tartoz- 
nók^).  A  javaslat  tárgyaláö  alA  kerülvén,  hosszas  vitatkozásokra  azol- 
gáltatott  alkalmat,  h  u  feJBégnek  felterjoazteték.  E  legfelsííbb  helyen 
azonban,  az  oly  nagy  fontoöságú  ügy  áthághatlannehózriégekrc  akadt, 
a  mennyiben  a  záloglevelek  forgásba  hozása  az  intézet  áltnl  mog  nem 
ongodtetett,  e  a  kormány  a  javaslatból  miodnzt  kitöröltetni  kívánta, 
miáltal  a  bankigazgató  felclŐesógo  biztosíttathatok;  a  mibe  viszont  az 
országgyűlés  (tartván  a  kormány  kónyuralmi  beavatkozásaitól)  hdt 
nen\  egyethrlett,  s  így  a  kiiKlnhen  oly  sürgős  sztiksógességü  Intézet  fel- 
állítása boldogabb  időkre  haliisztaték*)  ^} 

5.  §. 

Am  ad»    h  orMsáicuH  |iénzfí«(y  kffrAlí  nézetek  és  (ervek  m  napi- 
isAJlóbait,  ax  Irudalomban  én  az  orHzá^syüleHen. 

Kevés  oly  égető  kérdés  volt  nemzetgazdasági  érdekeink  ko- 
réban o  korszak  alatt,  mint  a  nemesek  fid6vi9vte3vég9  s  azon  nagy£<ür- 
got^s  folsdntok.  molyok  ez  irányban  megoldatást  vártak.  A  Szécticnyi 


')  Mirfl  QgyebirántH  kirAlyi  prop0NÍti6k  6-ik  ponijtttiMi  iit  Tol  volt  biva. 

')  Hu^y  A  gallicziai  hitelc^yejiiilct  ligyelfmmol  tiintjlinHTiYnzlAfott  <•  kor> 
hnn,  bUoiiyiágft,  hoRy  «gyob«k  köKl  n  «,  V^M/'  ox.  polit,  Inp  tS4!íki  fi6  ci«  78-Jk 
u4mRÍ  Ann«k  kimrrftAbb  ismcrtotcsct  hoxák. 

■)  V.  ö.  miigát  a  j«v««Utot  »r  Acták  ül-ik  köt  274.  e  k.  31 1.  8  k   I. 

*)  Az  fít  Ugybeni  TÍUtkoiásokat  a  Diarium  V.  k.  272.  •  k.  1.  a  kUlünvcIe- 
mtfQyok«t  At  Áeták  lU.  köt.  »2I  s  k.  I.  3^6.  g  k.  1 ,  ■  czcnkivUl  lus  AH4k  IV.  ktti 
18&.  fl  k.  1.  LiMá  még  Untiai  M.  KöiUgyekról  (1SR3.)  28  1 

M  Bmlfté^r«  méltó  moKsanat  a  43/44-ki  orxcággyntén  küigasdáaxati  assmo 
ktír<^t  illoL6leg,  hogy  a  koretk.  vAlaaxtTnány  egyenesen    a   bankmonopuliuin  «U 
avilntkozutt. 
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által  oly  8xép  aikerrel  moginilít(»tt  refunu-mozgalomnuk,  u  társudalom 
5  törvényhozás  terén  fogaaatosított  minden  üdvös  íiittizkedé»nok,  ép 
úgy  mint  a  jog-  és  bírtok-intézmétiyekben  történt  ezabudelvü  változ- 
tatásoknak ugyanis  mindaddig  szükségkép  terméketleneknek  kulle  ma- 
radaiok,  mig  az  ország  lakóinak  tekintélyes  s  épen  politikailag  hg- 
e$elekvöbb  ré«Be:  a  közterhek  viselésétől  uuíjdnem  egészen  mentes 
volt,  s  adó-szabadalmas  állásában  a  modern  állam  egyik  legfőbb  föl- 
tételét, a  polgári  egyenjoffuságot  h  uz  osztályok  egybe  forradását  le- 
hetetlenné tette. 

£  visszásságnak  fölismerésében  indíttatott  meg  néhány  tuvább- 
látó  hazafi  által  a  negyvenes  évek  elején  az  adóügy  gyökeres  reformja 
8  a  nemesi  adómeutosség  megszüntetésére  irányuló  agítatió,  mely, 
habár  ez  időszakban  még  teljes  eredményre  nem  vezetett  ís,  de  annyit 
mindenesetre  tőn,  hogy  e  nagy  reformkérdés  körül  is  a  nézetek  meg- 
lehetősen tisztultak,  11  közteherviselés  elve  általánoeb  elismerésre  ta- 
lált, a  mielőbbi  gyökeres  rendszerváltoztatás  alapjai  Uiadalmasau  meg- 
vettuttek. 

Lássuk  e  nagyérdékü  eszmemozgalom  fejlődési  szakait  közelebb- 
ről, előrebucsájtváu,  miszerint  az  ez  ügy  körüli  nézetek  e  korban 
culnyomólag  a  journulistika  és  a  törvényhozás  mezején  jutottak  kife- 
jezésre, ellenben  az  irodalomhuii  jóval  csekélyebb  képviseletre  talál- 
tak, nem  ugy  mint  a/,  előbbi  pont  alatt  cmlitett  hitel-  é$  bankkérdéa^ 
melynek  fóküzdterói  viszont  az  ítodalom  képező  s  a  iörvinykozd$ 
csak  utolsó  vonalban  .szentelt  fígyclmet. 

Utalva  azon  közismeretti  tényre  1848  előtt  fennállott  adórend- 
szerünket illetőleg,  hogy  ez  utóbbi  két  elemet:  t.  i.  u  ház  (azaz  bel- 
igazgatási  h  megyei)  adót  meg  a  hadi  vagy  tulajdonkép  országfoje- 
delmí  adót  foglalta  magában,  valamint  arra  ifi,  hogy  az  adó  mind  e  két 
neme  tnlajdonkép  a  nem-nemes  oiztúly  vállaim  nehezedett:  szükség- 
telen is  tán  különöflon  kiemelnünk  azl,  hogy  azon  kurszakban,  mely- 
ről itt  szólunk,  s  mely  jelesül  a  modern  európai  eszmék  iránt  oly 
kiváló  fogékonyságot  tanúsított,  közel  vaia(mint  Horváthimk  is  meg- 
jegyzi) ')  már  az  idő,  midőn  i\  nemesség  a  .,4ztis  vdUak**  privilégiu- 
máról lemondván,  a  megadóztatástót  tÖbbé  irtózni  nem  fog,  s  ha  nem 
akarand  is  részt  venni  a  hadi  adóban,  mig  honvédelmi  kötelezettsége 
fennáll,  s  más  részről  a  kormány  el  nem  fogadja  a  felelősséget:  de  a 
házi  adót,  s  a  közmunkákra  fordítandó  országos  adót  elvállalni  még 
sem   fog  vonakodni.    At€Uakuld4W9k  vtiérei  »  különöseu  Széchenyi. 


')  HuMODOtcT  itb.  II.  köt.  14^.  l; 


K*«Ui  NMMMftrt    Nmm*M. 
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iDÍután  11  budapcíih  látírzhkl  viunjn  által  a  nfmi'.si  nemfizet<5s  |irivilo- 
giuniá.it  iniir  külütiboii  is  IulIhIos  sebet  ejtettek,  u  küzndÓKÚst,  n  házi  s 
az  országos czélokru fonlítandó  iidrt  tokíntott^boii  már  alogköxolebbi  or- 
ezággyülúscn  oliujlák  iiirgHlapítaiii.  Azonban  eiőrrhithatóljig  rnt'giö 
Toltak  még  mindig  igon  ttokan,  a  kik  e  szándcklatotmegl)iu^{tani,  s  nt 
önzést  íxjoy  és  igazsíg  föít'be  helyezni  noni  turtozkodandnak  '). 

A  házi  adtniak  a  noraceség  által  bírtokarénylag  víseléí^  iránt, 
némely  megyeben  c^akLigyan  tétottok  I84l-hcn  inditványok.  A  va- 
lódi vita  a  nagy  refornikérdés  felett  azonban  cFak  akkor  vctto  kezde- 
tét, niidÖn ')  gróf  Sztáray  Albert  a  couíít^rvativ  irányú  ,,//trnöAi(-n** 
(jelesül  onnok  nu-lléklapjában  a  „Száziidiuíkban")  egy  "ftgy  fcllúváet 
lett  közzé '^j,  melyben  egyebek  közt  a  nomo^Bégnck  bcligazgatási 
ügyek  tekinletcbení  íidómentességét  abnormis  állapotnak,  söt  azörök- 
igiizöággal  cllcnkezdnck  nyilvánította,  a  a  nevezeti  beladininietrativ 
költségeket  kirokesztöleg  n  nome»8ég  áltnt  viseltetni  indítványoza, 
6tb. Mely  szózat  kellő  viszhangra  talált  iigyau,de  annyiban  éokat  vesz- 
tett hatása-  ée  értékéből,  hogy  az  inditványozö  tovább  kifejtett  véle- 
ménye tízerint  az  érintett  költségek  meghatározábában  épugy  mint  az 
adókivetésben  azoknak  tulajdoníttatik  döntő  nziivazai,  kik  legtöbbet 
adóznak,  én  igy  hz  osztálybeli  elkülönülés  e$  az  arltitokrntikna  jog- 
egyenlötleneégnek  egy  uj  formája  vouatík  eíőlérbo. 

S  ez  utóbbi  körülmény  szolgák  csakugyan  oknl  arra,  hogy  a 
jtlet  toUú  Kossuth^  az  általa  Bzerkodztett  „Pesti  Hirlapbau*%  s  je- 
lesül ennek  1842— 1843-ki  folyamának  több  !^zámaiban  ^),  ép  oly  me- 
leg érzülettol  mint  izgató  hangon  írott  czikksorozatot  indított  meg, 
melyben  a  democratikuíi  elvek  h  az  általános  kötelezettség  alapjára 
állva,  H  magyar  adórendszer-  trtdeU  é$  törUnetci,  &  a  nemesi  s  jobb- 
ágyi fóldbirtokkali  kape^olatát  kifejté,  s  küKWiÖsen  azt  iparkodott  be- 
bizonyítani, hogy  a  házi  uílóra,  mint  ujabb  eredetűre,  a  régi  nemos- 
ségi  nieutis^égi  törvények  nem  h  alkalmazhatók,  hogy  a  mindenki 
által  aránylag  fizetendő  jövedelmi  adó  felöl  mog  egyedül  az  igazság^: 
a  polgári  egyenlőség,  a  etálustaa  s  közhaszon  elveinek,  hogy  az  adó- 
mentesség j'Wrotidozett  álladalombau  polgári  lealaesonyltás^  ^logy  a 
legközelebbi  hougyülésen  válandlk  el,  kik  az  igazi  szabadelvűek  «  as 


4 

4 


')  Horváth  Mihálif.  Huüsouotdv  stb.  II.  k    141.  s  k.  1.  Springer:  0»itchÍchU 
Oeaterrcichfl  U.  k.  55.  a  k.  1. 

')  f)rftv<fftí  Emil  gróf  egyidejűleg  kifejtett  bu/golkotU:<áv&l   «i    tigybeiUi 
L  a  követkoz('>kLt. 

*)  V.  ö.  ,,Stáziidunk*'  ld4[.ki  foly.  66   szám  50fi.  •  k.  Upokon. 
*)  L.  BlunUibb;  i)is„EUenór*' ex  zttibkdnvv  462 — i73    1. 
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örök  Igazság  vísiízaiitasídintlun  kiWeífliífíí't  l^1jVsitt:nl;»k»i*ók.  Iluz/áté- 
\ii{\  fényes  tli<il€*:txkával  írott  czikkcib^rijiogy  Sztnray  iadltváuyu  mliit. 
lényegileg  nnstnkratikua  gyjjkurlutllag  ol  nem  fogadhiitó,  ^  í»f*gy  í*^"" 
eaetro,  hogy  ha  az  iránt  kell  liatározní :  a  socialis  javifáso  ra  fonli- 
tundó  orHzügiiií,  \ngy  a  beligu/gutiura  szükséges  háziudó  olvo  v;Uó- 
ífttassék-e  meg  clölib,  nz  utól)ljia:»k  tuIajJonítKiidó  az  clsőst^g,  aziiz, 
hogy  a  incgyL^i  közküitségek  viáel^^eéUeuí  rc:*ze.sülóí?  ulvéuok  minden 
rgyéh  ilytícniü  kL'rdt's  alárondclcndo  ). 

Kossuth  czikkciiick  közvoílen  hatiUa  a  intpi-eajtoí  irodaloiura 
valóban  haldrzí)  vahu  NLvezcriiit  moünyiben  Iaá;fankint  valamennyi 
jelentékenyebb  politíkni  lap  tüzetesen  kezdc  tárgyalni  nz  adtikérUéiít, 
fezámüs  ji'loo  cxlkk  a  napi  «»it()  utján  c  tárgyban  közzé  tétetett  *).  s  ép 
ez  által  ol)  Tnéi'Vü  elterjedést  ni/^rUk  uz  idevágó OíZuék  éa  törekvésok, 
hogy  rlivid  id*5  alatt  a  nemzet  minden  rétegei  és  osztályai  közíigye- 
loiunicl  követett  reí'orm-kérdésévcvált,  --  Ami  pedig  a  megyéket  Ükti, 
ezek  bcléiolében  az  adúilffj  körüli  viták  már  líS-ll  óta  felette  heve- 
sekké váltak,  ísot  oly  diiucusiúkat  öltének,  hogy  ninca  üúszch  iijabbkori 
történetünkben  o-icmcny,  moly  törvényliatóeágaínkat  oly  izgalomba 
helyezte,  eöt  motidliatn/tk  krízis  felé  vezette,  mint  ép  az  adózás  vagy 
nem-íidózátí  nagy  vitakérdéáe.  Inkább  n  történelembe  tartozván  nz  e 
tárgyban  íolyl  kü^dolmek  eesctelésp,  o  helyütt  csak  annyit  jegyezünk 
meg,  hogy  a  legtöbb  megyékbon  kéf  párt,  adózni  &  tieiu  <ic/o2ní  jel- 
6ZÓV  il  alakulván,  a  helyes  s  helytelen  díalectika  és  capaeitátió  min- 
den érvei  kimerilettok,  hogy  a  többség  az  egyik  vagy  másik  nézetnek 
meguyorettertsék.  Ar.  eredmény  poilig  az  lön,  hogy  némely  megye  ax 
udóíizotés  olvét  rlfügndván,  ennok  képviseltotését  az  1843  'l-ki  hon- 
gyükWo  kaldondö  köveiéinek  ulaeításul  is  adá.  (ígyp.  Bonod,  Dih.'ir, 
titb.)  niáfok  ellei:ben  a  nenir.>i  priviieginmhoz  konokul  raga^zkmlván 
(Fehér,  S/atmár  »tl>.)  a  nemadóxást  tíiztck  záfzlajúkra,  s  így  feltünk 
ellonniundá^ban  önmagával,  számún  inogyo,  mely  ogyeliokl>Ca  ;:  ffltt*- 
rdlismuv  "Z-vivöí  közé  sorakozott,  e  nagyíonrosHiigM  p  ép  a  valódi  í-zji- 
I):ulelvü>íé;;  próbakövét  képző  kérdésben,  a  Icgavasb  contsorvatismns  é* 
óadieág  elvcinek  hódolt^). 

így  állott  az  adó  ügyo  a  politikai  sajtóban,  a  mogyoi  élotmozga- 


*)  KoHduth  ez  iidá^-aímí^'ii  par  dvvel  később  ajüthg  kifejt' tte  Bajza:  Ellen- 
órjének  -148.  s  kóv.  I 

')  Így  i*  „Srtl;í*.í«nt*',  tt  „Jelenkor"  é$  4  „V''*g  *  ige**  "k  beciea  t  figye* 
teinrumültó  czikkekut  holtak  u  kérüéibvn. 

*)  V.  ü.  ruiu^k  ccdetclúíéi  «  küzdelmeknek  :  Horcálh  11.  k.  145—162.  L 

24* 
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lomban  és  a  közfelfogásban.  LásEtuk  most  as  f  kérdésibe  vonatkozó  (e 
korbeli)  irodalmi  nyilatkotaioknU  azntán  az  1843  44-kí  országgyűlés 
alkalmávali  tÖrokvéeeket. 

Az  úgynevezett  szakbeli  irodalom  (mtitt  föntebb  is  már  mondók) 
kiváló  figyelmet  e  kérdésnek  nem  szentelt.  Egyes  nagybecsű  érteke- 
zések éa  nyilatkozatok  azonban  ez  irányban  sem  hiányzottak.  így  je- 
lesül, valamint  az  úrbéri  viszonyok,  a  bitelügy,  a  bankok,  b  földhitel- 
intézetek kérdésében,  ebben  is  fényen  irodalmi  termékként  állanak 
előttünk  az  ,, Alföldi  Leveleh'  Deeewűytől '),  melyeknek  „Második 
Függeléke*''),  a  közlekedés,  házi  pénztár  h  adóügy  tagl&Iatába  eresz- 
kedvén ,  egész  tárházát  nyitja  meg  előttünk  az  e  tekintetben  mé- 
lyobbroható  tanulmány  eredményeinek.  Utal  ugyanis  szerző  arra,  hogy 
elég  visszásán,  a  megyei  beligazgatás  költségeinek  terhe  a  toldmŰves 
jobbágy  vállait  nyomja,  hogy  az  országnak  jövedelmekről  s  országos 
pénzügy  megalapítái^áról  mulhatlandl  gondoskodnia  kell  (236—37. 
I.),  hogy  a  direkt  adózás  ,  mint  a  melynek  mind  kivotéso  mind  be- 
hajtása szerfelett  sok  nehézséggel  jár,  s  aránytalanságokra ,  költsé- 
ges katasterok  kiegé9zjté.8ére  stb.  vezet,  nem  oly  czélirányoií  formája 
a  megadóztatásnak  mint  az  indirect  adók  (Ü22.  l.)8tb.;  hogy  e  szerint 
a  rendszeresíthető,  azaz  az  elŐre  tüzetesen  megállapítható  bxtdgét  a 
nemesség  és  egyéb  osztályoktól  egyenes  adózás  alapján  állíttathatnék 
elő,  p.  o.  jövededelem  s  kereset-mód  szerint;  a  nem  rendszeresÍLhetö 
pedig,  mint  „quantitas  non  cogaita'%  az  ország  által  egészben  volna 
előteremtendő,  s  pedig  índirect  adók,  például  lajstromozási  dijak  (bé- 
lyegek,) vámok,  fogyasztási  adók  stb.  által.  Végre  ahban  kÖzpontt>- 
suinak  szerző  nézetei,  hogy  a  nemességnek  a  házi  adóbani  részvételét 
mindenesetre  az  ígaz«ág,  a  méltány.  a  józan  politika  ogyiránt  köve- 
teli, hogy  a  beligazgatás  költségei  az  egyenes  adókból  fedeztessenek, 
az  országom  közlekedési  eszközök ,  a  Kzellemi  s  közoktatási  érdekek 
stb.  biztosítására  inogkiváutatott  pén/ori'>k  pedig  közvetett  adózás 
által  fedeztessenek.  Sok  helyen  nézettol  találkozunk  az  adóügyet  ille- 
tőlego  korban  többször  említett  jelc9  státusgazdat^ági  irónk-  és  publi- 
cistánknak Trtfortnak  többrendbeli  hirlapi  czikkoiben.  így  egyebek 
közt  a  „Pesti  Ilirlap''  lH4i-ki  folyamának  .?70-i^  számában:  Gróf 
Széohenyiaek  (azonnal  mogismertetondő)  adó-tervét  elemezi  s  bírál- 
gatja;  az  ugyanazon  évi  folyam  399-ik  számában  az  adókérdést    ígen 


')  Ki  iSSS-ben  eMciör  bozu  •sób&,   hogy  x  nemeMégnek  »  megyei  hási- 
pénttár  cerbeibeo  rétxssülnie  kelljeo.  L.  tUtnÜr  (1847.)  476.  l 
')  Álfáiéi  UvtUk:  S19-248.  J. 
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helyesen  a  vámügygyeli  vonutkouUai  dzerint  törekssik  megvilágosi- 
tani;  mig  az  l845-kí  folyam  421  ét  422-tk  azámábaii  tüzetesen  az 
indirect  adók  kérdéséhez  fordulván,  némi  eázmeiokonetágban  gróf 
Deáaewffyvel  az  országod  pénztár  megalapítására  mindenekelőtt  a 
n«m-c^^en''f  adó-nemeket  nyilvánítja  alkalma?  forrát^oknuk,  s  egye- 
bek közt  a  bélycgilletéki,  hu^fogyasztáái  é^  szeszkéAzítési  udót  novezi 
olyannak,  moly  e  tekintetben  hazai  viizonyaink  szempontjából  is  meg- 
felelő volnu. 

Nagyobb  érdekeltséggel  tárgyal tut<>tt  az  adór^foita  kérdéie  ai 
l843/4i-ki  országgyűlésen  és  az  azt  megelőzött  kövotválaeztási  és 
utaittáS'kéteWJ  megyei  gyűléseken.  Fontos  momentum  annyiban  i«» 
mivel  hiizánk  nagy  államgazdája  >  gróí  Széchenyi  Ittván ,  ez  ügyben 
I^mét  alkalmat  talált  egyikével  nagy  reform-eszméinek  a  nyilvánoság 
elé  lépni, 6  a  sok  politikai  vitatkozásokban  kifáradt  közvéleményt  egy 
gyakorlati  irányú  indítványra  irányzuni. 

Látván  ugyaniH  a/  országgyülécin^  való  készülődések  közepette 
azt,  hogy  a  liází  ud«'f  kérdése  a  nemesség  tiagy  részének  előítéletei-  ás 
forde  felfag»ÍAánál  fogva,  a  törvényhotda  által  ntm  fog  a  kor  szollemé- 
vel nitígegyt»zö  módon  mogoldatni:  mindjárt  :tz  urszággyülé^  plején 
egy  iddftványnyal  lépeti  fel,  moly  osakhamur  u  közfigyelmet  magára 
voná,  ít  az  e  tiirgybani  c8Zinemozga1onin»k  egészen  új  s  positivebb 
irányt  adott.  Ertjük  :i  „AV'í  garttBOM  adó*-  terűét  (vagy  talekdijas  adó- 
reformot), melylyi'l  1843-Í)ati  ;i  ,,Jelenk»ir**  rzimíí  lap  liaftábjaiu  föl- 
lépvén'),  &  kövftkczö  javfíBÍatot  hozta  .szőnyegre:  ,, Vétessék  fol  egy 
nagy,  körülbelül  100  millió  forintnyi  nemztfti  k^iUsön,  mely  arra  volna 
fordítandó,  hogy  az  ország  az  annyira  szükséglett  közlekedési  hálóza- 
tát előteremthesse  a  a  műveltségi  s  egyéb  közczélok  megvalósítására 
szükségelt  Összegek  birtokába  jusson.  E  kölcsönnek  kamatai  fizetése  és 
törlesztése  tekintetéből  léptoteesék  életbe  ogy  dlt'üdno$  ttlekadó,mo\y 
minden  nemért  és  nem-nemes  által  évenkint  minden  hold-föld  után  kát 
garasban  lenne  fizetendő;  a  mi  egy  évben  mintegy  5—6  milliónyi 
összeget  képezend,  s  akkép  volna  kezelendő,    hogy  vele  ama  100  mil- 


')  V.  ö  Jelenkor:  1843-ki  évfoly  juníus-deoiemberliavl  axAmokbtn  jelesül 
45.tól  104-i|(.  Aciikkek  (mint  említők)  külón  lonyomntban  s  könyvvé  álalnkitva: 
„Af)ö  tfi  k^t  ifarti**  cxim  aUtt  nrÁnién  migjelenlek .  (Pcit  ISUki  tnárcxiusbi^. 
ban)  •  «fy  vuUf  (300  lapnyi)  kt>t«t«t  k(ip«sni>k.  E  munkájával  Üt0zefugg<^sbttn 
bocaátá  axintén  1844-ben  körxé  ^■.  Sxéchenyi  „Magyaroratág  kiválUágos  lako- 
saihoz. Tslekdíj"  ccimú  dolfforatál  (két  ÍUxelbenJ  mely  ugyanacon  Oíélra  volt 
sxánva,  hogy  t  i.  a  nemesaéget  nr.  ndófí^etéa  eUi'*nek  el»«mpr^«íre  ráliirja.  (L. 
még  a  „TdrxifUc9J6''  1644   rolyamának  68  -M.  NKámait.) 
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líóüttk  inegfelolo  37,  milliónyi  kamat  fizottotiick ,  a  cörlcszU^i;!  r*l*izlet 
IVa  iiiilHóvul  lorovatnék ,  :i  fcliilst^g  potlig  fóldliitcii  bank  olykéiioni 
nlapítúeára  rordíttasFékJio^yhcIöIo  honfi.iinknnk  olcBt'>  kamat  kra  ktjl- 
ceÖnök  nyújtathassanak.  Az  Összes  adósság  azután  35  év  alatt  Icfizct- 
totlieínék,  s  az  ország  o  inüvclot  alapján  30—40  év  alatt  körülbelül 
niiísfülszáz  millió  forintnyi  l>ornluízniányra  tonno  szert .  mely  közgaz- 
daságunk emelésére  hathatós  rugóul  ezolgálna  *). 

Széchenyi  indítványa  sokak  által  tetszéssel  fogadtatott.  Sőt  Wíí^a 
Ko$iuih  is,  a  ki  Széchenyi  által  közvetetten  felhívatván  vélemény- 
nyilvánításra, az  indítvány  jelentőségét  belátá'-'),  késznek  vállá  ma- 
gát a  terv  támogatására  iizou  föltétel  alatt,  hogy  az  ilykép  szer^endŐ 
erőforrásokban  s  jótéteményekben  az  adótorholt  jobbágyi  osztfily  /» 


')  Legyen  szabad  Sxdch^n))  ez  újubh  küjtf^aztlnságí  dolgotatából  m^g  né- 
melyekre utalnunk-  így  egyebek  közt  a  buv&Ketó  i'zikkvkben  uz  aUőtehur  áltaU- 
DOB  TÍseléséoek  KtUksc'gcflségt^re  mulatván,  n  ez  elvet  niindunkirc*  nt-zveu  legigax- 
Bágosb  a  legha87not*bDak.  is  nyiWánitvún  (5  —  10.  1.)  róteeiiOúnknok  helyes  tókebc- 
ruházÁst  jolöl  ki  (15.  i  k.l)  Áttör  azután  a  níL'rc'sz  s  túlzott  palltikH  vea^clyoinek 
ismertetésére,  az  izgatók  megfontolatlan  törckve'seire  s  panaszottnii  emleget!, 
hogy  hazá$tk  tzer/efelt  hátra  vao  mindenben  (31.  a  k.  1  ),  8  bo;;y  u  hc-lyc^  lulö- 
rundfier  klilönüsca  ez  irányban  is  hatbattüs  orvosszert  képezend.  Miután  a  kd- 
vvtkezó  czikkekben  tulajdonkepeni  tervét  kik-jtette  volna  (54.  .>>  k.  \.  I,  azt  ipar- 
Vodik  begyözni,  bogy  csak  ilyfcle  dllaudö  a  dirrct  U^ekadóyH  nem  kó/vetett  üdók 
a  arf-árfelemelda,  képesek  a  kitUzÖtt  Gzclhoz  bennünket  vezetni  (103.  s  k.  1 )  A 
XlV-ík  sz.  czikkben  basánknak  Ausztriával!  drdckkapcsolatát  iUnteti  fel^  b  meg- 
ígHZÍlni  iparkodik  azok  nézetét,  kik  uz  Ausztnávali  kapcsolurunkból  folyta  te- 
kiutetek  éa  követeléseknek  scniml  fif^yclntct  som  <irentelnek  (169-180.);  sa 
XVII  ik  s  köv  sz  czikkben  a  ^^PííÍí  ílirlap"  sz^rketztője  s  adó-czikkezöje  ellen 
furdiilván,  ennek  eljárási,  és  törekvései  helytelenségét  igyekezik  kioiut«tot  (212. 
8  k.  l.))  löt  ép  oly  módon  mint  mAr  „KiUt  népiben"  teve,  egyenesen  kimondja, 
bogy  pártja  biizánkat  egyenes  vcsziílynek  viszi  elébe.  (2á7.  I.)  Aa  utolsó  két 
czikkben  végre  Széchenyi  Aforion  álnevű  cziVkíró  ellen  (kí  Sz.  tervét  megtá- 
inalta  a  Tár§  tlkodó  I8td-ki  77  ik  számában)  fordul  s  megczáfolva  ennek  ellen- 
vetéai'it,  az  általa  feUlWtott  nézeteket  ujolng  igazolnia  ép  oly  helyesek- mind 
czél-  és  ídAszf^riikoek  btrbizonyitrtnl  törekszik.  Az  1843/44-ki  hongyblés  alkalmá- 
vali  tevékeny^ége  gróf  Széchenyinek  az  adó-kérdésben  sztnte  nevezetes  mozíiina- 
tát  képezi  ez  ügy  fejlddésének,  habár  praetikus  és  közvetlen  siker  által  kosio* 
rúíva  nem  voU  is.  V.  ö.  Falk:  „Széchenyi  és  kora*'  íu  Oeslerr.  Revue  l866-kí 
foty.  májosi  f\iz  53.  s  k.  L 

'}  Habár  a  „Peati  Uirlap*'  ttibb  számai  erós  bírálutokat  ís  hostak  as  indít- 
vány felett  így  nevezetesen  nz  l843-kt  aug.  lO-k«i  (i'73-;kl  jzádl,  arotin  a  9SK 
309-ki  számok  ;  ellenbon  méIt.^uyo*ahhan  Ítél  az  e  kérdeahen  folízílRlt  szaki-m- 
her  AZ  }H<k\  foly.  9^  s.k.SlI.  az.  RzekvnkivUl  az  T844.roh.  323.  834.aHti,  33^ 
Sia,  :i^8-ik  száxiAÍt. 
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:g11ő  mértékben  részosíttctni ,  s  külÖuÖsen  a  hypotlickára  kÖlcson- 
adündó  osflzegok  fele  része  az  utóbbinak  úgy  fog  biztosittutni ,  hogy 
ez  ÖBíZt^g  tekintotében  olsoséggol  birand  ,  s  fölog  uzoknuk  adatik  a 
kölcsön,  kik  mnguknt.  öröknsfn  megváltani,  e  a  kölcsönt  e  czélra  fel- 
vonni flkai'jiík  *) 

Fürdtiljtink  most  a  Ugielatió  terén  az  adéligybon  törtéut  intéz- 
kedésekhez. Az  anyagi  érdekek  clömozdítiUiira  irányzott  ti*>rekvéAok- 
bon  csakhamar  belátván  a  rendek,  hogy  a  czélbavett  roformok  nagy 
része  csak  ugy  lenne  keresztül  viliet»í,  hogy  lia  önállt't  s  roiidozott  oi- 
szágoe  Jindncz-  s  ntvszerinf  ndószorkozetre  lehetne  támaszkodni,  a 
hongyüléei  tiú-gyalások  folyamában  kitűnt  szükHege  ogy  e  tekintet- 
bon kimerít*)  jiivaf^latnuk,  melynek  eszközlésére  az  úgynevezett ^nancz- 
vdlaazfmántf  (melyrÖl  már  tettünk  említést)  1844  elején  cs:ikugyan 
meg  is  ulakíttHtult,  azon  kiküldetéssel,  hogy  „íi  haz:M  kÖzszükséguk  s 
ezeknek  miképoni  fedezése  tárgyában"  mielőbb  részletes  véleményt 
terjesszen  az  országgyűlés  elébe').  E  viUiisztmánVt  melynek  több  ki- 
tűnő szakember  volt  tngja,  munkál /idusát  azonnal  (1844-kl  márczins- 
bóbuu)  meg  is  kezdé,  s  valamint  n  földhitcliatézel  ügyében^  ugy  az 
adó/áai  rendszerre  nézve  is  egy  tervezetet  dolgozott  ki,  mely  a  követ- 
kező alapelvekre  volt  fektetve  '),  MiudeiiokMdti  klomoli  a  választ- 
mány, „hogy  a  közterheknek  az  ország  minden  hikosai  állal  k'izösen 
»  arányonan  leendő  viseléttey**  ahip-  és  kiindulási  pontul  szolgáló  elv, 
de  ez  elvnek  általános  alkalmazása  a  jelen  helyzetbon  és  vii<zonyok 
közi  nem  kivihető;  indítványozza  azután  a  választmány  egy  három 
millió  forintnyi  ^tíí  or9t''<gos  ajáídat  alapján  felállitandt)  nemzeti  vagy 
országos  pénztárt,  s  javaslatba  hozza  egyidejűleg  azon  adóztatási  el- 
veket is,  melyek  szerint  a  nevezett  sommák  évenkint  a  törvényható- 
ságokban az  ott  lakozó  személyekre  történő  kivetés  nyomán  begyűj- 
tendők lennének.  Ez  indítványok  azonhun  eredmény  nélkül  maradtak, 
a  mennyiben  a  tárgyalásokat  követett  szavazásnál  a  nem  adózó  párt 
többségben  valn,8  igy  megfelelő  törvény  ez  irányban  nem  alkottatha- 
ték  *).  Figyelemre  méltó  azonban  a  tervezett  adórendszer  tekinteté- 
ben az,  hogy  láthatólag  közeledve  a  közép  éa  nyugateurópai  népek  e 


*)  A  Pesti  fíirUppal  atemközt  Sxéchenyi  adóterve  meleg  pirtoláar*  t«láli 
ft  „8íAí»dunk",  de  fóleg  a  „rüdyfran"  p.o.  l843-ki  foly.  93-102-ik  m.  (Deícwffy 
Emi]  cxikkei)  ét  lB44-kt  8-ik  aiimban. 

*)  V.  a.  217-ik  orBxágos  tilés,  S60.  stiám  Matt 

<)  V.  ».  Aeia  III.  266.  s  k.  1.  Usd  a  ,,JetentésL*' 

*)  V   íi   SpWny^r.  Geüchichlí*  nfll^rreiobs  II.  k.  d6— 87   I. 
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nomŰ  mtÍTméríjmheZj  a  választmány  egyfelé  as  általános  adóviedf^si 
elrnek  lehetőleg  iparkodik  érvényt  szerezni,  s  másfelől  az  újkori 
fínáncz-gyakorlat  szellemében  \iü\on  föld- vagy  ffUkatfót  (és  pedig  a 
föld  minősége  én  jövedolxnozősége  szerinti  osztályozások  alapul  véte- 
lével), atután  ipari  és  kereskedelmi  adót  (mely  a  tiszta  jövedelom 
1%-ját  képezné,  mig  a  vállalatba  fektetett  tőkének  5** /„-ja  tiszta  nye- 
reménynek tekintetik)  továbbá  mesteremberek,  honoratíorok  s  köz- 
hivatalnokokra vetett  9tentélyeM  adót  (bizonyom  osztályok  szerint)  stb. 
állapit  meg,  a  papokat  is  tüzeteson  adóköteleseknek  nyilvánítja;  s 
végre  az  adópénzek  be^^zetlése-  ée  kezelésére  nézve  szintén  réezlete&b 
eljárási  rendtartást  hoz  indítványba  ')')')< 

6.  i 

Ab  1844-ki  orssáKffyfllés  kOigaEdusági  irányú  egyéb  mosiii- 
B«tf«i;  fi  A  kereskedelmi  váiaftitmány  munkálatiioak  váiUta. 

Azokon  kiviil,  miket  tddig  FoUioztiink:  vannak  még  a  43  44-ki 
hongyül6<nek  mozzanatai,  molyok  a  ncmzetgazdti  ogé^z  figyelmét  le- 
kötik, B  az  e  korbeli  nézetek  megitéléséro  szolgálhatnak.  Mi  e  tárgy- 
körből némelyeket  a  következő  .,Fe;ezeíre'*  viszünk  által ,  hol  hason- 
nemü  kérdésekkel  egyidejűleg  h  összefüggésben  jobban  fejtethetnek 
ki,  fl  e  helyütt  még  cnak  a  következőkre  akarunk  közelebbi  pillan- 
tást vetni. 

A  44-ki  országgyűlés  ogyik  kétségbe  nem  vonható  érdeme  az, 
hogy  az  ország  anyagi  érdekeit  $  az  tt  irányban  szükséges  reformo- 


I 


')  V   ó.  Ária:  184S/4.  Hl.  285-298.  I. 

*)  Egy  irotlalmi  tekintetbt'n  n^m  érrlekttílon  röpiratot  kell  ei  idóból  még 
migér\r\ténűni:,me\y  „'^9(f€Mcmr6l"(Snbt\áiíim)  etim  aUtt  (1843.  hótféu)  egy 
néTiel'-ntól  t«t*>trtfn  közsé,  ftx  adó*  •  különösen  indírect  ad6-rend»xert  igen  me- 
lej^en  ajánlja,  mKj^át  ns  adöfiieUi  rendsiarének  életbclépt«tétét  p»dig  ig«D  j«l- 
lemzöleg  „Knancxialis  productiónak*'  nevezi ;  etsme  mely  te^jabb  időben 
Xémciorsaágban  Dietiel  tanár  <ltal  (Sysleni  der  SiaaUanl»iben)  ca.  múTtfben 
1856.8.  ■  k.  76  n  k.  I.)  tudományosan  kifejtetréo,  tgénz  forradalmat  idézett  elö  a 
finánca-  é«  kdzhiielttgy  theoriájában.  Valamint  máifelól  kiemelundó  az  ii,  fao^  a 
köMUhfrvitrUa  nagy  étwméjéntk  tgyik  Icfkitttnóbb  sxóaztflöja  és  képrtaelóje  «s 
idAben  b  Sb'vd9  Jét»tf  i»  volt ,  a  ki  többrendbeli  birlapi  ciikkeibeo  (•  kéiöbb  a 
..,R«form"  ex  munkájának  1S4.  ■  k  I.)  «x  ügyben  bdvebten  fejtette  ki  azellemdúa 
nézeteit.  Ép  if  y  a  kdatefaervMeléa  eNét  haogiúlyoaá  Peremet  Hiirica  U  egy  „Peati 
HiriKpi*'  rrikktíben  1844-ki  foly.  316.  ixám. 

*)  Aa  vrjaW^oa  Jinmnet  tilkotánára  vM4\r.A  egyéb  ttírrkvéiekr4l  a  kÖTetkttó 
TfPtjaaetben**  iiiilunk. 


i 
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kat  tigMb  uézpontról  szemtélvén,  ftz  el»5  mAgy&r  országgyűlés  yala, 
inolj  H  kösgaKdasági  népélet  nagy  rendszero  föltételeinek  teljesebb 
felfogására  emelkedett.  Bizonysága  ennek  az  eddig  folhozottak  ;  de 
ezeken  kívül  az  is,  hogy  ez  idÓben  kezdek  apáink  a  n^phéztartdsi 
ttítzoni/oknnk  henaÓ  egybefuggését  az  Összes  státiiaélettel,  az  igazga- 
tás, a  jogszolgáltatás,  a  fínancz-  sőt  még  a  hadügygyei  is,  közelebbről 
tekintetbe  venni. 

Egyikét  a  44-kt  hongyüléf*  jelentékenyebb  momenturnainak 
képecí  jelesül  az,  hogy  az  oly  nagyfontosságn  &  számot*  gazdasági  ér- 
dekkel szorosan  kapcsolt  közmunka-iigt/  (ingyen-munka) ,  melyre 
nézre  a  kiküldve  volt  financz-válasytmány  ')  külön  javaslatot  dolgo- 
zott ki,  e  javaslatok  értelmében  módosíttatott,  s  különösen  a  IX-ik 
tÖrvényczikkely  a  jobbágyok  által  Uendö  ingi/^nmunkdk  mérvét  és 
módozatát,  a  hatóságok  ez  iránybani  feladásait,  az  ingyen  munkának 
országos  vagy  helyi  érdekű  vállalatok  létesUésében  alkalmazását  stb. 
tüzetesben  megállapította.  Igaza  van  egyébiránt  ^orvtf^Anojt,  midőn  e 
kérdésre  nézvn  a/t  jegyzi  meg.  hogy  a  megnyugtató  megoldástól  még 
'.ueglehetŐsen  távol  maradiunk, mert  nem  éretett  ekkor  még  el,  hogy  n 
közmunkák  a  nemzet  ÖA^zes  érdekében,  nem  pedig  pgyvi  megyék  vngy 
ép  egyeit  hatalmasok  magánhnsxna  t^zerint  történjenek. 

l^gy  további  dicséretes  lépés,  melyet  uz  ez  országgyűlés  által 
kiküldött  kÖzgazdánzati  választmányok  tŐnck,  az,  hogy  tekintettel  az 
orazág  közállapotainak  feltűnő  hiányos  ismeretére,  egy  kulöu  országos 
itaitíittkat  hivatal  f^lnlUtdta  hozatott  indítványba'').  E  hivatalnak  *) 
jelesül  az  leendett  volna  feladatúi  tűzve,  mindazon  adatokat  besze* 
rezni  és  egybeállítani,  melyek  a  hazai  közgazdaság,  ipar,  kereskedés  és 
államigazgatási  viszonyok  alapos  ismeretére  vezethetnek ,  s  pedig  oly 
módon  s  oly  tekintélylyel,  hogy  a  tÖrvényhat/>8ágok  közlegei  s  a  köz- 
hivatalnokok fölhívásainak  engedelmeskedni,  s  a  kívánt  felvLlágositá- 
sokat  készségesen  s  pontosan  beszolgáltatni  lennének  kÖteleeok.  Fáj- 
dalom! hogy  e  nngy  horderejű  »  még  ina  is  kínosan  nélkülözött  (s  újra 
meg  újra  ha^iztnlanul  sürgetett)  orgánum  létro  nom  jöhetett,  s  a  szép 
tervezet  az  országgyűlési  irományok  halmazában  egész  a  legújabb 
idÓíg  eltemetve  maradt. 

Nagyobb  nyomaték  r  éberebb  figyelemmel  tárgyaltatott  ez  idő- 
ben, azon  szintén  régóta  megoldáarn  váró  kérdés,  hogyan  lenne  az  or- 


')  V.  ».  ÁHm.  III.  köt  878.ik  i  k.  Up.  (Fínanesválaftstm.  muakálai.) 

*)Y.é.AcU.in.  ktft  819  I. 

")  SMrvesMére  éVtnk^nt  10,000  forint  hoiatvAii  jivasUtba. 
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szagra  Tiiz\e  annyira  terhes  kaUmalartds  (élolmeztíó  é  o1íízíUIuöo14í;  u 
kor  ígényainek  s  a  lakosok  aninyoá  éa  igaz8iigo:j  luérvbeai  torheltetó- 
dének  megfelelő  módon  pendezeodtí.  Az  1836-ki  Xl-ik  és  az  1840-ik 
Ill-ik  törvényczikk  értelmében  megalakult  oz  ügybeni  válaaztmányok 
által  elkészült  terjedőimen  munkálat  a  jelen  (vagyis  1844-ki)  hongyü- 
léeeu  keriilvén  tárgyaláa  ulá,  hosszasb  vitákra  szolgáltatott  alkalmat. 
Egyfelől  ugyanis  azon  olv  szolgált  kiindulási  |K)ntul,hogy  a  nemzetre 
nehezedő  ezen  teher  mind  a  kincstár  mind  :i  lakosságra  nézve  méltá- 
nyos módon  felosrtassék,  a  újjászervezése  a  porták  aránya  alapján  vé- 
tOHsék  eszközlőbe.  Máöfelől  azonban  o  terv  nrigy  ellenzcíre  talált,  ki- 
emeltetvén, miszerint  ez  ogéaz  teher  tulajdonkép  törvényesnek  nem  ia 
tekintethetik,  s  hogy  a  toliornek  a  nép  nyakáról  minél  toljoeb  mérv- 
boní  lerázása  kisérttíssék  meg.  Eredménye  azonban  e  tárgyalásoknak 
sem  vala,  a  inennt/ibcn  megállapodás  nem  jöhetvén  létre,  kuIön  tör- 
vényczikk sem  ulkottíithatott  az  ügy  szabályozáeáni')''). 

Egy  további  nagyhcrderövol  bíró  kérdés ,  mely  a  44-ki  ország- 
gyűlésen a  törvényhozókat  foglalkodlatá,  a  városok  rendtzésánek  iigye 
vala.  Egyidejűleg  ugyanis  a  democratikus  eszmék  terjedése-  meg  az 
ipar  előbbrchuladásával,  í^zükeégkép  oda  is  kolle  irányulnia *.  reform- 
mozgalomnak, hogy  az  oly  messze  elmaradt  »  politikailag  majdnem 
végkép  nyomatéktrilan  városok  o  visszás  helyzetükből  kiragadtasHa- 
uak,  s  a  polgárságnak  nz  alkotmány  rendszerében  illőbb  állás  bizto- 
sittadsék.  E  czélból  a  szabadelvű  párt  a  41-ki  országgyűlésen  a  azük* 
téges  indítványokat  meg  is  tévé  ,  a  mennyiben  :i  városoknak,  mint  u 
nemzeti  ipar,  értelmiség,  c^zoUommozgalom  gyúpontjainak  szavazat- 
jogát  8  belalkotmányi  szervezetét  az  lejkor  követeléseivel  megegye- 
zőbb  alakba  önteni,  s  azok  súlyját  kellőkép  fokozni  törekedett'*).   £ 


*)  V,  ö.  egyéh'iHnt  az  1843— 44-ki  Diarium  II.  112.  a  k.  149.  ■.  k.  169.  « 
k.  IV.  341.  B.  k.  K;  axután  kz  A':ták :  1.  k.  278.  Uptól  regig,  bol  a  t«rvezet  cgcu 
terjedelemben  foglaltatik.  Kiváló  drderae  van  egy<íbiránt  ez  ügy  körül  kitünÖ  ha- 
zsnk fiinak  f"$éngírjf  Antalnak^  ki  a  rendelkeréare  levó  adatok  alapján  egy  em- 
leklrat9zorU  munkiilatot  késziie  e  kérdésben,  mely  azután  sok  tekintetben  a  tár* 
gyalások  alapjául  is  azolgált.  Az  értekezde  n^ínszlmano  „Vierte1jahrschril\^'-je 
1844-kí  foly.  4.ik  kötetének  eliö  feltíben  (180-208.  1.)  nyomUUsban  it  megjo- 
lent,  B  azon  két  irányelvet  áUitja  fel ,  hogy  a  katonatartási  teber  a  kamara  által 
TÚelteaták,  éa  a  kaazárnya-rondszer  vétessék  alkftlmazáaba.  (Mely  inditváayt 
azonban,  mint  tudjuk,  a  kiküldött  fejedelmi  bíztotok  el  nem  fogadhatdnak  oyiU 
Tanították.) 

*)    V.  Ö.  még  e  kérdésre  Lónyay  :  Hazánk  anyagi  érdekei    I.  k.  108  ■  k.  L 

')   Ez  Ügyben  tartá  mint  ismeretes,   halhatatlan  lörténetirőnk  és  státnsfér* 

fhink:  5ia2ay  lAttU  elsA  nigy  állambeliedét,  a  melyben  ts  „új  Magyaroraxág 


« 
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tÖrekvéeeknek  nzonban,  mint  Hok  híiponli^nnk,  oredméiiye  nem  valn,  ft 
mennyiben  t\  többség  a  nagyon  \a  domocratikutinak  látszó  rendezési 
tervezotát  el  nom  fogadd,  s  igy  a  városi  rend  meg  az  evvel  kapcsolat- 
ban álló  nagyfontosságú  ipari  éa  anyagi  éitlekek  ilb'i  m/)doni  érvényre 
juttatása  ismét  továbbra  hnln^ztatott^). 

A  leghevesb  vitákra  tílotbrn  s  irodalombíin,  s  különösen  a  44-ki 
hongyülésen  végre  a  wím'  és  kerenkedehin-politikai  kérdóa  szolgálta- 
tott okot.  Egyike  lévén  azon  kérdéseknek,  melyek  (mint  eddigi  fejte- 
getéaeinkböl  kiderüli)  már  tgy  félszázad  éta  foglalkodtAták  hazánk- 
ban az  elméket,  a  vámügy  rendezése  9  köztünk  meg  a  muiiareliía  má- 
6Ík  fele  közti  koror>keilehnÍ  vinzonyoktmk  magyar  Bzompoiitbúl  Íb  ho- 
lyoe  megállapítáí«a:  oly  mes&zobató  fonlosságúnak  ismertetek  fel  oz 
időben,  Hogy  alig  ratitathatni  fel  egy  feladványt  íh,  moly  körül  ekkor 
hoveab  tusák  viv:itr:ik  volna,  mely  az  oly  mélyenmenÖ  8ccidlia~  ts  po- 
litikai roform-mozgiílomban  Jiagyobb  küzdelmeknek  szolgált  volna 
kíndulási  pontúi. 

Minthogy  azonban  a  vámpolitikai  kérdée,  ép  e  sarkalatos  jelcn- 
tőaégénél  fogva,  majdnem  az  egész  itt  tárgyalt  idősziikon  (vagyis 
1841 — 1848-ig)  mint  egyik  fömozgalmi/tírvtín^ci*/  kere$iiiUvontU,  b 
azon  további  nagy  rcformkérdéfokkd,  melyeket  csak  a  következd 
„Fejezetben**  lárgy:illiaumk  (jelesül  a  védegyleti  agitátió-  .s  evvel  ro- 
kon ügyekkel)  legbensőbb  Öasze függésben  áll:  o.  helyütt  u^unüV  tüzetes 
elemzésébe  nem  bocBátkozunk,  s  igy  mind  az  1841  —1844  közti  iro- 
dalmi éfi  ?ajtó-mozguImakítt,  mind  külÖuötfon  a  44- ki  országgyülén. 
íblyamatábau  ez  ügyben  vitt  tusukat,  e-fnk  is  ez  utóbbi  helyen  alan- 
tabb fogjuk  egéez   torjodelmökben  és  »ulyjok  szerint    méltányolhatni. 

Mielőtt  azonban  o  szakasztól  megválnánk,  noni  mulaszthatjuk  el 
legalább  pár  szóval  azon  jeles  szeikezetü  ^,Jtlentést^'  megérinteni, 
melyet  az  országgyülér'  által  kiküblÖtt  kereskedelmi  })ála$ztméng  (a 
hougyüléé  utolsó  szakában,  t-  i.  1844.  július  hóban)  a  kebelében  tar- 
tott tanácskozmányok  felett  „Véleméi»y"  alakjában  kidolgozott,  s 
Djílvánosságra  hoza  ^). 


némely  sarkaUtoB  instilutiöi  i%  feUHáiai  először  formuUztattak  tUieteicHhen. 
V.  tt.  CVenyery  Magyar  Státuífdrfíak  529.  s.  k.  1.  és  HorUth:  HusKOnötév  II. 
köt.  329.  t. 

*)  Többet  e  kérdtíaról  aliintabb,  hol  a  Tédi'g/leti  éc  ipari  mozg:a1  mákat  (U- 
yet««en  tárgyaljuk 

')  Krröl  a  i'Kn  könyv  2-ik  fejezetének  l.  $-jábaa  már  némelyeket  m«g- 
jegyexliink    %  iM  r^ak  arra  utalunk  méf;,  hogy  a  nevezett  „Vélemény"  kivonata 
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E  vélemény  föhb  pontjai  a  következők. 

Mindenek  előtt  utalás  történik  arra,  hogy  Magyarország  mind 
természeti  mind  gcographiai  viszonyai,  földjének  tcrraékenyaége,  fo- 
lyamrendszore,  égalja  atbnél  fogva  igen  aok  elöfóltátetnfk  birtokában 
Tan,  melynek  alapján  virágzó  gazdasági  fokra  emelkedhetnék,  anyagi 
jólét,  ipar,  forgalom  tekintetében  gyors  haladásnak  örvendhetne.  — 
Ámde  másfelől  (mondatik)  igen  sok  hiány  és  fogyatkozás  is  vagyon, 
mely  hazánk  e  kőngazdaaági  fölvirvlásdt  s  szerencsés  fejlődését  fel- 
tartóztatja, így  helyesül  egy  felől  hiányos  köz-  és  magánjogi  intéz- 
ményeink a  törvényeink,  közlekedési  eszközökben,  t4kék,  képzett  mun- 
kaerőkbeni  szegénységünk;  a  hitel  és  hiteltörvények  feltűnő  mértók- 
beni  hiánya;  roez  adó-  és  köznevelési  rendszer;  tökéletlen  igazság- 
szolgáltatás Btb.;  8  a  mi  mind  ezeknél  tán  még  nyomasztóbb  s  rísuásb 
hatású,  a  hflyUhn  kereskedelmi  rendszer  és  vámpolitiku. 

A  vámpolitika  (mond  a  Jelentés)  mely  az  irányunkban  mostoha 
magatartású  osztrák  kormáliy  által  intéztetvén  s  tHrtatván  fenn.  oda 
hat,  hogy  őstermékbeli  előállítmányaink  a  jólfizetö  külföldi  piaczokra 
nem  juthatnak,  a  szabad  kivitel  ezernyi  akadályok  által  nehezíttetik, 
érdekeink  ag  oMztrdk  iparo»9k  é»  produceiufk  érdekeinek  alája  ren- 
deltetnek, mig  másfelől  az  utóbbiak  által  hazai  ipunink  fejlődése  gá- 
toltatik,  gyártásunk  és  kézműiparunk  elfojtatik,  s  o  mellett  :izon  fél- 
szegség  és  nyitt  alkotmánysértés  is  követtetik  el  hazánkon ,  hogy  a 
vámügy  rólunk  nélkülünk  intéztetik,  Magyarország  a  kereskedelmi 
politika  rendezésére  semmiféle  törv^n^cs  hefo^yáat  nem  gyakorolhat, 
s  igy  az  ország  egyik  legfontosb  érdeke  kellő  méltánvolásra  nem 
talál. 

Mindezek  foljrtán  a  választmány  véleménye  odajárul ,  hogy  a 
törvényhozás  sürgős  feladata  az  volna,  a  fölsorolt  visszásságokat  el* 
szüntetni,  országos  törvényeink  értelmében  a  kormányt  félszog  vám- 
politikájától i  eltérésre  felhívni,  s  annak  intézéiát  a  hongyülés  jogkö- 
rébe belevonni ;  egyidejűleg  a  mindenekelőtt  pedig  arra  is  törekedni, 
hegy  visszás  köz-  és  magánjogi  intézményeink  gyökeres  orvoslása 
mellett:  a  nemzeti  ipar  a  gyártás  megalapítása  kifejlesztése  czélba 
vétessék.  Mire  nézve  egyfelől  a  ti^miényzö  erők  mindenoldalú  kifej- 
tése, a  nemzeti  foglulkozás-ágak  helyes  arányának  megvalósítása,  főleg 
pedig  az  szükséges,  hogy  a  közbenső  vámsorompók  Magyarország  éa 
Ausztria  közt  necsak  meg  ne  szüntessenek,  hanem  inkább  olykép  ren- 


njOBtatáibao  a  „89Á»mdunk"  1844.  foljr.  juliui  éu  au^uHtosh«vi  •sAmaiban  (jsls- 
iittlA6-6S.if)ta]tflhKt6. 
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dezteaaenek,  hogy  hazánk  fcjledeső  iparit  az  osztrák  s  idegen  ver- 
Bonyzéb  ellenében  ülŐkép  megvédolmezzék,  s  nemzeti  gyártásunk  és 
iparunk  kellő  biztoeitásban  részeaittessenok. 

Utalván  a  ,jJelenié9'*  különösen  arra,  hogy  míg  iparos  állammá 
emelkedni  nem  sükerülend  hazánknak,  szegény  tehetetlen  nép  mara- 
dandunk,  közgazdaságilag  igazi  önállóság-  és  függetlenségre  nem  ver- 
gődhetünk; í)  hozzátévén  azt  is,  hogy  Magyarország  ilyképeni  anyagi 
megerősbödése  magának  Ausztriának  is  előnyére  szolgálandó  iparosaí- 
nak keletpiacza,  mert  gazdagabb  és  fogyasztásképesebb  lenne  a  ma- 
gyar, kitágulna,  adó-  és  forgalmi  képességünk  fokoztatuék,  szóval  a 
kijelölt  reform  mind  a  magyar  mind  az  osztrák-német  tartományok- 
nak javára,  előnyére,  politikai  s  közgazdasági  suJyjának  emelésére 
vezetne. 

7.  §. 

Ai  irodalom  némely  állalánosb  irányú  (érmékéi  ei  ídSben; 

ai  eUö   magyar  neiuietgaidasági    káilkönyv»  és    a   fensöbb 

okiatásOgybenl  irányok. 

Midőn  az  1840 — l844-ki  években  hazánkban  felmerült  anyagi  re- 
formkérdéseket íigyelmesb  szemmel  tekintve  át  azon  gyakorlati  elveket 
elemezzük,  melyek  uz  o  korbeli  felfogást  különösen  vezérelték:  szük- 
ség egy  pillantást  azon  a7<aZanf>ff6  irányú  n^Zíi-nyilvánításokra  is 
vetni,  melyek  ez  időtájban  hazai  szakirodalmunkban  előfordulnak, 
s  mint  tólnyoraólng  a  theuretikus  elmélkedés  kifolyomáiiyai,  a  teen- 
dők sorát  éi>  a  törekvések  irányát  sajátszerű  mcgvilágitáaban  tünte- 
tik elő. 

Ide  tartoznak  mindenek  felett  a  politikai  irodalom  o  korbeli 
termékei  sorából :  Széchenyi  ragyogó  elmeszüleményének,  a  „Kelet 
Nópé"-nek  némely  szakaszai,  báró  Eötvöi  JÓB$ef  „Reform**  czimil 
munkájának  egyes  fejezetei,  Ko»9utk  «s  Detewffy  Aurél  polemikus 
irányú  könyvei;  míg  a  nemzetgazdasági  szakirodalom  köréből  a  kö- 
vetkező részint  rendszeres  s  nagyobb  terjedelmű  dolgozatokra,  részint 
kisebb  értekezések  s  folyóirati  czikksorozatokra  utalhatunk;  jelesül 
először  is  Trefort  Ágotton  ezen  czimű  közleményére:  „A  nemzeti  gaz- 
daságnak rendszerei'*  meg  „Az  anyagi  érdekekről'* ,  melyben  a  már 
többször  említett  szellemdús  író  hazai  feladásainkról  szólván*  a  k'óúe- 
kedési  ügy,  a  birtokrendít terheni  reformok  síb.  jelentőségét  emeli  ki,  s 
nagyobbmérvú  előrehaladást  sürget  újkori  közgazdasági  irányban. 
Továbbá  Stüc$  Ábrahámnak:  „A  kelet  népének   gazdasági  állása  a 
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gynkorlati  ólotbcn"  (Pest  1842-ben)tiiicg„A  pípiis  noine^oim>eroknck 
Télcméiiytíazadójürokváltfiág,  ésÖfeí&ág  iránt'^eziiiui(1844.  Kecakemé- 
ten)  mÖvéro,  inelybeii  az  gIs6  népies  irdnyu  kÖzgozdrisági  könyvet  bír- 
juk, mely  bon  a  tízerzö  czélul  tüzto  maga  ülábt',  az  ÓhiIí  nczotücket 
egyszerű  lí  populáris  hangon  szóló  argumen tátiókkal  az  anyagi  refor- 
mok sziikségosMCgo  felől  meggyőzni  (V.  ö.  főleg  7.  8  k.  15.  8  k.  45.  8 
k-  !.);  ámbár  imttt-ainoU  ra.igu  is  incg  lehetődön  avas  s  megliuladoit 
ál'Aípontu  ft'lfogást  árul  el,  p.  o.  a  hol  a  földbirtokosokat  ugydzólvan 
egyedüli  méltó  tárgyaként  állítja  oda  a  törvényhozás  é&  állami 
goiuloskodátniik,  s  érdekükben  a  töke-kamatnak  törvény  általi  mog- 
Bznbáaát  követeli,  (77 — 84.  1.);  Györyntk:  ,,A  közgazdaság  fogalma 
és  tíVcí  ')  meg  „Noinzcti  viszonyok"^)  stb.  czimü  értekczéáciro,  me- 
lyekben a  mntheianticni  irányt  követő  ezerző  aNemzt^tgazdajíág  alap- 
jaként 21  jólrondczett  munkát  mutatja  fol  ^),  a  küzK'Jcedé«-i  incézett-k 
olsdratigú  fontoaaágárn  utal  '),e  egyebek  közt  azon  érdekes  feladványt 
ia  fortzogoli,  ht>gyan  lehelne  valamely  országban  a  vzUkségf9  j}émuek\ 
monnyiséget  meghatározni,  miro  nézve  azon  oredményrc  jut,  hogy 
lokintetben  az  adó  itugysága  egyfelől  s  a  tiszta  j;Wed^lcm  másfelől  a. 
Ugiontosb  tényezők'*).  Utalunk 

Mindoüokfolett  pedig  yróf  Desetoffy  Evtil  töi*f'ször  idézett 
„Airddi  LívoltMnck'*  bovozctó  szakaszaira,  molyekbon  egyebek  közt 
az  anyagi  éidekfrk  gondos  upoliísának  fontossága  emeltetvén  k5» 
özelleiiidús  ntaláe  történik  a  rend  és  szabadsdy  eszméjének  kölusö- 
nSfifiégf,  országo.9  teendőink  sorozatának  ildomos  incgállaiiítaaa  szük- 
ségességére, 8  főleg  arra,  hogy  cUő  feladatunk  mtzÖgazd<i»dy un- 
kát kifejleszteni  s  tÖkélyesb  fokm  emolui,  azután  evv*'!  kapcsolatban 
a  lielftigyasztát  és  forgalom  könnyitése-  8  előmozdítására  liutni;  s  jó 
hitelt  éá  közlekedési  rendszert  alapítani  stb.  Végre  hftngsúlyozíutik 
rgyholyütt  igen  találóan  nz  is,  hogy  eddig  isokkal  „gyöngébb  ipar- 
kod'.issal  láttunk  bajaink  lehetil  orvoslásához,  mint  nyavalyáink 
elpanaszolúi^álioz,  b  hogy  a  folytonos  ntgaü't  és  tétlenséget  vala- 
hára éberebb  munkásság  és  ogyoíem»«b  irányú  crŐfthiEÍtéfi  kell,  hogy 
váltsa  fol'^).*' 

Egy  további  figyelemre  méltó  jelensége  s  korbeli  irodalmunk 


*)  7\ii2om  UiftÁr  l84*2-ki  folyam  XI.  kot.  259.  n  k.  323.  t  k.  1. 

')  Ug>iinott  lHt8  ki  foly.  XUI.  köt.  139.  •  k.  196.  ■  k.  éi  S7ü.  s  k   1. 

•)  V.  6  u.  0.  XI.  köt.  870  i.  k-  és  324,  l 

*)  U.  0.  XUI   köt.  173.  9  k.  223.  K  k.  l. 

•)  V  ö.  Tudunyintfiár  1843-  foly-  XIII.  köt.  270  -  294  1. 

*)  V.  ö.  Alföldi  Levelvk  S3-61  U  245  i  k.  lapokat. 


' 
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ffjlödéaének  AZyhogj  egyidüjiilega  practikus  irányú  fojtegetédokkel  és 
közgazdasági  díscusdiókkal,  a  rendsz^csh  szakrnunkd$»dg  ú  némi  len- 
dületei vön,  B  név8zorint  Kurvaéy  Ágoston  (akkoron  gy«iri  akadoroíai, 
utóbb  ppsti  egyetemi  tanár)  ÍIy  c/.imü  uiunkájában  „a   Politikát  Tu- 
doiudnyok  rendíjzcroson  ciciadva.  EIpö kötőt :  Politika,  Második  kötet: 
Stáiusgazdaság  ch  Finánoztudomány"  *):a2  első  magyarnyelven  irott 
(nouizetgazdosági)  tan-   vagy    kézikönyv   mogszülcmlésf^re  vezetett. 
Korvaay  irodalmi  munkássága  tS<  irányáról  alantabb  méj^   tüzeteíien 
levén  szó,  c  helyütt  csak  az  itt  megnevezett  tankönyv  ktletk^zéae    és 
jelentőségére  vonatkozólag  említjük  fel  a  következőket.  A  nogyvene« 
évek  elején  uralomra  jutott  valamivel  ezabadabb  eszmemozgalom,  va- 
lamint nemzett  nyelvünk  mind  nagyobb  mérvboni  kifejlése  és  diplo- 
roaticus  érvényre  jutása,  nz  oktatás  s  fensŐbb  tnnintézetek  működé- 
sére som  maradhatott  befolyás  nélküli.  így  egyebek  kÖzt  helyt  kezde 
laseankinty^ó^  fanoddinkban  fogl  dni  b.  latinn)  elv  nyűgének  Kiveté- 
sével a  magyar  mint  oktatási  nyolv,  a  mi  a  tudományok  előadását  s  a 
tankönyvek  mograagyarositását  tette  szükségessé.  Másfelől  megtöre- 
tek az  osztrák-magyar  consurni  szabályok  azon  még  mindig  fennállott 
szigora,  mely  szerint  az  egye^  tudományok  előadásában  a  tanárok  bi- 
zonyos hatóidgü'ig  rlöiri  kézi-  és  vczér-könyvokot  kÖteloztottok    kö- 
vetni, ugy  hogy  az  oktatás  e  gépies  és  szellemölő  békók  alól  oz  időben 
lassankint  felszabadult.  E  rendszer-változásnak  természi.'Ces  folyomá- 
nya valn,  hogy  a  tehetségesebb  s  buzgóbb  tanárok  az  általuk  képviselt 
tanszakokat  nemcsak  magyar  Fogalmazatu  kéziratok  bz€i  int  kezdek  ta- 
nítani-),  hanem  magát  a  tudományos  rendszert  illetőleg  megfelelőbb 
elveket  vittek  be  elöndásaikba,  s  többé  kcvesbbé  emancipálták  magu- 
kat azou  ódon  rendszerek  nyügo  alól,  melyekot  eddig  előadásaikban 
szem  előtt  tartani  kényszerültek.  Így,  a  mi   különösen  a  nemzetgaz- 
daság- és  államtudományt  illeti,  ez  azon  időszak,  midőn  a  birodalom- 
ban majdnem  kizáró  (iskolai)  használatbnn   lévő  SonnéufcUI  (meg  az 
ezen  rendiízea*  szerint  készült  egyéb  latin)  tankönyvek^)  tekintélyé- 
nek kora  lejárt,  »  helyökbe  ujabb,  a  tudomány  fejlettebb  álláspontjá- 
nak megfelelő  rendszerek,  s  kézi  könyvek  léptek.  Ekként  történt,  hogy 
Karvasty  is  mim  egyike  a  nagyobb  tehetségű,  jobbirányá  s  buzgóbb 


I 

l 


■)  Mogjelent  Gyórött  16i2— lS4S-ban,  ni4>odik  kiadánbao  1846-47-beo 
0  a  k<Í£gaidi*sigtani  ré^z  mintegy  300  vúrUen  nyomott  Upot  tdazen. 

')  Mely  tdkiottitben  kivAl6kép  h  prot«»»t]in>  fötiinaditbAa  múktklú  Untfrok 
jirUk  elö  jó  példával. 

*)  Jelesen  a  fentebb  bővebben  ismertetett  n«gyobb  munka  Rtki  F.-iól 
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sxakembereknek,  tanári  működésének  alapjául    tökéljosb  Begédszert 
iparkodván  venni^  fentéríntetc  munkájának  kidolgozásához  fogott,  s  rö- 
vid idő  alatt  oly  elismerésro  tőn  szert,  hogy  a  munka  az  iikola  termein 
kivül  Í8  bocsültetni  kezdett,  %  fiatal  tudósnak  az  akadémiai  tagságot 
meghozta,  b  pár  év  alatt  új  kiadást  is  ézükségessé  tevén,  az  iránt  tön 
bizonyságotr  hogy  általa  valódi  irodalmi  t^zükség  pótoltatott,  s  hogy  a 
kortársak  az  ilynemű  rendszcresb  miivek  iránt  már  kellő  fogékony- 
sággal étí  értcményuyel  bírtak.  A  ml  a  munkái  magát  illeti,  az  formai 
tekintetben  a  tanitásí  czélokuuk  igen  jól  megfelelő,    helyes  rendszer- 
ben és  összefüggésben  fejtegeti  a  tudomány  fontosb  kérdéseit '),  előbb 
(talán  Igen  is  röviden)  az  alapfogalmakat,  s  aztán  mindjárt  a  gyakor- 
lati részt  képző  raezŐgiudasági ,  ipari  é^  keroökedelmi  politikát   adja^ 
ennek  utána  pedig  &  financttudomdnyt  a  közönségesen  elfogadott  fel- 
osztás szerint  olykép  tárgyalja ,    hogy  az  államliáztartás  minden  na- 
gyobb feladványa  a  kellő    megvilágításban   jelenkezik.    Dogmatikai 
tekintetben    Earvassy  lényegileg  a  Smith-féle  ujabb  iránynak    köve- 
tője, rendszerének   egybeállításában  leginkább  a  Smith-iskola    német 
akkorbeli  képviselőire,  jelesül  Jákobra,   PÖlitzre,  és  Raura  támaszko- 
dik, anélkül  azonban»hogy  egyfelől  ez  írók  abstrakt  modorát  követné, 
másfelől  azok  élesehnü  kÖvetkuztéseiket   tüzetesen   figyelembe  venné. 
Sajátszerű  momentuma  ezenkivül  Karvassy  munkájának  az,  hogy  ép 
oz  időben  uralkodóvá  válni  kezdett  L{$t  Frigye$-féle  iskola  befolyá- 
sát iá  elárulja,  a  mennyiben  a  könyv  irodalomtörténeti  részében    List 
rendszere,  az  ismeretes  három  nemzetgazdasági  tórendszer  (merkantí- 
lismus,    physiocratismus  és  Smithianismus)    mellett  egy  negyedik  y   fl 
külön  tanrendszernek  nyilváuíttatik ').    a  fejtegetések  folyamában  pe- 
dig, névszerint  ott  a  hol  a  vámpolitika  elveiről  szól  a  szerző  (85,  114, 
115.  §-ban)    a  védvámi  irdny  sokkal  nagyobb    mértékben   jut  kifeje- 
zésre, mint  a  mely  hz  egyébként  követett  Smith  féle  rendszerrel  meg- 
egyeztethető.   Eicmplendő  végre  hogy  a  tankönyv  azon  része,  mely  a 
státueháztartást  tartalmazza,  a  legkerekdedeb  be  legtÖkélyosb,  mit  rész- 
ben annak  kell   tulajdonítani ,    hogy  ez  irányban  a  szerző  kizárólag 
Baunak  már  ekkor  megjelent  volt  remek    „Grundsatze  der    Fínanx- 
wiseonschafr*-jára  támaszkodhatott,    s  a  mü  auuak  csuk  mintegy  ma- 
gyarított rÖvidlete  (compendiumja)  jelenkezik. 


^ 


*)  Bi9d€rmann:  «  D««  Stádium  dor  Pűl.  Oekonomie  in  Ungam"  es.  erteké- 
séfében  egyenesen  ut  moDdjit  K.  múvérólf  hogy  egyike  a  legjelesb  tankönyvek- 
oek  ac  egyetemes  exakirodilomban. 

*)  A  mi  eddig  tudtnnkra  semmiféle  reodsieres  ssakmunkában  sem  Ciftrtént 
as  Sflési  viUgirodslomban. 
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A  Karvcsy-féle  lunkönyvvűl  uuijilaoin  egykor  útAg  egy  más,  ro- 
kou  irtínyú,  hubiir  a  nemzot^aziluság.iak  alig  tígy-ki5t  liipro  terjtfdo 
é6Zi'ov<5teIckct  szetitoló  tiuiküiiyv,  boesájtutott  közi-e,  t.  i.  .S2KTemlei 
„Politikfíja**  (181i.  Súroápatíiküu);  míg  inúsfchíl  az  iigyaiiex  időheu 
magyarra  fordított  Lisztféle  nagyobb  nuinka  „4  PoíUikai  yuztUíko- 
dde  nemzútí  roudszure*',  (Ki>szf!goii  IÖ43-ban)  >zliuee  sorozaíban  en>- 
litcudő,  babár  iránya  és  rciideltotósére  nc'-zvp  iiikiíbb  :i  köyetkczt'í  frje- 
zetben  tárgyalt  oszmekíirhÖz  tartozik,  a  luiórt  i^  még  kÖ7elf  bbről  for- 
ditaudjuk  roája  figydmuiiket. 

Miutbogy  már  a  tan^zoi'ű  s  didnctikaí  szakirodalomról  i^zólitnk, 
legyen  o  helyütt  rÖvidöu  mcgcriiitvo  uz  is,  begy  SiftfhÖlb  tadományos 
oktatás  tercn  is  ez  idobou  múr  b^dycsb,  tj  a  kor  hzinvoiinl.'^nnk  megfe- 
lelőbb közgazdasági  irány  fogbilt  bolyot,  a  tahilt  kifejezést.  Bizonyít- 
ják ezt  az  e  korbeli  tanárok  olöadáifi  vezérfonalai^  a  t;inalokuak  az 
ujabb  szakíitcraturu  tornK^'kcire  ezogülni  kczdo  ólénkcUb  figyehno  (a 
könyvtáruk  látogatásánál),  az  anya-ugyotcinünkön  o  korban  tartott 
számosb  nyilvános  (dootori)  vitatLoz*Í8ok;  s  uóvozcrinl  az  ís,  hogy  ez 
időbon  azon  ttidori  vÍta-tételek,  melyek  a  szigorlatok  kiiUlt.i  után  a 
jelöltek  által  taruUaikkal  ogyi'tcTíesben  kitüztUck,  vgvtol  egyig  már 
az  ujabb  iskolák  elveire  éa  eí'zmc-kör<jro  vuniuik  álIúvH.  az  eddig 
majdnem  kizárólag  uralkud^ut  Sonnenfdsianismua  é:^  MorkunUliKinUü 
pedig  itten  is  már  meghaladott  álláspontként  tűnik  fel. 


HARMADIK  FEJEZET 


1  védegyleti  moKgaltini  s  rokon  törekvések ;  s  Szé- 
eheiivi  küzdelmei  azok  ellen. 


i.  §. 

Ai  OTHzág  helj'iefC;  «  a  reroriii  ngt^Mtió  ujabb  iránya  aí 
1844-diki  hoDKyülcs  berekeMZtéHc  után. 

A  nemzet  azon  nagy  remónjei,  melyek^-t  az  1843/44-ki  ország- 
gyűlés iránt  táplált,  jó  részbeu  teljesítoclcnf^k  maradtuk.  A  majdnem 
19  hónapig  tartott,  s  annyi  főfontosságu  tárgygyal  foghilkozol  t  or^ízág- 
gyülés  Öeazoa  eredményeit  rövid  J3  t'órvényczikk  t«i*talm:tzá,  s  Iiabár 
kátaógtelen  is,  miszerint  e  törvénybozáAi  időszak,  a  folyiimábnn  sző- 
nyegre került  nagyhorderejű  kérdések-,  a  kifejK-tt   e^szmetmrlódás,   a 

■«MMt«*fld.  B«nn  25 
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vitiitás  alá  került  tárgyak  hosszú  sora '),  némely  határozatok  félro 
nem  ismerhető  hordereje '),  s  mindenekfelett  ii  nemzeti  közí^zollemben 
általa  előidézett  eleven  pezsgésnt^l  fogva,  mcsszohiit*'*  jcloiitöp^gö  vala: 
ncra  lohct  másfelől  szera  olol  téveszteni  azt  sem,  hogy  igen  aok  égctö 
feladvány  ez  országgyűlésen  megoldást  nem  nyert,  ezámos  ügy  eetak 
félig,  »ok  egyáltalában  tárgyalás  alá  sem  korült,  s  igy  a  milliók  vára- 
kozásai éa  h6  óhajai  teljesülésbe  nom  mentek. 

A  viszonyok  ily  állásánál  az  országgyűlés  munkálkodásának 
eredményei  a  nemzet  által  megelégedéssel  nem  fogadtattak,  sÖt  ép  oz 
erodraénytölonség  okul  is  szolgált  arra,  hogy  sokak  meggyőződése 
szerint,  az  eddigi  rcform-agitatiónuk,  hn  sükcrrc  akarunk  szórt  tonnit 
szélesb  alapokra  kell  fektetnie,  egyotomosbé,  a  nép  minden  rétegeit  és 
osztályait  áthaióvá  kell  válnia.  Még  mélyebb  gyökereket  kozde  verni 
a  nézet,  hogy  az  Ősi  alkotmány  rarfíkáliiíb  dtalakiddsnak,  a  társada- 
lom ipari,  gazdasági,  műveltségi  állapotai  mégin(*tycbhrchntr'>  reform- 
nak, u  nemzetgazdaság  formái  és  irányai  még  hutározottabb  ujitásnak 
leendnek  elébe  vicndők,  ha  erŐs,  virágzó  és  a  modern  európai  szel- 
lemniol  así«zhangban  álló  státue^sá  akarjuk  hazunkat  emelni  1  Alegany- 
nyi  nagy  czél-  és  türekvéái  [►oníuk,  melyek  tekintetében  még  a  kü- 
lönböző pártok  és  pártárnyalatok  som  voltak  eltérő  véleményben,  s 
köz  vahi  fclismoréso  annak,hogy  szükségoa:  mcginditása  egy  olynztrü 
agitdtiÓTuik,  mely  a  nemzet  minden  rétegeit  felrázza,  mindönkit  a  nem- 
zeti rt:gcneratió  müvében  közvetlen  részvételre  serkentse,  s  oly  köz- 
véleményt teremtsen,  melynek  hatalmán  minden  ellenkezés  megtör- 
jék, 8  mely  minden  irányban  a  nemzeti  munkásság,  ipar  s  forgalom 
prodnctiv  kifojlését  lehetségositse  ^). 

Az  alapok  és  irányok  Ukintetében,  tehát,  melyek  az  uj  »  erélyeeb 
agitátió  kiindulási  pontjaiul  valának  szolgálandók,  meglehetősen  köz 
volt  az  egyetértés  a  nemzet  valamcunyi    befolyásosb   államférfía  éa 


0  V.  tt.  HoTüáÜi:  Husíonbtév  11.  k.  260—261.  1.  (MindÖBSíe  104  törvény- 
javaaUt  cs  tár^ry  voU  vrtatds  nlatL) 

*)  Gondoljunk  csftk  at  áltaUnoí  birtok-  l^s  liivaUlképesstípi  jogelvének  ér- 
▼énjrr©  jutásira,  a  nemteti  nyelv  ügyének  didnUt  hiatosító  határoiatokrm,  a  kö- 
stii  teber  viselcsdnek  történt  némi  elismerésére,  a  vallásügyi  törvényre  stb. 

*)  lloffy  ox^gA  a  kormány  is  belátta  már  ekkor,  hogy  cafikugyAn  nagy  atttk* 
■ége  van  az  országnak  reformokra,  a  hogy  nekie  is  kell  c  tekintetben  eddigi  ne- 
gatív magul urláaáböl  kilépnie,  valamint  az(,faogy  c  reformokat  oly  értelemben  éa 
irányban  fogtu  fel,  mely  a  nemzet  tíríületénok  és  óhajainak  nem  felelt  meg  :  — 
mutogatja  egyebek  köM  igen  jól  űorinltAuiiJIc;  IlustoniJtév  11.  k.  205.  b.  k.  1.  éi 
Springer.-  Oeschiohte  Ocaterreichs  IL  köt  103.  s  k.  lapokon. 
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publicistája  közt.  Meghozta  ez  érdeksolidaritáa  érzetét  a  vifizonyok 
ftlakuláaa  miiga,  a  általános  vala  a  sürgés  és  mozgáB,  az  actio  gyakor- 
lati terére  kilépni,  s  minden  eszközt  felhasználni  8  mindent  elkövetni, 
hogy  az  ország  közügyei,  politikai  ugy  mint  anyagi  érdekei,  miolŐbb 
oly  fejlődési  irányt  vehessenek,  moly  a  mulasztottak  pótoláí^ára  vczos- 
Bon,  8  az  oly  égető  föladások  megoldását  minél  tcijosb  mértékbon  le- 
hetővé tegyo. 

Nem  volt  azonban  egyetértés  és  öszhang  az  agitatió  végczéljai^ 
a  teendők  sorozata,  és  az  izgatás  módját  és  szellemét  illetőleg. 

Lényegileg  eltért  ugyanis  o  tekintetben  a  nemzeti  reformmoz- 
galom két  nagy  vezére  és  zászlóvivője,  gróf  Széchenyi  éi  Kosiuth 
Lajos  'j.  Jelesül  a  mennyiben  az  utóbbi  (a  közgazdasági  reformokat 
értve  itt  különösen)  az  egész  izgatási  ügynek  határozottabb,  a  töme- 
gekre támaszkodó  democratikus  irányt  akart  kölcsönözni,  e  o  stelltm^ 
ben,  fentebb  iéimertetett  elvei  szerint,  egész  sorozatával  lépett  fel  a 
tervezőteknek  ;  mig  az  elsöf  óvatosabb,  a  kormány  irányában  kiméle- 
tesb  modorú,  az  aristokratikus  érdekekot  is  azemmeltartó  eljáráat  ta- 
nácsolt; s  midiJn  magút  hatalmas  vctélytárKu  által  a  közönség  kegyé- 
ben tulszárnyaltutiii  látá,  s  a  Koisuth-programm  több  pontjainak  ke- 
resztülvitelét a  haza  érdekével  s  közgazdaságunk  szeroncsés  tovább- 
fojliidédével  is  ellentétben  állónak  fiilismcré:  vele  r.gyenes  opositióba 
lopott. 

Ez  ellonkezóö  és  ez  agitatió  nagy  ügyfolyama  képezi  legérdo- 
kosb  6  logmesszobbható  mozzanatát  azon  három  évi  időkör  történe- 
tének, melyről  itt  szó  vagyon.  A  journaliamus  hevén  tusai,  a  szónok- 
lati diadalok  szakadatlan  sorozata,  a  napról  napra  élénkebbé  váló 
irodalmi  oszme-nyilvánuláí^ok  stb.  últal  mélyeiben  megingatott  nem- 
zet, mondhatnók,   lázas  ingerültség   s  fcpzült   figyelemmel    követte  a 


')  Különös  6((yelemre  mtfitó  körülmény  ex  Íil  tárgyalt  idöaz«kra  nésve, 
hogy  a  ket  nagy  reformer  (életviszonyaiban  ez  idíiben  azon  nagy  váltoxáa  Állott 
be,  bogy  Sjéehenyi,  a  szabadé  wihhó  vált  kormány  irányában  (s  SECniközt  as  ál- 
tala veszélyesnek  tartott  Kosauthrcle  agitatióval ,  s  talán  ct  utóbbi  álul  való 
háitcrbe  SíoríttAtás  feletti  elkeseredüttségeben)  1844  oU  meg  kiméletesb  maga- 
tartáravá  vált,  sót  a  kir  hclytartóUnács  kebeiöbon,  a  számára  felálUCott  küzleke- 
déai  o:(Ktálybanf  mint  tanácsos  (1845.  kösepdn)  a  vexénylotet  is  olválJalá  ;  elleo 
ben  Koitítth  ÍH44.  ]%diut  elsején  az  általa  oly  fényes  eredménynyel  szerkeactett,  a 
monühatnök  valódi  liaUlommá  emelt  „Puli  Ilit  lap"  szerkesstóségétól  (magán- 
viízályok  következteben)  visszalépett,  i^  igy  a  rendelkezésére  áUö  szabad  idót 
kizárólag  pract.  terveinek  kivitelére  szentelhette,  a  miért  is  ez  idötól  fogva  ót 
folytonosan  a  gyak.  agitatió  terén  találjuk  (V.  d.  i^a/k:0e8t  Revue  1866.  foly.  4. 
fÜ*.  19-22. 1.) 

25* 
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nagy  reformorek  mindon  lépését.  A  meddő  izgatást  b  lervezgetédt 
a  practikus  tevékeny »étj  i»  kinitel  válta  fel.  Társulatok,  cgylotek, 
válUlatok  keletkezének  és  indultak  meg,  melyek  a  nemzet  anyagi 
érdekkörei  egyikét  vagy  másikát  tolkiirolva  u  kÜzvagyouosság  és  ipari 
h&ladád  föltételek  és  intézeteit  megvalósítani  iparkodtak.  —  Az 
agéfiz  nemzeten  hizonyoé  fuvallata  az  alhotdsí  géniu$nak  lougott  át,  0 
a  pártok  ktizdelmei,  a  reforaiczélzatok  ódszbangzása  vagy  öeszeütkö- 
zéee,  democriitiaí  vs  ariütocratiui  elemek  tuisáí.  egy  Széehenyí  év  Kos- 
suth, Doák  és  Szíilay,  Lóuyay  é«  Trcfort,  Deaewffy  és  Eötvös,  egy 
Cecngery  és  Uiittlnány  kezdcményozésc  és  nézet-harczui  közepette  '); 
előkészíttettek  nzalopuk  $  érlelődének  az  olvok,  a  melyckeu  Magyaror- 
szág uj  állami  és  közgazdasági  rendje  élctbo  léptetendő,  a  nemzet 
jobbjainak  Icgtltkosb  vágyai  megvalusítaudók  valáiiuk. 


Az  imént  futólag  vázolt  reform-mozgalomnak  egyes  phá^iaaít 
ineg  tárgyköreit,  a  mennyiben  azokkal  egyszersmind  az  egész  e  kor- 
beli közgazdasági  oazmcfejlödés  és  nézetrendszer  isszorosiuiösszerúgg, 
a  következőkben  rés/.lcte&en  kell  szemügyre  vennünk,  a  miért  is 

először:  a  védegyleti  agitaiióvól  meg  az  evvel  legí*zoroHb  ÖHSze- 
fiiggésben  álló  vámpolitikai  reformlörokvésekrÖl ; 

másodiizor:  a  közlekedés  én  n  pénzügy  kérdésé  körüli  viták  éa 
irányiatokról; 

harmadszor:  Széchenyintk  Koaauthth'di  küzdelmeiről,  meg  a  két 
fél  közt  közvetítő  k'ózponto8ild»i  iskola  elvei  és  befolyásáról  a  köz- 
ügyek fojlődéfíére  É*zólaiidunk, 

egyidejűiig  tekintetbe  véve  mindenütt  a  napi  sajtónak  orra 
vonaikozó  nyilatkozatait,  az  irodalom  jelentékenyebb  termékeit,  meg 
azon  mozzanatokat,  melyekből  az  eszmék  alakulására  és  boneő  öeszefüg- 
géaére  helyes  következtetést  lehet  vonni. 


2.$. 

Ai  ipar-  és  váiuflff>i  rerormmois«loiii  ai  l§l4-ki  orsuggyA 

léé  előtt  éfi  alatt. 

A  szoros  íiaszcrüggésben  álló  védegyleti  és  vámpolitikai  reform- 
mozgalmak fejlődésében  három  Hádiumot  kell  megkülönböztetnünk. 


')  A  Koaautb  viucftJéptével  b«állott  vá]toi4aröl  a  „Festi   HirUp**  politikai 
és  közgudiiigi  irán/ábao,  •  kúlOQ<^«D  «  Uttaokéat  anloiara  em«lked4  úgjii«- 
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Az  clw'ít  jelesül,  a  inulön  a  nemxeti  ipiir-vtSJek'm  e^zraéjo  tuhiyomó- 
lag  a  vámronde^ési  lörekvó^ekKcn  nyer  concrót  alakot,  e  a  nagy  vita- 
Ügy  a  vr'mok  uj  olvek  íízorinti  szabályozisának  kíjveteléaében  öezpon- 
Bul.  E  stídium  nz  lM41-ben  megindult  agitatió  időjétől  Qgész  a  44-kí 
orezíiggyüleA  v<4geig  törjed,  8  ez  utóbbinak  a  váraiigyre  irányzott  do 
eredmény  nélkül  ninradt  tárgyalásaival  loli  v/'gét.  A  mÓBodik  stddíu- 
mot  a  tulHJdonkt^iíeni  ipiirv<5drtgyleti  agitatió  tölti  bo»  :i  midön  tudni- 
illik nz  orBZHg  törokvéaci  a  vámk^rd»^.fl  mcgnyiigtafr*  megoldását  illető- 
leg, eükeretl  nok  mnradván,  a  democrata  párt  a  tárfiadulmí  önvéde- 
lem dvrt  kisérté  mog  s  ipnrkodék  ('rvíínyre  juttatni  a  hazni  iparnak 
oltalranzriBuban*  E  stádiumot  felváltja  n  nagy  rcrormk<5rdi:í«  fejlődésé- 
ben a  harmadik  időszakt  a  midÖTi  t.  i.  sokan  (a  r-zok  kíizE  nz  azalatt 
erősbödni  kérdett  ÖBzpontosftó  iskola  hívei  ie)  a  védogylotí  terveket  a 
kitűzött  czél  elérésére  olégtelenoknek  ós  részben  hiányosoknak  ía  is- 
mervén fel,  ismét  a  vámiiyyi  reforviki''rdé.»f  hozák  szőnyegre,  a  ezen 
kiindnIíUi  pontról  iparkodtak  a  nemzeti  iparnak  éi  forgalomniik  az  öt 
mogíUotő  jogos  álláat  és  fejlődéi^i  lehetőséget  biztosítani. 

E  károm  Mádium  szerint  voaszük  mi  Í8  a  következőkboii  tár- 
gyain.* alá  a  vdmpofitika  és  a  vt'degylfÍL  kérdések  köriili  mozgalma- 
kat; a  HZi'dunk  először  ia  a  vámkérdéa  fent  jelzett  elő  t«tádiumáról. 


A  ncgyvones  évek  elején,  hol  mezei  gttzda<águiik  éa  iparunk  to- 
rén némi  lendület  állot!  tio,  de  egyidejülog  az  irí  mindjobban  bolát- 
tatni  ki^zdett,  hogy  a  kőztünk  v9  AuMzirln  közt  fönnálló  vámaorompók 
kereakeílelmünk  nagyobbmérvü  kifejléaét  akadályozzák,  hazánkat  Eu- 
rópa eg^éb  piaczaitól  elzárják,  sőt  még  az  Oí^ztrák  iparost  ia  védik  el- 
lenünkben, 8  hogy  igy  ncrazetgíizdaflágnnk  felvirágzása  oz  irányban 
ia  roppant  (még  pedig  moeterségeseo  alkotott")  aku<lály(»kru  talál:  köz 
vala  Magyarországon  a  meggyőződés,  hogy  e  visBzápságon  mielőbb 
eegítciii,  8  a  fennálló  küU  ét  közbenső  vdmrend «zer  áUihkiiÁsit  czélba 
venni,  elaÖ  rangú  orsziigoe  és  törvényhozási  felfldat.  Ehhez  járult  egy 
más  jelentékeny  körülmény.  Tudniillik  az,  hogy  ép  ez  időben  a  né- 
metországi „ZoüZwreiTí"  vagy  vámegylet  fennállásának  olsÖ  idöazaka 
befejeztével, tekintettel  az  egylet  álul  elért  fényes  eredményekre,  a  a 
német  államok  nemzetgazdászati  felvirágzása  tekintctéboni  jótókony 


vexett  .MspontofUéti  i*kolárrtl .    «  ennek  &  Kosmth  én  Sxéchenyi  iinyagi  rpform. 
rendszere  köut  helyeden  köívetítrt  müködd<^érA],  nUntnbb  fisMunk. 
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hatásaira,  a  ázövctnég  további  25  évre  mogho^szabbíttatott,  «  ép 
e  diadalmaaan  bebizonyított  élotrcvalMgánál  fogva  magában  Német- 
országban, do  Ausztriában,  sőt  hazánk  némolj  köreiben  is  azon  esz- 
mét költé,  vájjon  nem  Icnnc-e  ezélszfirű,  ha  Németország  és  az  osztrák 
monarchia  vnmk'óz'óaséghe  lépne,  a  a  birodalom  két  felének  kereske- 
delmi politikájában  nagyobb  egyformaságra  törekednék?! 

E  tényekkel  szemközt  1841-ben  hazánkban  megindultuk  a  Tám-^ 
ügyi  reform  kÖrüH  viták.  Legelőször  jolcsül  a  német  vámcgylothozi 
csatlakozás  vagy  nem-csati akozá&  kérdésébon.  Voltak  ugyanis,  mint 
mondók »  hazánkban  is  pártolói  a  csatlakozásnak,  s  jelcsUi  miután 
Ausztriában  is  a  közvdlemény  igon  hajlaudónnk  látszott  arra  '),  talál- 
koztak egyesek  sőt  raogyék  s  törvényhatóságok  iá  (mint  például,  a 
sopronyi,  mely  ogyáltiilábau  egészen  a  mai  napig  u  kereskedelmi  sza- 
badság zászlajához  mindig  hü  v:ila),  melyok  ez  egyesülést  ajánlaton- 
nak  tárták,  azt  hangsúlyozván,  hogy  ilykép  nlknlom  nyílnék  ha- 
zánkra nézve  egy  magas  fojlcttciégű  culturai  és  ipari  állammal  köze- 
lebbi kapcsolatba  jutni,  termékeinek  nagy  és  biztos  vásárpiaczokat  sze- 
rezni, s  egyáltalában  szerfelett  hátramaradt  gazilaságí  viszonyait  jobb 
karba  helyezni.  A  csaüakozds  e  8Z'htvöfvel  szemben  azonban  a  több- 
ség, s  jelesül  a  napi  3'ijtó^)  épúgy  mitit  a  nyilatkozásra  (Sopronme- 
gye  által)  körlevélileg  felszólított  törvényhatóságok  legnagyobb  ré- 
sze, valamint  a  hazai  szakfirfiak  majdnem  kivétel  nélkül,  elleukező 
értelemben  nyilatkoztak,  utalván  arra,  hogy  o  váraszövetségnok  szá- 
mos elÖföltételei  nálunk  hiányzanak,  hogy  előbb  Ö^iségí,  nemesi  adó- 
mentességi, tÖrvénykozési  stb.  intézményeinkot  tökéletesen  át  kellene 
alakitani,  fulog  pedig  arra,  hogy  fontos  politikai  és  közgazdasági  tc- 
kintotok  is  vannak,  melyok  e  csatlakozást  nem  javasolják^  névszerínt 
a  mennyiben  fejletlen  gyáripartmk  kifejlése  a  hasonifthutlanul  tíiké- 
letesb  német  gyártás  stb.  által  végkép  akadályoztatnék,  politikai 
tekintetbon  pedig  a  németBÍg  crösúlyja  és  befoIyá.^a  nemzetiségünk 
felett  még  nagyobbá  ]onne,sigy  a  mit  tjín  egyik-másik  irányban  anya- 
gilag nyernénk,  politikai  éí^  morális  tekintetben  százszoros  vosztesé- 
günkbe  korülne.  E  nézetnek  képvisolöi  közt  egyebek  mellett  TVe/ort- 


*)  V.  ö,  Springer:  Geichíchte  Oeulerr,  I.  k.  555.  «  k.  1 
•)  Kulünüaen  » ^,PtHi  Hírlap"  1843-ki  folyamH  sok  jelei  czikket  Urulmaz 
e  kérd<^are  né2v<*;  jelesül  mttganuk  KossutbiiKk  is  tollából,  a  )/(7,  ///,  1/2,  //«?, 
Í7A,  n$-ik  Bziiiuokbitn.  (Kk  ulobbink  ftzuuin  nt^mct  nyelven  St.  $.  Alul  e  cziin 
Uiitt:  ..tTbcr  (]»."n  AnAcliluM  Ungarns  an  tlon  „ZoUvcrein"  kxMn  fbxctkép  is  k&t- 
robocBiittiittak.) 
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taí  &  később  inogalakult  centralista  iskola  egyjk  bzellcukdús  s/.akem- 
berével,  a  ki  a  ,,Pmíí  íHrlap^*  1841 -ki  b  1842-kÍ  hasábjain  több  íz- 
ben én  dükorescn  ezólalt  fel  n  usatlakozáa  és  az  ezt  pártolók  olveí  el- 
len '),  kiválókép  pedig  ft  későbbi  védvárai  és  védegyleti  párt  hatal- 
mas fejével  Kossuthtal  találkozunk ,  ki  tÖbbrondbeÜ  enunoiatióibau 
cgyonescn  oda  nyilatkozott,  hogy  a  német  vámegylet  fényes  eredmé- 
nyei és  jótékony  hatása  a  nemzetgazdaságra  kéazségesen  elismerendő, 
do  ép  azért  ránk  magyarokrn  nézve  (kiknek  //  nemzetiség  afÖ  szem- 
pont) a  csatlakozás  majdnem  egyértelmű  volna  a  politikai  Öngyilkos- 
sággal, miután  a  német  i])arosok  elemét  honunkban  erősítené,  s  igen 
kifzel  vinne  bennünket  az  absorbtió  örvényéhez;  nem  is  említve,  hogy 
fejletlen  iparunk  végkép  elnyomatnék.  Magyarország  (mond  Kossuth 
továbbá)  kövo3se  a  német  egyltt-oiapitók  példáját,  önnön  területén 
iparkodjék  védvámok  altul  miigát  u  külfólil  tiilnyomó  versenye  ellen 
biztosítani,  s  inkább  Anyliácal  közelebbi  érintkezórfbc  lépni,  mely 
állam  Magyarországra  nézve  dokkal  joleatékenyebb,  e  a  németekhez 
való  csatlakozásáltal  tőlünk  clidegcníttetnék,  holott  sokkal  jobb  és  elő- 
nyös piaczot  képez  az  angol  hirodaioai  Őfitftrményeinkre  nézve  stb ''). 
E  nézetnyilvántiláfiokkal,  meg  az  egész  korszakot  jellemző  n«m- 
Z'^tíes  irányú  (országos  létünk  és  fejlődésünk  nagyobb  önállósítását 
czélbavovö  politikai)  törekvésekkel  szoro8  kapcsolatban  a  vámügy 
rendezésére  vonatkozó  eszmék  hazánkban  lassankint  megváltoztak. 
Mig  ugyanis  eddig  általános  vala  az  óhajtás,  hogy  a  közbenső  vám- 
vonalok megszüntottcssonek,  s  a  magyar  tartományok  kereskedése 
kifelé  és  a  monarcliía  másik  fele  irányában  o  lankasztó  bilincsek  alól 
felszubadittaseék  :  mind  jobban  kezdett  most  már  *)  azon  nézet  helyt 
foglalni,  hogy  a  közbenső  vámvonalok  ellÖrölése  által  nemzeti  iparunk 
az  osztrák  ós  idegen  gyárosok  elgázoló  vorsenyénok  lenne  kitéve, 
hogy  helyes  vámrendszer  a  nemzet  gazdasági  életének  Önállóságát 
hathatósan  támogathatja  s  sok  egyéb  fontos  politikai  tekintetből  í? 
tanácsos,  ha  ama  sorompók  fennmaradnak;  a  vámügyi  reformnak  tc- 


')  V.  ö.  „Pétti  Hirtap"  J841— 1842.  é^  fóleg  1842.  évfoly  142.  «ámában 
„dr.  Wildner  ét  «  magyar  Financíiák"  ez   czikket. 

')  V.  Ö.  Springsf :  Geschichte  II.  50—51  1.  e  Kossuth  most  érintett  mun- 
kájának 13— 20;  31— 57-ik  1.;  és  „Pe^ii  Hírlap'*  1842:  110  s  k.  sxámait.  ho! 
„Ipar  és  Vám"  „Vámazovetségi  kérdések"  ftb.  ez.  értekcréaek  figjrclomrc  mcSI- 
tók;  mifi  a  203-ik  és  az  Ift^S-ki  2Í»3.  9  k.  l842-ki  2t3.  t  fc.  2St.  f  fc.  námok  véd- 
várni  czéUatokkal  tclvék 

')  Habár  a  fennálló  vámszabillyi!atn<ik  mi  ránk  néave  kártékony  Toltártil 
ngyansTs  maradt  a  meggyőződés. 
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[a  kcU  írnnyuIiiÍH,  hogy  addig   ia,  lulg  üí  osztrák 
tpar-  és  gyárttissHl  pgyeMir>bb  fejlottfctégi  fokra  orDelkedhetondUnk  mÜ" 
flzorffninn  ti'kÍr.iofben,tt  vámok  hazai  ipariiük  védelmire  $tolgdljanak^ 
víigyls    hogy    tiilajdonképeni    védvdm-rendsser    lucgalapítását  vegyo 
czélba.  Mely  nózot-módosulásra  míg  az  is  volt  bcfolyf^Bfial,  hogy  ép 
az  id^bon  U-pott  fol  s  Jött  ismeretessé  honunkban  a  nagy  védvám-agi- 
tátor  Liat  Frigyes^  a  kí  a  német  ipar    és  gyártás,  val»«raint  a  politikai 
életnek  ii*  önállóbb  nemzeties  irányú  kifejlését  a  tulhatalmas  brítt  ^u* 
promátia  ellonében  ép  iigj  iparkodott  iij  tanaival  cl/fmoz-ditani  és  bíz- 
toeit.ini,  iDtnt  n  liozzája  Fok  íokititetbcn  hason  olmű  és   rokon  irányú 
Kossuth  ')  a  n»:igyav  i]»:ir-  és  nllaméletet  a   német-oszirdk   auprcmatia 
ellenében,  .s  kinek  fényei  di:tlcctikával  irt,  »  moteg  hazafias  érzelem- 
től átlcngetrthcoriájítban  a  protcctiv- vámok  olve  az  egész  okoskodás 
súly-  ép  kiindulási  ponfját  képezé.  Nem  kcvC(?ot  ion  végre  az  érintett 
iiézet-vá5tüzá«ra  az,  hogy  »okan  voltak  hontiniiik  kijzött,  kik  azon  hit- 
ben éltek,  liogy  ép  a  közbenső  vámsorompók  fennánásániik  tulajdo- 
nítható az,  hogy  Mngynror^ziig  mind  ekkoráig  is  az  osztntk  alaolu- 
iUvtus  fotjhdde'n  «'*>  uiiincutionális  töri'kvé8e.i  oUonébcn  védve  maradt 
e  híigy  hazánk    koz-mányzati  ünállóeágn  még  nngyobb    mérvben  rsor- 
bát  nem  pzonvi'dett'.). 

A  vámügyi  reform  kérdése  ilykép  nupniikínt  jelentékenyebbé 
vúh.  R  mind  nagyobb  dimensióhan  fejlődtek  nz  a  köriili  viták  a  sajtó- 
ban, a  8oeiúlÍH  ngitátió  terén,  a  törvéuyhatóságokban.  Alkalmat  szol- 
gáltiitvnn  erre  még  a  dolognak  mogántik  fontoisdgn  és  si^rgotös  volta^ 
az  itt-ott  kelelkoző  ipari  védegyletek  »  társulatok  kebelében  kifejlett 
&szmesurl')dáA  és  agitátió,  valamint  azon  körülmény  is,  hogy  (mint 
gondolni  lehet)  nem  hiányzottak,  még  pedig  befolyásos  körökben  és 
jeles  8zakférfi:ik  somiban  ')  olyanok  sem,  a  kik  az  xtj  vádvdtni  irány- 
hutai egyet  nem  ériettek,  s  mint  a  nzabadkcreskedés  következetesb 
hívei  Magyarország  anyagi  felvirágzását  nom  protectiv  vámok  és  mes- 
terkélt intézkedésektől,  hanem  az  nlkotmány  modern  szcllembeni  átala- 
kítása, ísociálís  és  gazdasági  intéz(nényeink  reformja,  nz  erők  és  érdé- 


')  K'itCI  ismeretus  dolog  ,  hogy  mnlón  List  munkájAvAl  és  Unatval  megis- 
merkedett, esek  hord»jreji^t  tfs  irAny&í  CHHkhmnar  tg6t»%  jelen tAf»^geb«n  felismeré, 
ft  míg  axo/uU  melv^  sxabüd-kcre.skedcluit  npofttol  vaU ,  (de  kOnnyen  megtnagya- 
rásharó  ini^don)  rüvid  id''t  ntitt  a  protcftionísntiiA  leghuzgóbb  szósüiildja  6n  k^ri- 
víflt'lAjővú  váll  hizilnlchan,  jiltsül  a  MJtóhan  úa  a  lodnÜs  ngitátió  terén. 

•)  AlantJibli  vrról  tulibot. 

')  A»t  l<>hat  mondani;  ax  egú^z  (szorosb  örtet.  Telt)  Sxéckenyi  íikolft, 
ntntán  n  confMriatívpart  jcle.tb  üa^vivijinek  Ir^n^^yobb  n^axe. 
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kek  szab:kd  fejlüdcse,  jó  közlekedés  és  hítclreadezer,  mog  szíibud  for- 
gatonitiSl  várták.  Különösen  pedig  &  jounialiBfikai  téren  talált  c  né- 
zctlrány  határozottabb  kifcjozésro,  névszorint  a  Doscwfiynck  vezér- 
lete alatt  megjelenő  ^.Vildg*'  meg  a  conservativ  „flirnök^*  melléklap- 
jíikéiit  flzeroplö  ,,Száznduiik"-ban;  hol  ugyanis  az  uj  iskola  tanai  élos 
birálatra  és  ellonzéöro  találtak,  h  proteotíoní^miiö  éa  nomzoti  olzár- 
kódzíU  theorlájánnk  félBzeg&i'go  folderittetettf  suvédetfyLti  agitatió  ez 
clőmozgaltnuinak  bizonyos  mederbe  visdzuBzorftáaa  megkísértetek. 
(Utalunk  csak  a  ., Világ"'  1842.  folyamának  76  és  77-ik,  83— 88-ik  és 
92.  8  k.  —  1843-!d  folyamának  42— 43-ik,  62.  a  k.  84.  fi  k.;  a2Utáu  a 
„Századunk  l842-ki  foly.  7-ik,  10,  11,  21  etb.  számaira.)*)'). 

Ez  voU  a  vámüpyi  rcfonnkérdéfl  állása  a  44-diki  országgyű- 
lés Mtt 

Láásuk  mo^ít,  mily  irányban  s  mily  eredményekkel  működött  o 
fontos  feladat  megoldáíában  a  törvcnifhozó  tfutiilet. 

Az  1843/44-ki  hungyülés,  teendőinek  majdnem  elláthatlan  soro- 
zatában (áthatva  u  kérdésnek  ösazea  nomzotgazdaságunkra  nézve  olső- 
rangi'i  fontosságától,  s  roásfelrd  tekintettől  az  ez  irányban  mindeddig 
sükortclcn  lépé^n-  és  törekvéseire  a  magyar  országgyűléseknek)  ki- 
váló helyet  adoU  a  vámrendezési  kérdésnek.  Egyidejűleg  ugyanis  a 
fiZŐayegrű  hozott  egyéb  nagy  reformiigyekkol,  koUö  előkészületek 
után  a  vámroform  is  diacussió  alá  került,  ós  pedig  az  1844-ki  év  nya- 
rán, 8  el^bb  a  kerületi  ülésekbon,  hol  e  tárgy  jó  idoíg  a  közfigyelmet 
lokötre  tartá,  a  több  fényes  talentomnak  szolgáltatott  alkalmat  tohet- 


0  Mindenefletrfí  Uíjkos  hely  illeti  meg  ez  utóbbi  osztályú  szakfórüak  sorá- 
ban még  K  különben  liberátis  szvlloinli,  s  a  roform  Ugyéboz  in«leg«ii  ragaszkodó 
TVe/rtr-íoí,  a  ki  or  időben  névszerint:  ,,A  ne»nz«tgard£Uii(g  ren'lBzervl"  ez.  Drtöke- 
z^stfben,  melyet  aTudomán/tár18(2-ki  foly.  tett  kórté/igen  elismerőleg  nyilatko- 
zott Dgyan  LittróU?  tanairól,  de  arra  is  figyelmeztetett,  (id.  kely  59  9  k.I.)  hogy 
Avédodmi  polUika  haMdnk  jelen  (t  i.  lA42-ki  évi)  fejlödéa  poiczán  n^m  alkal- 
mazható, miután  még  roppant  terjedelmű  műveletlen  fóldeínk  vannak,  igen  kcve- 
•et  termesztUnkf  tőkék-  é»  munkaerőkben  szerfelett  az-ükólködünk,  középkorias 
ÍDttitióÍDk  a  hitel  és  ipar  felvirágzisAt  akadályozzák,  s  hogy  mindetek  folytán  oly 
rámrendaser  reánk  nézjc  előnyös,  mely  AasKtriával  zzoroi  a  sz&had  crintkezésbe 
helyet,  s  az  osztrákoknak  ránk  nézve  jpgbiztoib  piaczát  izámnnkra  egészen  meg- 
nyitja. (HaioolÓkép  nyíUtkozott  Trefort  a  „Víerteljahrachrift  aas  ITogarn'^  ez. 
baxai  folyóirat  lM3-ki  foty  II.  k  8-ik  réi«zben  kór.lött  értekezésében  a  magyar 
vámkérdésról.) 

»)  Különös  énkkkel  bír  a  „Világ"  rz.  lap  1842.  foly.  83— Mik  9Jti- 
maiban  derházytól  a  következő  értekezés  ..Liixt  cs  tárffai*\  melybrn  u  nemet 
protcctionistfl -apostol  igen  alapos  s  kimerítő  kritikája  nyujtattk. 
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scgei  kitüntotííöérc  éa  irányadó  uézeteknck  kifejtésére.  Kiváló  értUku 
pedig  volt  két  torjodelmes  nyilatkozat,  melyok  egyike  egyenesen  az  nj 
rcform-iráiiy  szellemébon,  :i  védvámi  rendszert  partolá,  a  másik  pedig 
a  szabadabb  kere&kodéji  erdőkében,  az  Ausztriávali  vdmszÖveUég  elvét 
védelniezé,  e  a  közboUŐ  sorompók  megszüntetése  mellett  vala;  értjük 
Gh'czy  KálmánTiak  és  Lónyay  Menyhértnek  nagyhorderejű  nyilatko- 
zatait, 8  a  melyek  annyiban  is  magasbeceiüek,  hogy  a  kérdésnek  8  két 
párt  nézete  őzorinti  állását  legjobban  tüntetik  íel,8  a  szőnyegre  hozott 
érvekot  is  íuncu   ugy  mint   túlnan,  legteljesebben  tükrözik  vissza  '). 


*)  LáBBiik  e  két  beazdtl  tartalmiit  ós  irányít  egyenkint. 

Qhyixy  Kilmdn  mint  a  vámügy  körüli  kériléxek  megvitatitsira  kiküldött 
választmány  nagy  talentomü  szóvivője,  a  tanácskoziSflok  folyamában  kifejtett  és 
a  védvárai  rvndszert  pártoló  nézetek  egybefogl.ilá»a  nyomán  &  következekre 
utalt  Névszerint  -.  Mugyarország  anyagi  hátramaradásának  fócka  az  igaz^ágta- 
Inn  várarendazerbcn  keresendő.  Általa  ugyanis  ktllkerckesdcsünk  az  ürökös  tar- 
tományok érdekében  éa  javára  megszor/ttatik;  a  nemzet  termeivénycinek  nabad 
eltiruMÍtiiiáhan  akaddtyústalik .  valamint  viszont  ott  venni  és  vásárolni,  a  hol  azt 
legolcsóbban  éa  legjobban  eszközölhetné,  neki  lehetlcnné  tétetik.  Hazánkra  nézve 
Ausztria  piacza  igen  szúk  vásártcTl  képez,  miért  Is  csak  a  kUlpiaczok  megnye- 
rése által  emetkedbetüDk  és  gyarapodhivtunk.  E  mellett  hazai  műipamnk  sem 
méltányoltatik  a  kormány  által;  sót  iukilbb  oda  czélor.  a  fennálló  vámrendszer, 
ennek  kifejlődését  aknddlí/ozni  és  nehezíteni.  Pedig  itt  volna  az  idő  a  nemzeti 
gasdászat  ez  ágát  is  gondoskodátiunk  körébe  vonni  ;  mert  mezei  iparunk  már 
nem  vesz  minden  munkás-kezet  igénybe «  sőt  ép  azáltal  emeltethetnek  a  tökély 
magasb  fokára,  na  virágzó  liaKfti  müiparral  szövetkeznék  ,  mert  ez  közelebb 
hotandja  a  fÖtdmiveliH  i»  a  müiparoti  egymáshoz,  biztossá  a  élénkebbé  lenné  a 
termények  vásárját,  szapoVUandja  a  tőkéket,  melyek  röldmiivelésünkbe  helyez- 
tethetnének, fokozandja  becsét  flok  különben  nem  hasznátható  termék  éa  bolta- 
déknak,  növolendi  a  jószágok  értékét  éa  becsét.  A  mrddig,  honunk  purstán  fóld- 
mtfWü  ország  lesz,  belkereskedésünk  sem  virágozhat  fel;  mert  az  ország  csak- 
nem minden  vidékeinek  azon  egynemű  árúi  tévén,  ezek  egymássol  fel  nem  cae* 
réltelhetnok;  pedig  a  bclforgalom  az.  mely  legtöbb  lökét  fogUlkodtat,  legaxá- 
mosb  polgárt  tápUl,  s  leginkább  élénkíti  szilárdtf^a  a  nemzet  erejét.  Ellenben  a 
kUlkereskedés  biztos  keletetnem  szerez,  a  nemzeti  productiót  sok  ingadozásnak 
veti  alája.  Hazánk  terményzŐ  ereje  csak  akkor  fog  magasb  tökélyre  fejlődhetni, 
hogyha  helyes  arányban  álland  abban  az  anyagi  termelés  a  szellemivel,  a  a 
földművelés, a  kézmúzet  és  a  kereskedés  öszhangzőlag  lesznek  kiképződve.  Mind- 
ezek folytán  kivAnjuk  a  kormánytól  ^  hogy  a  magyarországi  és  kfiprsolt  tarto- 
mánybeti  tomiékek  külföldre  szabadon  mehessenek;  másfelől  azon  ágaira  nézve 
az  iparosságnak,  melyeknek  honunk  viszonyaiban  némi  előföltételei  megvannak, 
erős  í^dofínwier  vétessék  alkalmazásba,  mely  bennünket  az  idegen  veraeny  elle- 
nében megoltalmazzon  ;  mely  czclra  tehát  a  köztünk  és  Anszlria  közt  létező 
vámsorompóknnk  fenntartatniok  és  oly  képen  rendeztetniök  kell,  hogy  a  saigorá 
visfooyoBSUg  igényeinek  teljesen  elég  tétessék. 
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A  viták  eredinényo  ez  olsö  etádiiimban  íiss  valíi,  hogy  a  többség  a  pro- 
tectir  vámrendBzer  mollctt  nyilatkozván,  nz  e  nzollembon  fogalmazott 
jelentésével  az  Öaízos  ház  elé  jánilt,  s  ott,  miután  még  arra  is  történt 


Uj^ynn  «  BSiOlcmbtin  folytatta  azóook  *  okoakmldBAnak  fonalát,  midöii  az 
ulanlabb  róKmlitendn  e11cnfae<izédér«  I^yay  Meni/kértnek  válaszoU,  8  annak  ér- 
veit czáfolni  iparkodott;  mondván: 

VtimentietOlé0  Au!<ztriával  bazilnkat  ouinxeti  dnálló^itgAtól  fosztaná  meg,  b 
tusiírt  ne  legyvn  l«^aUbb  a  m;»gyar  ornz.'ígg^jiilés,  melytől  e  tekintetben  s  kosde- 
mény«z{r}>  kiindulna ;  hu  csak  egy  vámvonal  létezne ,  hogyan  kötotolhetn^k  mi 
Auí^ztriától,  hogy  amink  tdtelei  mog határozásába  mi  in  belesjtólhassank?  A  ma- 
gasb  országos  cs  szellemi  érdekék  a  kereskedelmi  politikában  sem  tévesztendők 
szem  elől ;  miir  pcdíg  nx  megtörtennék,  bugyba  nemzeti  öniiilőttágiinkra  nézve 
annyira  veszély üsíú  váiható  vámegy beolvadás  elvét  elfogadnók  \  miután  ép  a 
váDisorompók  képezik  az  egyetlen  módot  on:ilIéságunkat  Ausztria  ellenében  biz- 
tosítani, a  nemzetiségünket  a  iK^met  elem  általi  elnyomatás  elől  megúvni,  mely 
bektívetki'znék  akkur,  ha  vámilag  Németországgal  ia  egybeolvadnánk  Ausztriá- 
vali  ÜsszufUggésdnk  alapián.  Müipart  alapítufii  oaak  védvámokkal  Ichot.  8  hogy 
nélkiilök  Magyarországban  ipar  fujiódendik  ki,  pu.szta  hypotbcsia.  De  tőkések  és 
iparosok  <)cm  jövendenék  be  hozzunk  Ausztriából, ha  terontjuk  a  vámsorompőkat, 
mert  nálunk  mégis  sok  iparkoUék  nehezen  szerezhető  mbg  és  drága.  De  ki  sem 
vihető  a  vámegyesüléd  annyiban,  a  mennyiben  Ausztria  évi  jövedelme  a  vám- 
dorompük  mogszUntése  folytán  tetemesen  megcsőkkenno,  a  mit  azután  adókép 
venne  meg  tőlünk  magyaroktól  a  bécsi  kormány.  Ha  pedig  egyszer  iparunk  meg- 
erősbödött .  elt^lrölhetjiik  vám!«oronipóinkat;  egyelőre  pedig  szolgáltasson  a 
kormány  stalistikai  adatokai,  hogy  a  ^izükségescHtnek  mutatkozó  további  nyomo- 
zások s  intézkedések  megtétethessenek. 

Kzek  ellenében  Boregh  ifjú  követe  LÁnyafj  Mtnyhéri^  a  kerületi  ülések 
egyikében,  jeUstil  juliushÓ  12-én  ,  kifejezést  iparkodván  adni  a  szabad  kereske- 
de.**i  rendszer  elvének,  a  következőkre  utalt: 

Hazánk  még  mindig  kitünSleg  fÖldmivelS  orttÁg^  mrlynek  alapereje  mező- 
gazdaságában fekszik;  de  másfelől  ol  kell  inmernUnk  azt  ii,  hogy  igen  kívánatos, 
hogy  hazánk  népességének  egy  része  az  ipari  életnek  jellemét  tilrse  magára, 
mert  másként  az  elsÓ  nagy  ö^szcÜtközéB  a  kifejlettebb  nemzetekkel  eltemethetné. 
A  mi  a  védvámokat  illeti,  ezek  kétségtelenül  hatalmas  esxközt  képeznek  a  népek 
gyár-  és  múipari  kifejlesztésére;  nekik  köszöni  Anpfia  nnrit^tágál^  az e  rendszer 
alapján  emelkedtek  ki  a  többi  álladalmak  Anglia  gyámsága  alól.  Azonban  az  a 
védrendflzer,  mely  honunkat  oltalmazza^  inkább  elnyomatásankra  vezet,  b  ha  egy- 
ben másban  felemelkedünk, elnyom  a  killverseny.  A  legjobb  vámrendszer  sem  ké- 
pe* bajainkon  segíteni,  ha  jó  hUeliÓriaényeii%k,kbtléktdé»i  rendszerünk,  gyors  és  tö- 
kéletes törvénykezés  n  igat4ág»zo<jáUatá9^  meg  vagyon-  9  Hzemélyseabadság  hiányoz- 
nak t  A  mi  Ausztria  irányában!  viszonyunkat  illeti,  ne  feledkezzünk  meg  arról, 
hogy  vtgyet  hátMtágban  élő  házastársak  egymás  íránt  tekintettel  tartoznak  lenni, 
s  bogy  e  izeriot  a  kitUzendő  módot  a  bajok  orvoslására  nézve  szUkség  alaposnn 
fontolóra  venni.  JeleeUl  két  út  van  c  tekintetbea  előttünk.  Klőször  a  régi,  wv 
lyet  a  választmány  (azac  a  Gbyczy  Kálmán  által  képviselt  résa)  javasol,  a  a  m^ly 
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volna  utalás,  hogy  mily  fénree  vánibovételek  (körülbelíil  10  mÜHó 
forint)  leimének  várhatók  hazai  kincstárunkra  n^zre,  hogyha  nem- 
zeti ípnrunk  a^  osztrák  verseny  ellen  védelmeztetnék  stb.,  s  a  jelentéé 
u  ház  nagyobb  részének  helyeslésével  találkozott:  a  fejedelora  olé  ter- 
jesztendő felirat  ozörege  s  védvámpárt  pzeílemében  meg  is  állnpít- 
tatott '). 

E  felirat  tíirtalmn  lényegileg  a  következő^):  Magyarország  anyagi 
érdekei  nz  örökÖa  tartományokéinok  utána  helyeztetnek  a  kormány 
által.  A  fennálló  vámrendszer  kiszívja  minden  éltető  erőnket,  elior- 
tcsztja  <f.  monarckin  legnagyobb  s  legéletdá^abb  országát,  s  egyenes 
ellentétben  törvényeinkkel  s  nemzeti  jogainkkal,  hazánkra   súlyosan 


liton  menni,  h«  AuBzlriáTalt  viizonyainkat  iptorAlhntnók  ,  UUn  legcxébixerübb 
fogna  lenni;  de  igy  s^ra  Usz  sikere  munkálatainknak, mert  a  német  kormány  nem 
engedendi  me^,  hogy  ipari  árúi  élöU  a  magyar  piaex  elsárattaaték,  aion  tartomá- 
nyoké niAl,  melyek  a  sUtaskttlt^égeket  oly  nagy  részben  visHlik;  habár  kétség- 
telao  ifi  ax,  hogy  jogunk  volna  fgy  eljárni ,  •  ttfrvényea  alapon  állanánk.  Elég 
azonban,  hogyha  kímondatik  ez  alkalommal  aeon  elv,  hogy  a  vámok  a  I3rv/ny- 
hnxd*  hosMdjáruldta  nélkUl  meg  ne  változtatha««anak.  k  máiodík  út  az  aUudoKii 
éa  egyezkeilés  útja  Auiztríával,  jelenUl  elfaárftása  a  kétoldalú  érdekekH  ellen- 
tétbe helyező  akadályoknak,  a  átvitele  a  vámügyi  rendezésnek  a  méltányosság^ 
jogoiflág  és  vtazonyosság  terére.  Az  osztrák  kormány  már  be  kezdi  látni,  hogy 
kereskedé:*!  összeköttetésben  lévő  államok  mindeaikére  nézve  eldnyösb.  ha  mjnd- 
kfittö  gazdag.  A  mi  pedig  a  vámefjyéétiUH  illeti,  ettól  tartanánk  nekünk  Magya- 
gyaroknak  nem  kell,  mert  hisz  gyárainkat,  melyek  nincsenek ,  nem  öli  el ,  s  a 
mi  nincs,  axt  megvédeni  úgy  se  lehet.  Söt  épen  azáltal  fognak  szaporodni  gyá- 
raink, ha  Aasstríával  támttövetnigre  lépünk,  mert  a  külföld  irányában  egyformán 
leszünk  védve  minden  többi  ausztriai  gyárakkal ;  e  mellett  az  idegen  gyárnokok 
éi  tőkések  kéffzolibek  leendőnek  hozzánk  bejttnni,  mert  saabad  vá«árra  számaiba- 
tandnak  az  egész  birodalomban  ,  s  mert  nálunk  sok  tekintf^tben  kedvezóbbek  a 
viszonyok  (olcsó  fbtd,  élelemszerek  és  épftkesési  anyagok, csekély  munkabér  stb  ) 
s  jö  nyersanyagot  itt  találván,  nem  kell  ilyenért  még  behozatali  vámot  is  fizet- 
niük. Jíatánknak  müipara  nincten  még  (kivévén  némileg  felsövídékeioket)  s  még 
•oká  nem  leend;  tehát  a  vámegyesUlés  nem  less  kárunkra,  mert  saabad  árukivi- 
telünk biztosítva  leand,  n  két  akkorára  emelkedendik,  mind  jelenben ;  eltekintve 
atlól,  hogy  üj  gasdászati  forrásaink  is  támadandnak.  Ennélfogva  késznek  njilat- 
kozik  elfogadni  a  válastímány  javaslatának  elsA  pontját,  mely  oda  járni,  hogy  a 
VUlfblddeli  közvetlen  érintkezés  tekintetében  fennálló  vámok  törvényetíttaatenak, 
a  tegyenek  állandók  ,  ne  ingatnotok;  de  nem  ismeri  et  az  indítvány  asoD  tét^lét^ 
bogy  védvámreodsterre  alapittassék  hazánk  kereskedelmi  politikája,  hanem  in* 
ditványba  hozza  kiaeveztetéaét  egy  országos  bizottságnak,  mely  a  k9lc»9n^  «él- 
Un^o^tág  é»  vitsonyozság  alapjáo  egjetkedjék  az  ausatriai  kormánynyal,  mely 
acntána  legkösclebbi  országgyűlésnek  indokolt  véleményt terjesssen  elébe. 

•)V.Ö  „Psííí  fíiriap"  rl8i4-ki  foly.jul.  18,  íl,  26-kai  szám  (Nr.  S70-7S.) 

*)  V.  0.  Ati^  Ct>m.:  184A/4  IK.  köt.  42-46.  lap. 
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nehezedik.  Róluuk  nt^lkülünk  idegen  érdekek  szerint  tÖrtéiuiok  iutéz- 
kodéfiok  a  harmlnczad  és  vámUgji  téren,  8  a  nemzőt  minden  törokTé- 
B(:i,  hogy  ok  ügyben  mognyuglató  állapotokat  alkothasson,  mindek- 
koráig  egészen  sükeretlenck  maradtak  ').  Magyarország  mindaddig 
mig  ipara  és  gyári  productiója  nem  lészen,  $  puazián  föLdviüoelö  or- 
szág maradand,  virágzó  közgazdaságra  szert  nem  fog  tehetni.  Mert  a 
műipar  én  gyártás  fejlett  nemzetre  nézve  elsőrangú  szükség,  s  mivel, 
mennél  népesebb  lesz  hazánk,  annál  szegényebbé  kell  válnia,  mórt 
a  beviteli  ipar-áruk  tömege  uövekedendik*),  nyerstermékeit  feldolgozó 
értékesítő  gyártása  pedig  hiányozand.  Föfeladatunk  ezek  folytán  a 
műiparnak,  mint  földünk  értékét  fokozandó,  termékeinkre  piaczokat 
teremtő,  összes  gazdasági  életünket  élénk  lendületnek  elébe  vivő  fog- 
lalkozási ágnak,  minden  módoni  tdmogatá$a,  keletkező  gyártásunknak 
a  külverseny  ellenében  vámok  általi  védelmezése  ^)-  Utalás  történ- 
vén ezután  a  tÖrvényhozájs  feladatára,  kijelentetik,  hogy  az  utóbbinak 
legelső  kötelessége,  folytonos  figyelemmel  kísérni  mindazon  elemeket, 
melyeknek  a  nemzetre  közgazdasági  befolyásuk  vagyon,  s  azokat  Ösz- 
hangzó  s  rendazeroí  törvényhozási  intézkedésekkel  a  nemzet  érdeké- 
nek szempontjából,  a  közjólUt  igényei  által  kitűzött  irányban  igaz- 
gatni és:^zabályozni  *). 

Végre  fclkérctik  a  fejedelem  :  „engedje  meg  az  országgyűlésnek, 
hogy  a  vele  a  kormány  által  közlendő  szükségolt  adatok  és  anyag 
segítségével,  egy  uj  sa  kifejtett  elveken  nyugvó  vámszabályzat  kidol- 
gozásához foghasHon ;  s  befejozésül  hivnikozás  történvén  még  Ma- 
gyarország alkotmányos  öuálló^ága  s  a  prugmatica sunctió  ált^l  is  biz- 
tosított állami  függetlenségére,  kimondatik  az  is,  hogy  o  jogállásunk- 
nál fogva  reánk  vára  és  egyéb  terhek  egyoldalú iag  nem  rovattathat- 
nak, 6  hogy  hazánk  a  bh'odaloro  többi  részeihez  csupán  az  egység  é» 
egyetértés  kötelékeivel  van  fűzve,  alárendelve  v  agy  alávetve  pedig 
annak  legkevésbbé  sincsen  ^). 


')  TobbTeodbeli  torv^nyidéfletek  is  fordulnftk  elö  a  felirntbao  ,  nérsMeriat 
hirttlkoxifl  történik  %z  1550-ki  19-ik;  LÖM:  11;  1623:  24  ét  47;  15^7:  31; 
Uib:  02;  1S47:  90;  1669;  69  é«  62;  1723:  19,  1635;  32;  1716:  117;  1665: 
lOöi  1659:  61;  1715:  91  és  1729:  2-ik  törvénycaikkn-. 

')  Ki  ne  veon^  éaxre  az  itt  Uppaagó  Mpbifloiáu 

')  Oe  a  kUlvimok  tekiotetébeo  Bsabidsig  kbvet«U«tik.  (lU  u  tehit  ellen- 
mondái !) 

•)  V.  ti.  Aeta  lSi4:  111.  kot.  47.  1. 

*)  Azok  kicgésziiéflére  miket  fentebb  arra  nézve  felhoztunk  ,  hogy  háziak 
Aoflztriáral  teljes  vámegyüégbe  nem  olvadhat,  as  itt  moodottakkal  kapcsolatban, 
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£  felírat  az  alsótábla  által  elfogadtatván,  azonnal  AfÖrefid^ket 
is  áttétetett.  Itt  azonban  korántsem  talált  azon  meleg  pártolásra, 
mint  a  reformpárt  ohajtá,  sot  közel  vala,  hogy  az  ügy  egyelőre  egé- 
szen félre  ia  tétcasék.  NévszerÍDt  pedig  a  védvámok  nagyon  is  éles 
hangsúlyozása  volt  az,  a  mi  ez  ollonszenvct  gorjeszté;  minek  folytán 
oda  fejlődtek  a  dolgok,  hogy  a  felírási  javallat  csak  ezen  proUctiO' 
nUztiktíS  irányú  tételek  kihagyásával  fogadtatott  el  '),  s  csak  őzen 
módosítással  nyerte  meg  a  helyeslést;  a  midőn  azután  csakugyan  a 
királyhoz  (1844  szept.  13-án)  fel  is  terjesztetett ")')  *)- 


még  as  is  fontos  érvként  említeadö  fel,  hogy  apáink  ez  időben  ií  azon  nésetbdl 
indultak  ki*  hogy  a  vámok  és  Támrendezer  megállapítása  as  oféidggyülé*  jogkö- 
réhet  tarMctilr ,  »  igy  hoijy  ha  a  TámiioroTnpök  fóltétleniil  eltöröltetnek,  haxiok 
törvényhozása  ez  öt  megillető  befolyási  többé  nem  gyakorolbatandja.  L.  még 
Sprinycr:  Geschicfate  11.  k.  95.  l.  és  Bécty:  Magyarország  közjoga  (1861.) 
268.  lapján. 

*)  Nem  hagyhatjuk  itt  érintetlenül,  hogy  az  alsótáblán  is  volt  több  te- 
kintélyes követ ,  kik  a  szabadkereskedési  rendszer  felé  hajoltak  y  s  azon  nézet- 
körben mozogtak,  melyufik  (habár  módosított  irányban)  Lónyay  M,  fentérintett 
huazédébcn  adott  kifejcsést.  így  jelesül  kiemeltetett  igen  helyesen  a  védvámpárt 
ellenében,  hogy  igen  kérdéses:  ,,mcgcrett-fí  Miigyarurszág  a  protcctív  vámpoli- 
tika meghonosítására;  képes  leend-c  megbirni  annak  káros  következéseit ;  nem 
leazen-e  u  hátrány,  moly  e  rendsxerból  hazánkra  báramUni  fog,  nagyobb,  mint  a 
képzeletben  várt  elúnyók**  slb.  V.  Ü.  Szombathelyi  és  Tomc»drty\  fbékésmegyei 
követek)  urszággyútési  jelentését  es  dvröL  fóleg  a  14.  s  k.  lapokon;  ■  magát  a 
■  tanácskozások  menetét  (Festi  Hirlap  1841.  foly^371.  sz.)  hol  egyebek  köatigen 
helyesen  utalt  egy-két  követ  arra,  hogy  joy/eRlartdeokkal  ipart  és  gyártást  eM- 
teremteni  nem  fogunk,  hogy  Ausztria  iparosiii  általi  elnyomatásunk  nem  egy 
könnyen  síkerülend,  a  hogy  inkább  arra  kell  törekednünk,  hogy  az  ipar  én  anyagi 
folvirágzás  természetes  factomit:  a  hitelt  ét  n  kvtUkedéti  Ügyet  kifejlesszük,  hi- 
báit institutininkal  reformáljuk,  tökét  és  erőket  gyüjtAUnk  stb. 

*)  Y.  ó.  Ácta  m.  42-48.  l.  (Ad.  Nr.  196.)  és  Acta  IV.  köt.  11-16  l.  (Ad 
Nr.  267)  es  a  „/'e#tt  Hirlap" :    1844.  foly,  jul.  18,  21,  26-róli  sr.ámait. 

*)  Az  itt  kifejtettek  tUzetesb  itlu<«trátióját  és  indokolását  találjuk  a  4^1  i -ki 
országgyűlés  kereskedési  Ügyben  kiküldött  kerületi  választmányának  „Jelenté- 
sében'* s  jelesül  ennek  tU6  rttzében^  mely  3  szakaszból  áll,  s  az  els^ibon  az  érln* 
tett  felirat  alapjául  szolgáló  általános  nézeteket,  a  másodikban  3  védvámí  irányú 
törvényjavaslatot,  és  a  harmadikban  vánituriflfai  táblázatokat  tHrtalmaz;  sOkycty 
Kálmán,  meg  LÁnyay  Menyhért  tollából  folyván,  az  e  korbeit  nézetkör  és  felfogás 
helyes  nicltatásAra  rendkívül  becses  adalékot  képez. 

*)  A  védvámi  eszme-mozgalommal  függött  es  országgyűlésen  sok  más  köz- 
gazdasági tervezete  és  törvényj  vaslati  indítványa  a  mostnevezett  „kereskedelmi 
választmánynak"  össze;  mit  e  helyUtt  az  eddig  mondottak  kiegészítéséül  rövi- 
den megérintem  szükségesnek  tartunk.  Ugyanis:  A  ker.  választmány  munkálatá- 
nak VI.  é»<  Vtl-ik  részében  közelebbbi  tárgyalásra   talált   l-ÓT  hk4tmtireHditer; 
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Fájdalom!  hogy  mint  sok  egyéb  ügyre,  agy  erre  nézve  is  a  fe- 
jedelom válaAza  ném  csak  kielégítő  nein  voZo,  hanem  egyenesen  kité- 
rően hangzott.  A  majdnem  a  hongyüléa  bezártáig  halogatott  folelot- 
ben  ugyanis  csak  egyszerűen  arra  történt  hivatkozás,  hogy  a  királyi 
kormány  a  nemzeti  ipar  clőmozdítáBára  a  körülmények  nohéz  voltánál 
fogva  többet  nem  tehetett,  de  ezentúl  minden  eröböl  azon  loszcn,  hogy 
a  mulasztottakat  pótolja  és  az  anyagi  érdekeket  minden  kitelhető  mó- 
don támogatásában  részesítse. 

E  választ  a  rendek  tUzteletUl  de  elkeseredett  érzülettel  íe  fo- 
gadták, s  hogy  liltván  fáradozásaik  sükcretlenségét  e  téren,  az  ügy- 
nek egy  más  irányban  szőnyegre  hozására  határozták  el  magukat,  azt 
a  következő  §-ban  látandjuk. 

Ez  volt  a  védvánd  és  az  iparügyi  agitatió  clsŐ  stádiuma,  lássuk 
mo0t  A  másodikat,  vagyis  a  védegyleti  mozgalmat. 


^ 


3.  §. 

A  védegyleti  agítátiö,  annikk  irodalmi  é%  jourDaUslikaí  luoi- 

zanatai,  és  birálafoa  méltatátiia. 

Azon  nagy  kérdéseknek,  melyek  terén  az  új  irányú  agitátíó  ki- 
váló boltcrjedelmességgel  nyilatkozott,  s  melyek  egyszersmind  a  kor 
két  nagy  reformerét  Szdckenyü  éa  KosButhoi  a  legolkescredtebb  tusá- 
ban tüntetik  fel,  egyikét:  az  1844.  év  második  felében  i^log  Kossuth 
kezdeményezésére  megindult  ipar-védegyleti  mozgiJom  kérdése  képezi. 

A  közelebb  múlt  idők  eseményei  a  különösen  a  több  irányban 
eredménytelen  maradt  (1843 — 1844-ki)  országgyűlés  ugyanis  azon 
meggyőződést  kelté ,  hogy  a  mcgoldntást  sürgetŐlcg  követelő  számos 
feladat,  s  névszerint  a  vámkérdés,  városi  reform,  az  adó-,  bank-  éa 
közlekedési  ügy,  s  mindenekelőtt  a  nemzeti  ipar  éa  gyártás  előmozdí- 
tására czélzó  intézkedések:  a  kormány  ellenzése  vagy  a  rcform-ello- 


mel/  tekintetbea  a  ▼á)&8Stmány  egy  kimerttu  törvényjavaslattal  lépett  fvl,  s  eb- 
ben a  cKébrendszabály  elvi  kárhoztatása  inellott  tvzt  indítvjínyozKa,  bogy  a  mes- 
teri remekelés  szúntetioasék  meg,  s  kUlön  szaktanulás  kimutatáia  n<rikül  is  vál- 
baisék  TaUki  me.atcrré;  egyebekben  pedig  a  ctéhintézmént/  árintetlenUt  hagyatík. 
(V.  6.  p.  12.  8  k.)  2-or.  A  hazai  műipar  emelésére  czdlzó  intézkedések  (Vll-ik 
rész  1--6.  I.)  3-or.  A  ketcakedérti  aterzüdéstk  a  kiilhalalmak  kerosk.  Ügyvivői  (U. 
o.  7.  8  k.  I.)  4-er.  Egy  kozponli  nemzetgazdasági  hiziptUdtí  feUtUtáaa.  5-8zÖr.  A 
loMékek  egyfomtaaágára  vonatkozó  kérdések.  (VXI-ik  rész.  18.  •  k.  I.)  6-or.  A 
Aifsatii  kereskedés  (17.  s.  k.  1)  7-er.  A  MelytmíenyinUa  elömozdítási  módjai  (:íl. 
•.  k.  1.)  A  c-zukurgyártás.  D-er.  Á  lalálviányok  iránti  állami  magatartáa  (u.  o.  24. 
8.  k.>   10- er   Ipare^féűUt  felálUtáaa.   (34.  s.  k.  1} 
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ncs  j>árt  mesterkedésci  miatt,  vogj  egészen  mellöztetnúk,  vagy  a  vég- 
tolcaig  halogattatnak !  Áltanánossd  kozde  azért  válni  a  gyökorcsb 
refonu  barátjatnak  óhaja.  Hogy  az^  mi  a  lörvényhozd$  Úrén  az  ulkot- 
tnányós  lactorok  békéő  öísezmakődéee  alapján  meg  nem  valósítható, 
a  sociális  agiiátió  eogélyévcl  és  útján  kiaértetssék  mog,  8  hogy  e  rég- 
ből oly  eszmék  és  índitványok  volnának  mlndocekfelett  szőnyegre 
hozandók,  melyek  a  nngy  tömegekre  ielkesítőlog  hatuának^  s  molyok 
körül  minden  osztály  és  felekezet, a  társadalom  minden  elemei,  az  any- 
nyíféle  érdekek^  faj,  jog-  és  hitkülönbség  nélkül,  mint  egy  («*(,  s  «yy 
léltkf  egyosülhetno,  s  vállvetve  a  kivitelre  szÖvetkozhetnék. 

Ily  erjzménok  látszott  sokak  elŐtt  ogyobek  kÖzt ;  egy  oly  or$sd- 
go8  tdrau'at  megalakildua  is,  melynek  czélja  volna  a  haza  anyagi  ér- 
dekeinek emelése,  a  jelesül  a  törvényhozás  oltalmában  még  mindig 
nom  részesülő,  pedig  a  nemzet  kÖzgazdászati  felvirágzásához  okvetle- 
nül szükséglett,  műipar  én  gyártás  miidon  kitelhető  módoni  támoga- 
tása és  pártolása. 

Nom  16  hiányzottak  egy  ily  egyesület  életbeléptetésére  a  szűk- 
ségetí  elemek.  A  fentebb  (2-jk  §-bau)  bővebben  ecsetelt  iránylatok 
befolyása  meg  a  mindjobbun  fejlodezö  ipar  iránti  érdekeltség  növe- 
kedésének nyomán  ugyanis  már  1842-ben  keletkeztek  (az  akkori  ipar- 
kiállitiís  után)  itt-ott  az  országban  ipíir-gyániolitó  s  y^ZescZ/  iparvédi 
fgyftaiiltieh  '),  melyeknek  tagjai  magukat  honi  készíttníínyck  viselé- 
sére kötelezték,  s  nzou  czéljuk  vala,  a  nemzeti  műszorgalmat  az  ide- 
genek versenyzése  ellonébon  tömeges  pártfogásban  részcsítetú.  Ép 
úgy  tagudhiitlan  az  is,  hogy  magában  Széchenyi  reform-agitátíójában 
ÍB  volt  sok, a  mi  ez  új  törekvéseknek  kiinduló  pontúi  szolgált,  a  meny- 
nyiben a  nemzetben  nz  önsegélyzés  és  a  tdr^viág  alapjáni  újítás  elvét 
inegérlelé,  sŐt  már  számom  fcnyo&on  sikerült  kisérlecbon  annak  igazi 
életrevalóságát  diadahuafiun  be  i^  biz«myította.  A  gondolat,  hogyha 
nom  bírjuk  !»  a  kormányt  nemzeties  szellemű  forgalmi  politikára 
kényszeríteni,  van  módunkban  annak  nemzet-ellenes  vámrendizerit 
hatálytalanná  tenni,  főleg  ha  egy  nagy,  az  egész  nemzetet  átkaroló 
associátióvá  alakulunk,  e  gondolat'),  már  1843-ban  fel  villant  egye- 
seknek agyában ;  és  így  csak  UlÖ  alkalomra  vala  8zükl^ég ,  hogy 
eszmojizlki*a  gyújtó  szovétuokké  váljék,  s  a  látszólag  parányi  és  I 
ded  rugó,  országos  fontosságú  factor  jelentőségére  emelkedjék. 


az 


*)  V  ö.  Szát^d^nk  1M2.  foly.  64    sa.  ci   /SutM^:   „ÜDgaru   laduitríe" 
0845.)  Í2.» 

0  Jeli-BÜt  <>gy  mtgy*r  ,jLereskedelmí  egj-eadlet**  alapi'tátáv«l  rgyidvjulef 
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Ez  alkalom  bekövetkezék  1844-hen ,  midőn  az  országgyűlési 
vám-viták  ujabbi  ercdménytclcas<^ge  valószínűvé  válván,  8  az  új  esz- 
mék áramlata  mlud  ezélesb  körökbe  terjedvén  :  részint  mngán  az  or- 
szág gyiiléaen,  részint  azon  kívül,  sokakban  azon  meggyőződés  foglalt 
helyet,  hogy  a  nemzetnek  a  tettek  mezejére  lépnie ,  s  miután  a  tör- 
vényhozás által  bajai  orvoslására  kilátása  elveszett,  Önsorsa  intézését 
saját  kezeibe  vennie  kellend.  így  történt,  hogy  miután  a  követek  Icg- 
jelesbjei  közöl  Szentkirályi  ós  Bezerédy  egyenesen  kimondák,  hogy 
védvámok  hiányában  saját  házküszöbcink  előtt  szükség  sorompókat 
felállítani,  s  a  napi  sajtó  meg  a  sociális  agitátió  is  naponként  erélyes- 
ben kczde  követelni  határozottabb  föllépést  a  reform  emberei  részé- 
ről, a  reform-párt  roppant  népszerüségu  vezérének  KoBsuthnak  indít- 
ványozása és  elöjárása  mellett  az  országos  iparvédegylot  septomber 
18-án  (1844-ben)  megalakult*),  a  ugyanazon  évi  october  6-án  az  első 
nagy  szervező  gyűlés  megtartatván,  miután  az  egylet  czéljai  és  törek- 
vése az  országgyűlés  alsó  táblája  által  is  helyeseltetett,  az  utóbbinak 
mintegy  morális  védnöksége  mellett  a  mélyen  menő  sociális  agitátió 
kezdetét  vévé. 

Az  egylet  alapszabályait  illetőleg  ,  ezek  a  következőkben  Ösz- 
pontoaultak:  kimondatott  (1.  §.),  hogy  a  védegyletnek  czélja  a  nem- 
zeti műipart  és  gyártást  emelni,  és  a  pénznek  az  országból!  kifolyását 
megakadályozni;  (1)  roegállnpíttaték  (2.  §.),  hogy  az  egyletbe  belépő 
tagok  hat  egymásután  következő  évru  lekötelezik  magukat  becsület- 
szó mellett  arra,  hogy  csak  belföldi  iparosokkal  dolgoztatnak,  s  ide- 
genek ipurczikkeicés  gyártmányait  nem  vásárolandják  ,  ha  ezek  (te- 
kintet nélkül  a  minőségre)  lakhelyük  vidékén  a  beltoldltői  raegszo- 
rezhetök;  valamint  az  is  (3.  §.),  hogy  e  szabály  alól  ki  vannak 
véve  minden  olyféle  jószágok  vagy  árútárgyak,  melyek  az  élet- 
éé egészség,  azután  a  mezei  ipar  ós  mÜszorgalom  biztosítására,  ille- 
tőleg előmozdítására  szükségesek, nem  különben  tudományos  tszköz'ók 
és  irodalmi  termékek,  képek  éa  szobrok,  minták  és  gépok  is,  valamint 
gyárilag  átalakítandó  nyersanyagok,  mint  a  melyekre  az  illető  tilal- 
mat kiterjeszteni  okszerűleg  ix^  sem  lehetne. ") 


*)  Érdekes  itt  »xon  körUlméay,  hogy  egéBeen  egykorúUg  (vagy  iei  1&43— 
1844'ben)  Fraticziaországban  is  t&lálkozuok  hasonirin^-ú  tÖrelcTésekkel,  n  meny- 
nyiben jelesül  az  úgynevezett  ^^ataodation  pour  la  déftn*t  du  iravail  ncU.\nnaV^ 
czimú  vé<lvAmi  Ó3  ipar-Tédletí  ogye:íUlet  cp  ekkor  alapíttatott  Parisban ,  éa  kozdé 
meg  érintett  iránybani  múktidósét. 

')  V.  ö.    Km\U»:  Vámpolitika  156.  1.  és:  ,^er  angartíche   Schutiverein 
Lipcsében  1845.)  73.  s  k.  lapokon. 
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m  Az  'úykép  nervezett  n  gróf  Bntíkyányl  fCétmér  oMg  Telekmeki 
mini  elnököknek,  0  Ko$0ntknak  mint  igszgat^oak  rexetéem  alá  álUtoct 
og^let  fejlődéae-  ^  teTéken7«égébea  eg^rideíg  verzeljesettnek  UtasoU  1 
»  komiáa;  eUenaégee  migatartáo  foljtán,  &  «  meonviben  a  konnáay* , 
nyal  kapcsolatban  álló  l^rök  njilt  itMSsaláEukat  több  alkalommal  ki- 
fqez/ií  eÍQttek.  Es  aggályok  azonban  nem  sokán  doezolvia  •  miután 
8  kormány  paittiv  oUenzéai  ulláfából  pozitív  reodssabályok  hozására 
(részben  József  fóherrzeg  és  nádor  közbeujárása  folytán)  át  noni 
tért,  az  egylet  egy  rövid  év  folyamábnn  oly  l«ndülrcet  vön,  bogy  a 
peiti  lörziegyléthea  138  vidéki  egylet  csatlakozott,  a  tagok  száma  kö- 
zel 100,0<K>-re  nÖvekcdetL,  *  mint  egy  jcice»  ítémot  in>  megjegyzi:  *) 
a  „könnyen  láugríi  gyúló  magyar  phantasiábau  a  nemzet  egy  réaze  el6tt 
már  MagyarorHzágnak  mint  elAorangú  iparállainnak  fényes  képo  lebe- 
gett; t»okiin  a  világ  legelflu  kiköiÖibeD  inár  a  magyar  lobogókat  látták 
lengeni,  látták,  mint  sereglenek  angol  s  franczia  tőkések  egéez  kara- 
vánokban Peaten  öusze,  mint  keletkeznek  mintegy  varázsütésre  ho- 
nunkban gyártelepek  ^^  kereskedelmi  vállalatok,  mint  emelkedik  a 
pesti  tniigyar  divat  uralkodává  Keleteurúpáhau,  i^  mint  hozzák  arany- 
gyümulceeikct  az  iparegycsület  és  a  gyáralapító  tár^aeág,  ;i  kereske- 
delmi táreulat,  meg  a  védegylet,  ti  reform-párt  hiroeve^  corypbausai- 
nak  vozi-itésc  alatt." 

Nem  követhetjük  itt  az  egylet  történei4nek  és  viszontagságainak 
fonalát,  mi  feladatunkhoz  nem  tartozik,  hanem  áttérünk  azonnal  az 
iparvédleti  eszmekor  ismt-rtctésére,  a  mint  ez  az  egykori  atátusférfíak 
nézntciben,  R  publiciíitikában  és  n7  irodalomban  kifejezésre  jutott .  s 
mint  egy  ÖHHzefüggŐ,  8nt  majdnem  önállónak  nevezhető  közgazffasdgi 
ianrf.ndüzér  és  theoria  egyideig  a  közvéleményben  uralkodó  vala''). 
Ugyanis : 

A  mi  <»l^»B7Ör  aeon  onzágoB  Ukintdlyeket  illeti,  kik  az  ügyhes^ 
csatlnkozván,  :innak  sr.óval  és  tettel  előmozdításához  járultak,  ezek 
közt  az  agitátió  lelkén  és  foeniberén  Kogsutkon  kívül  gróf  Batthyányi 
Kázmér  én  Lajos,  priif  l'eUki  L«ász]ó,  b,  Wétgelényi^  Beterédy^  SzenU 
királyi,  VíirötfnnrLy  Mihály,  jFVíy  András,  az  egy  ideig  (Kossuth  visz- 
flzalépto  Illán)  mint  igaxgató  az  egylet  élén  állott  Gorové ,  azután 
PuUtky,  Lukács  Móritz,   Tóik  Lőrinfiz,     Tr^ori  Ágoston,  sŐt  tnaga 


^)  Á  rranraíft  Dé-Oeranda:  !)«  TKaprit  pnklít!  en  Honf^ie   (1847.)  6Ö1.  L 

')  FigycImnBtotunk  iu  srrft,  hogy  s  ^r^degylvti  «iisioék  «'« tórekWUk  sUen- 
aÖirAl   cftftk  a  köfOtk«xó  {-han  SKÓlonk. 
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Dedk  Fercncz  fbgluliiak  e]  kitűnőbb  helyet.  Mcgutmyi  fényes  nevü  i« 
nagy  társndalnií  befolyással  Í5  rendelkező  államférfiú  és  publicista, 
kik  a  védegyleti  elv-  és  eszmekÖrt  egyidejűleg  a  napi  sajtóban^  az 
irodalomban,  a  sociális  téren  i^  diadalmasan  képviselték:  mig  kívülük 
8  másod  vonalban  egész  sorozata  élénk  tollú  journalistáknuk  s  köz- 
gazdasági Íróknak  állott  az  'úgy  szolgálatában  ,  s  törekedett  annak 
mind  szélesb  körökben  érvényt  biztosítani. 

Szóljunk  erről  részletesebben. 

Élén  az  ügynek  mint  mondók^  Kossuth  Lajos,  az  e  korban  már 
népszerűségének  tetőpontjához  közeledő  heves  reform-agitátor  ál- 
lott. Azon  nemzetgazdasági  programmnak  szellőmében  ugyauÍB,  me- 
lyet fentebb  mint  a  Kossuthét  megismertettünk,  s  folytonos  támasz- 
kodással List  Frigyesnek  (szintén  már  fölemlített)  s  egyidejűleg  ér- 
vényre emelkedett  tanaira:  a  bűvös  hatású  szónok,  részint  hírlapi 
czikkckben,  részint  egyleti  körökben  tartott  beszedekben,  lelkének 
egész  hevével,  talentumainak  teljes  felhasználásával  buzgólkodék  az 
általa  elsőrangú  fonto-^aágunak  nyilvánított  reformügy  mellett  Utalt 
névszerint  arra,  hogy  ez  az  fgyikföút  és  mód  országos  Önállóságiiu- 
kat  iparilag  és  politikailag  is  biztosítani ;  közgazdaságunkat  helyesb 
alapokra  fektetni;  hogy  valamint  külön  nemzetet  képezünk,  ugy  kü- 
lön és  saját  Btátusgazdászatunknak  is  kell  lenni*);  hogy  gyártásié 
műipar  nélkül  hazánk  sem  társadalmilag  sem  anyagilag  erőssé,  vi- 
rágzóvá nem  válhatík;  hogy  csak  u  védegyleti  eszme  practikus  ke- 
resztülvitele nyomán  ellensúlyozhatjuk  h  birodalmi  korviány  által 
irányunkban  alkalmazott  félszeg  és  káros  vámrendszer  viszás  hatá- 
sait; hogy  a  bociális  agitatio  iiy  neme  egyedül  képes  a  tétion  közigaz- 
gatást erélyesb  intézkedésekre  serkenteni,  hogy  Ausztria  a  mi  Őster- 
niékeinkre  nézve  nem  képezvén  elégséges  terjedelmű  piaezot,  a  bel- 
fogjasztás  fokozására,  meg  külösszeköttetéseink  kiszélesbítéséro  kell 
törekednünk;  végül,  hogy  az  imént  eredménytelenül  befejezett  ország- 
gyűlés is  védvámokat  és  hathatós  iparügy 'imolitdst  nyilvánított  a 
nemzet  egyik  föfő  feladatának,  s  hogy  nekünk  Magyaroknak,  minden 
erővel  5  tÖrhetlen  kitartással  oda  kell  törekednünk,  hogy  hazánknak 
szerződésok  és  szentesített  joguk  által  biztosított  alkotmányosságát  ez 
ügyekben  is  és  egész  teijodelcroben  megóvjuk  és  érvényesítsük'). 


*;  l.  HeiiUp:  1846.  folj.  87-ik  azimot. 

*)  V.  tí.  ogyobek  \6rX  a  protectiooisztikas  irány  fd-orgAoumioak  a  líUi- 
lapnak  lS4£/6  foly  (föUg  i846.  fol>.  2,20.  ■  k.  1847:  168.  ■  k.)  »ámait,  azotin 
nag)'  beazédét  Kotauihnak  a  vddegylet  184tf-ki  aag.  30.  Urtott    ktísgyttlés^n  :  a 
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Ilaéonló  ezcllemben,  habár  jóval  csek4:lyebb  melegséggel  és  azó- 
áradattal  fogalmazvúk  gróf  Batthyányi  Kázmér  azon  boezédei,  melye- 
ket mint  elnöke  a  védegyletnek,  az  1844-kí  október  6-án,  az  1845-ki 
november  17-én,  éa  1846.  augusztus  20-án  tartott  egyleti  közüléaek- 
ben  mondott  ^).  Nem  egészen  ugyanez  mondható  Teleki  LúbzIó  %  tÖbb 
fíatabb  ügy-pártolóról  a  megyékben  és  vidéken,  kik  rajongó  eszme- 
járásuknak  e  nemzeties  ezinezetü  ügyben  szabad  tért  engedtek,  a 
nélkül  azonban,  hogy  a  kérdés  alapos  felderítését  előmozdították 
volna.  Nagyobb  érdekű  azonban  ismét  ünnepelt  státusférfiunknak 
Deák  Ferencznek  fényes  beszéde,  melyet  az  általa  Szent  Gróton  ala- 
kított fiókegylot  megnyitásakor  tartott,  s  mely  később  oly  sokoldalii 
discussiók-  és  vitatkozásoknak  lŐn  tárgyává.  A  beszéd  főbb  momen- 
tumai özek ') ; 

„Igen  roazul  vélekednék,  ki  azt  hinné,  hogy  csak  harczok  ziva- 
tara sodorhat  el  egy  nemzetet;  van  még  egy  más  lassúbb, de  dísztelen 
és  aljas  nemzeti  halál  is:  a  közelazegényűléa  vagy  nemzeti  sorvadás. 
Ettől  hazánkat  megóvni  a  jelen  időnek  feltétlen  parancsa,  nekünk 
legszentebb  kíjtelességünk,  logmagasztosb  honíi-tiaztünk.  Mennyire  el- 
8zegéuyülteuemzet,mutatjaaz,  hogyaligvanmár  hazánk  földén  adós- 
sággal nem  terhelt  jelentékeny  család;  holott  csak  ötven  évvel  ez- 
előtt a  magyar  családok  még  jól  bírták  magukat;  és  mivel  az  egyes 
polgárok  gazdagflága  Összevéve  teszi  a  nemzeti  boldogságot,  akkor, 
az  egész  nemzet  jól  állott.  1802  óts.  Ausztria  gyárakat  állított  ;tt 
magyar  pedig  könnyelműlcg  pazar  fényűzésnek  adván  át  magát,  a 
pénz  nagy  mennyiségben  vándorlóit  át  a  haza  határain,  sokkal  na- 
gyobban, mint  kebelébe  vissza.  Csak  piimutszövetekért  évcnkint  17 
millió  szivárgott  ki,  e  igy  töbh,  mint  n  monnyi  minden  fő  áruczik- 
keinkért  visezajöhotott.  Mi  tormészctosb  tehát,  hogy  nekünk  mindig 
szcgényülnüuk  kell,  és  a  nemzeti  sorvadás  azon  í^tádiumára  koUc  jut- 
nunk melyen  jelenleg  tengünk.  Ne7nzetünk  végre  öntudatra  jött,  é& 
most  az  a  kérdés:  hogyan  kell  és  lehet  e  bajon  segíteni?  Egy  elha- 
nyagolt gazdusíigot  restaurálni  két  mód  van,  t.  i.  vagy  a  jövedelmet 
kell  szaporítani,  vagy  pedig  a  kiadást  fogyasztani.  Mi  a  jövedelem- 


m*g>ar  s  Oéztrák  vüaivUionyokat  illutöleg;  6b  Píélaxk$:  ActcnvtUcke  sar  Oe- 
vcbírhto  dcs  ung.  Scbutxvcreinen  (Lipcao  1847.)  89.  i  k.  I. 

*)  V.  ö.  ruhzky:  AotenstUcko  »tb.  1  -«6.ík  Up. 

*)  V.  ö.  „P($ii  Hirlap*':  1846.  foly.  443.  s  k.  srámaiti  Uorváth:  Htiaeonttt 
év  Btb.  II.  köl,  270  -J73.  I  <5í  Tvrök:  Sríchenyi  politikái  iikoUja  111.  köt  IM- 
•  k.  Upokon. 
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szaporítást  illeti ;  Magyarország  a  mezei  gazdaságban  ezen  egyetlen 
neki  jövoűelinozö  téren,  ötven  év  óta  nagy  lépdst  tett  olőre.  Azóta 
ogy  atyának  javain  három  fiú  osztozott,  s  jelenleg  egy  \fí  termeszt 
osztályrészén  annyit,  mint  olöbb  az  atya  az  egészen  termesztett.  Mind 
emellett  ír  bujáinkra  nem  jött ;  eőt  nem  is  remélhető,  hogy  ily  kürlil- 
menyek  közt  jöhet  valn.  Nincs  tehát  egyéb  hátra,  hanem  a  lehetősé- 
gig fogyasztani  a  kiadást.  Nomes  öntagadással  töröljünk  ^t  jövőre 
sokat  kiadási  lajstromunkból;  mások  helyébe  pedig  írjunk  honi  kel- 
méket. A  fényűzés  minden  más  országnak  áldás,  csak  a  magyarnak 
átok,  átok  azért,  mert  csak  innen  szívja  külkozekbo  a  péifzt,  mig  más 
országokban  a  gazdagok  jövedolmök  fölöslegét  íparüző  honfiaik  ke- 
zébe rakják,  miáltal  az  ipart  é«  szorgalmat  előmozdítva,  a  mestersé- 
gek tökélyesítésére  rugonyt,  a  belfogyasztás  szaporítására  hathatós 
eszközt,  és  a  pénznek  a  nép  minden  osztályai  között  olszélcdésére  al- 
kalmat szolgáltatnak.  Ezen  nemzeti  átok  elhárítása  végett  alakult  a 
védegylet,  melynek  czélja  nem  céckélyebb  mint  a  hazának  a  temetkező 
sír  partjáról]  visszarántása.'* 

„Nem  védegyh:ÍeU  kiáltják  némelyek^  hanem  gyárokat  és  jó  tör- 
vényeket! így  jőnek  hozzánk  az  ipar,  pénz  és  júllét.  Igen,  de  védegy- 
let nélkül  Magyarországon  jelenleg  gyárak  magukat  fenn  nem  tart- 
hatják ...  a  külföld  concurrcntiáját  ki  nem  állhatják.  Törvények  pe- 
dig pénzt  nem  teremtőnek.  .  . ,  Törvények  az  ipar  és  szorgalom  elől 
csak  akadályokat  hárftnak  cl,  maga  pedig  az  ipar  éd  szorgalom  min- 
dig a  sociális  téren  marad;  azért  a  legjobb  törvények  mellett  is,  ha- 
bár talán  más  alakban,  de  csakugyan  mégis  oda  kcUono  a  dolognak 
kerülnie,  a  hol  most  áll.'* 

„Vannak  emberek,  kik  rósz  czélokat  gyanítanak  a  védegylet 
alatt ;  de  ezek  nom  jó  emberek.  .  .  .  Vaunak  emberek,  kik  mivel  nm- 
guk  mesterkélt,  tekervényes  utakon  járnak,  nem  akarják  hinni,  hogy 
az  egydzerÜ  dolgok  oly  tiszták  lőhetnek,  mint  külazinbcn  mutíitkoz- 
uak.  Vannak  emberek,  kik  egy  két  nézőtök  szerint  hiányos  szabály 
miatt  az  egész  vállalatot  megrohanják.  Megvallom,  némelyeket  a  véd- 
egyletben én  Í9  máskép  szeretnék;  de  azért  az  egészet  nemcsak  meg 
nem  vetem,  8Öt  mint  sok  üdvÜHt  magában  foglalót,  forrón  ölelem.  Ez 
a  józan  éez  szava.  S  a  védegylet  igen  egyszerű  és  ártatlan,  mert  az 
alatt  semmi  más  nem  rejlik,  mint,  bogy  hazánkban  is  kapható  kel- 
méket külföldről  nem  veszünk;  már  pedig  azért,  mivel  hazámfíainak 
akarom  adni  pénzemet,  vétkes  talán  csak  nem  v;igyok  stb.  atb/' 

Egyéb  publicistáink  közöl  Bgyolmet  költöltek  ez  idöl>eu  külö- 
nösen Paliiky  Ferencz  ékesen  irott  czikkei  külföldi  lapokban  s  jele- 


—     406     — 

sül  az  „Augsburger  Allgemeine  Z6Ítung*'-bAn,  tuolyekkel  ft  német  és 
08£trák  joiirnalieták  által  megtáintidott  0  nagyoD  Í8  bccfimérelve  emle- 
getett egylet  ügyének  védelmére  kelt,  0  tinnak  u  helyzet  sajátezerű- 
i$égébeu,  a  kormány  ollcní^ége£i  magaturtásábun,  és  uz  elméknek  uj 
irányú  fejlődésében  mutnttíi  fel  alapjait  én  igazoláftát ').  £zenkívü] 
pedig  az  általunk  sokszor  említett  ítémet  munkát;  ActenMtüke  zur  Oe* 
tchichte  áe»  imgarÍFchen  Scliutzverelnti  (Lipcse  1M7.)  tette  kÜzzé,  e 
ez  utón  Iá  szolgálta  :\z  áltuta  pártolt  ü«^)et.  Hasonlót  mondhatunk'). 
Lukács  MárUzTÓU  ki  mind  belhoní  mind  kültoldi  lapokban  ügyesség 
és  olmcéllcl  képvielio  u  védegyleti  ügyet  ^);  ide  sorolhatjuk  Tóth 
íJirinczti^  mint  egyik  Imzgó  apostolát  a  védegylctuok*);  Weisz  Fcrdi- 
nnixdoi  a  „Hetibi])''  Bzorgulmab  muukiitát'Bát;  6ruroi;e  htvdnt,  kí  ifjabb 
éveiben  még  határozott  free-trader  valii,  de  ^^Nyugat"  ez.  müvébcni 
melyet  1844-beii  (Pef>ten)  boesútiitt  közre,  s  mely  külföldi  uuizáHMÍ 
alkalmával  tett  éuxlelctein  meg  u  Lifttféle  tlieoriávalt  megi>tmcrkedc- 
ítébdl  ereilt  nézet  változásán  nyiigttzík,  már  egyenesen  védvámi  gzel- 
lemben  nyilatkozik  (V.  ö.  I.  k.  185.  I.)  ,m  oly  határozott  protcctionis- 
tikai  áliil^ftt  foglrtlt  el,  hogy  1847-ben  Koasnth  lelépte  után  u  védegy- 
leti igazgatófágról,  ez  állomás  nekie  jutott :  (l.  alantabb);  —  ép  igy 
Szokolay  Ietv(ínt'')y  Szalny  Ldszl/it*^)^  nem  különben  Trefortoi  is,  a 
Szentgróti  levél  egyik  szellemdÚH  véd/ijét  („!'.  Hírlap  1845  :  449.  s 
k.  510.  sz.)  a  ki  azonban  oly  f(*>ltétlen  híve.  mint  ;v  nevezeitek,  u  véd- 
egyleti agitatiónak  nem  vala,  hanem  ctiak  egész  erélylye!  ép  követke- 
zetes dialectikávalazt  bizony(tgAtá,hogy  hazánknak  müiparra érgyár- 
tásra eürgetÖleg  szüksége  van,  hogy  az  ilykép  fokozott  belfogyasztás 
nemzetgazdaságunkra  nézve  sokkal  el(ínyö&ebb,  mintha  túlnyomólag 
a  külpiaczok  számára  termelünk ").  A  védegyleti  eszmekörben  mozog 


')  Ép  így  AZ  oizt.  Lloyd  ellentJbeni  védöczikkei  a  Hetilapban (\Bib:  SÍ.  n.) 
*)  Pejacherieh  grófon  kivUl,  ki  a  .,^m(«  Hirlap'"  1842-ki  foly.  136  t  k.  188, 

és  SIS— 2Sl-ik  Bzámiiiban  tübb  czikket  közlött  e  azelleuiben. 

')y.  ü.  még  szép  értekezését  az  „Egyestllési  Jogról  '  a  Bsjiftféle  „El- 

lenór**  ez.  zsebkönyv  117.  ti  k.  szitmii  lapj. 

*)  V.  (i.Vé.iöczikkeit  a„/'<ití  //íriop"l844-ki  foly. 406.410. -416  é#  18i5-ki 
foly.  442 -ik  HZ   fölcg  a  ,,Budiipt9ii  líirndó"*  tároadAsai  ellenében. 

•)  ,,Pf»ti  UirUp"  181Ö  ;  Nr.  429-ben. 

*)  a.  ú,  184G-ki  rolyamJÍDak677-ik  számban. 

Ó  V.  ti.  „Tmíc  Hirlajr  I84ő-ki  fwly.  511,  618,  b20-\)t  számait.  Egyébiránt 
Tré/ort  azon  fltviimond^ist,  meirbe  c  k'ird^it  körüli  értfkecoiwível  láuzólag  eautt 
egy  jelus  dolgo^atLal  a  HVif^rtrljulirM'brifl  aas  und  Cuv  Ungam'^-ban  (1848-  foly. 
ti.    k.  2-ik  részében)     a  magyír  v.4invi«]i:ouyokrtflt**  akként  iparkodott  megotdaai. 
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egy  ma  is  tekintélynek  örvendfi  tudÓBunk  Hunfalay  Pál,  „Orö3cág4- 
87ati  Tájékozás"  czimii  terjedelmesb  crtekezéaében,  melyet  Bajza 
„Ellenőr"  ez.  albumában  ')  tett  közzé,  melyben  h  tudomány  rendsze- 
reit iBmertetvén,  ^  a  munka  s  néposztály*!  tngoRulntrf^l  sok  helyes  né- 
zeteket fejtvén  ki,  avval  fejezi  be  elmélkedéseit,  hogy  hazánkban  még 
igen  sok  hiányos  intézmény,  a  téves  eszme  uralkodikt  s  hogy  egyebek 
közt  a  védegylet  ellen  idegenek  által  irányzott  támadások  igazság- 
talanok, 8  hogy  annak  egyes  vidékeken  már  is  (1847)  tapasztalhatók 
jótékony  hatásai ''). 

Nem  mellőzhetni  hallgutásdal  e  helyütt  ogy  dolgozatot,  mely 
habár  némH  nyelven  is  van  Írva,  igen  valószinülog  az  eddig  említett 
valamelyik  magyar  szakember  tollából  folyt,  s  a  következő  czim  alatt 
,J)er  ungarische  Schutzvereiu"  1845-ben  Lipcsében  (Vigandnál)  je- 
lenvén meg :  fényes  plaidoyert  képez  a  védegylet  mellett,  s  különös 
vonatkozással  a  német  lapokban  (1.  alantabb)  történt  támadásokra,  az 
agitatló  ellenzőinek  érveit  pontról  pontra  czáfolni  törekszik.  Egyike  a 
legbehatóbb  vádiratoknak,  melyek  e  korban  e^y  speciáltB  kérdésben 
napvilágot  láttak  I 

Nugy  táplálékot  nyort  a  védegyleti  eszmekor  ez  időben  az  által, 
hogy  Listnek  (ki  ép  ez  időben  hazánkba  is  jött)  nemzetgazdasági 
munkája;  y^Dat  NationaU  Sy$tem  der  Politischen  Oekonomle'*  (1841 
és  1842-ben  Stuttgartban)  egy  szakkedvelő  t.  i.Sdrvdry  Antal  (ügy- 
véd) által  1843-ban  a  következő  czim  alatt  „A  politikui  gazdálkodás 
nomzeti  retídszere'*  (Kőszegen  3  részben)  magyarra  áttétetett "),  s 
rövid  idő  alatt  nagy  mérvbon  elterjedvén,  Toldynk*)  megjegyzése 
szerint  „odahatott,  hogy  a  nemzet  közgazdászat!  nézetei  uj,  az  ipar 


bogy  ait  OBOtidá:  ,,néxeiem  tix«rtnt  egy  erAt«ljei  védreodizer  elönyöib  volna  rink 
Déxv«  mint  a   ktízbeDBÖ    TámTonalok    megselinttitése,    de  politikai   t«kÍDt<tt«knél 

K fogra,  B  mivel  as  utóbbit  könnyebben  kercsitülvíbetdnek  tartom,  mindig  a  vám- 
lorompók  ledtJotéae  mellett  fogok  sxavatní/*  (164.  1.) 
')  V   ő.  149-216.  L 
»)  V.  ö.  fólegSl*.  ik.l. 
*)  k  fordító  asoroaan  as  eredeti  ■zövegbez  raga«zkodriÍD«  bazéokra  vonat- 
koxáaokatntimBtÖtt  bele  dolgozatába,* csak  a  tudomány  türténetét  tgéizUeiU  ki 
némi  adalékokkal.  Egyébiránt  határozott  protectioniata,  List  elveit  minden  többi 
I         státosgazdáké  (ölé  helyezi;  (Elóazó  XlV-XVll  L)  ■«  munkái  hatánkra  uéztv 
igen  foiitoBaak  nyilvánítja   Fordítását  illetölegf  ei  meglehetősen  bú  és  kielcgitó  ; 
egyet   fogalom-magyarltáaok  azonban  helytelenek,   igy  p.  o.  a  „AeiUa^*  »»6t   ka' 
moMaJk  fordítja  (IX.  k.  I6fi.  a  k.  1.) 

*)  Ki  azooban  a  munkának  nagyon  is  meftsseterjedó  jelentfijiéget  tuUjdoiUfc. 
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fcl<S  neUozkedő  Irányt  vettek."  Nem  érdektelen  mozzanat  e  korbeli  tu- 
domáuyo6  irodalmunkban  az,  hogy  két  jelentékeny  eredeti  munka  t  í. 
Karvassy  ,,StáíutgazdtÍ8zattafia**-  (melyről  már  fentebb  tettünk  emlí- 
téet,  1842/3)}  valamint  koszords  statietikuaunknak  Fényesnek  „Ma- 
gyarország statistikája"  (1842/43)  világos  bélyegét  videlik  magukon 
az  uralkodó  eszmeiránylutnak,  n  m'ig  emez  határozottan,  amaz  némi 
tartózkodással,  de  mégis  észrovohetőleg  a  Lisiiauismus  éa  a  proteC" 
tionismua  rendszeréhez  való  hajlást  árul  el  *). 

Nem  ogészcn  érdektelen  körülmény  végre  ez  irányban,  hogy  a 
magyar  védegyleti  eszme  nfranczia  irodalomban  is  talált  srószólóra, 
névszorint  a  tÖbb  tekintetben  hazánkhoz  is  fíizŐtt  ezcllcmdús  Degt' 
raudóhan,  a  ki  1847-ben  „De  TEfiprit  Public  en  Hongriae"  ex.  (Pa- 
risban kiadott)  nagyobb  terjedelmű  dolgozatában  egyebek  közt  hazánk 
politikai  missiójáról  szólván'^),  különösen  a  védegyletre  is  áttér,  a  oly 
élénk  és  csillogó  szinokkol  festi  annak  í>zercpét  8  faatiUát  Magyaror- 
szág állami  és  ncmzetguzdaságí  jövőjére,  hogy  azt  liihctnők,  hugy  ama 
sorok  csak  ezületett  hazafi  és  a  nemzet  nagyságáért  rajongva  buzgól- 
kodó magyar  tollából  folyhattak  ^)  *). 

Nem  lesz  tán  helyén  kivül  itt  rÖvideu  megérinteni,  hogy  egyide^ 
jtíleg  a  védegyleti  agiiaiióval  az  iparpolitikai  mozgalmak  terén,  a  ezé- 
hek  kérdése  is  újra  felmerült  és  vitattiitni  kezdett.  Névszcrint  uz  iro- 
dalomban is,  hol  néhány  szakavatott  toll  buli  értekezés  látott  ez  idő- 
ben napvilágot;  így  jelesül  egy  hosszabb  értekezés  Puíaí«y-ío7  m^mct 
nyelven;  azután  Dierner  L.  „Bcitrag  zum  Kampf  der  Melnungen** 
ez.  líí44-bou  megjelent  a  czéhellencs  irata,  ftílcg  pedig  tízokolynak 
(kitűnő  jogtudósunknak)  munkája  „Czéhok  és  Iparszabadság"  1846- 
bau  (Pesten),  melybou  az  alapos  ismeretekkel  biró  iró  a  kénlé*  tör- 
téneti uldulának  mcgvilágositása  mellett  az  ipurézabafisdg  dönyei 
czélszerüségét  hangsúlyozza   (XIV.  és  110  L),  azoknak  a  tőkék  sza- 
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*)  V.  ö.  id,  műnk.  I.  163.  a  k.  204.  211.  268.  b  k.  lapjait,  fólog  pctlig  asonj 
jegyzcttiker  és  pótlékokat,  melyeket  Kriiéh/inek  általa  kiadoLt  (s  fealebb  i»iuer-| 
t<^tett)  „Nemzeti  Ipuiunk*^  ex.  (ÍoIgoznt.iboz  lioxziicsatoU. 

*)  IlCy  P-  *7í-  '•  **'  monJjft:  „l'avenir  de  rAulrichoii*eflt  donc  pas  aiUcurs 
4U*en  Uongrio;  c'est  un  uxiome  aussi  goograpliique  rjoe  pohtique'*  atb. 

')  V.  Ö.JelMilI489.  ak.  1. 

*)  Nem  érdektelen  mej»<<rintcni,  hogy  a  védegyleti  esnmcVör  kUl6ni$5  k*p- 
TÍíicIé«Sre  ifxulgidú  .Jlctilop**  egyik  sziimábnn  (1847:  107)  meg  annak  bcbixonví. 
tá^a  is  cxclba  vétetik,  bogy  mar  8c.  lelvin  úb  a«  elffö  irpádbázi  királyok  kori*' 
bau  is  voltak  külön  iparvéilleti  iutéiekcdési.*k. 
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porodására  való  hatáflát  fölemlíti,  (?  ii  czéhck  megszuntctíso  raollett  sza* 
vaz')  (84-97.1.) 

A  mi  pedig  a  socidlu  agitatió  terét  illeti,  itt  a  v<$dogyleti  esz- 
mék befolyása  alatt  lassanként  túlnjouióvá  kezde  válni  nziparazabad- 
eág  elvének  dltméae^)^  á  nélkül  azonban,  liogy  ez,  kivévén  a  magu- 
kat vcszélyczettoknek  hivő  kézművesek  éa  íparüzők  köreit,  tüzetes 
kifejezésre  jutott  volna  ^). 


I 


Hátra  van  még  aziránt  nyilatkoznunk :  „mily  jeUntÖ$ég  tulaj- 
donítható tehát  a  védegyleti  mozgalomnak ,  helyes  vagy  helytelen-c 
az  elvkor,  melyre  az  alapíttatott,  b  a  czél,  melyet  magának  kitűzött!? 

A  réazrehajiatlauúl  itélŐ  szakember  válasza  e  teklntctbeu  a  kö- 
vetkező *) : 

A  védegyleti  agitatió  az  időnek,  melyben  keletkezett  s  uralomra 
vergődött,  sajátszerűségéből  meg  a  közállapotok  külöu  alakulatából 
könnyen  jn^gmaif-y arázható  jelendég.  Politikailag  jclcflül  vi:*íizhatás  a 
kormány  által  évtizedek  óta  követett  balrendszer,  meg  azon  törekvé- 
sek ellen,  melyek  hazánk  alkotmányoBsága  és  közkormányzati  önálló- 
ságának megszorítására  valának  az  által  irányozva;  s  ünnepélyes  ma- 
nifestatiója  azon  elvnek,  hogy  a  nemzet  saját  ügyei  felett  ön-érdeke 
és  önakarata  szerint  óhajt,  akar  és  tud  is  intézkedni.  Sociális  és  küz- 
gazdasági  tekinieiben  iied\\r  ^  a  védegyleti  rond§zcr  nyilt  elismerése 
vala  az  anyagi  munka-jeUntöségének,  valamint  az  ipari  s  polgári  elem- 
nek, a  társadalomban  a  nemzeti  közgazdasági /tf^^et^«ns6^r0  irányuló 
feladatának;  meg  anuak,  hogy  elkövetkezett  az  idő  arra  nézvo  is, 
hogy  felsőbb  osztályaink  a  kültoldÍe«kidést  lotegyék,  a  közvagyonon 


')  ÜASouló  drtclembon  nyilatkozik  egyik  jeles  czikkaorozfttában  (F«iti 
HirUp)  I84ö-ki  foly.  465,  467  és  468.  »zám)  Trtfori  is. 

*)  Ugytoiljkép  fogju  fel  a  kórdéüt  egy  nAgyohb  CKÍkksoroxatban  FnkeU 
yrfnof  a  ,,SzázadaDk"  L842-ki  foly.  93  •  lOO-ik  számaibau.  T«Liit  néwi  elltinUtbo- 
léj>é5  tbrekvttseinkktíl  országgyUltisokeD  és  uraziggytiléacken  Vivlil. 

')  Ismeretes  dolog,  Iiogy  az  országgyűlés  kcroskuduliui  vátasztonáoya  által 
véleményadásra  felsxóUtott  „Iparcgycsület*"  az  ipar&zabaddági  értelembtin  nyilat- 
kozott, de  azon  mt^gszorft-ással,  hogy  u  mesterré  válni  akardk  bizonyos  vizsgáaak 
vessék  előbb  magukat  alája  V.  ö  e  JiUniétí  magát  a  „Századnak'*  1814.  foly. 
47  és  49-ik  ». 

*)  Szükségtelen  is  tán  megjegyezni,  hogy  e  birálatoít  nn^ltányolás  csak  ne- 
kA9iy fSvondsra  jizoritkozhatik,  ahogy  kimerítőbb  kritika  fcbidatunkkal  szem* 
ben  nem  rolua  helyén. 
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rágódó  íénjűzéti  mársékeltofisék ,  s  általános  h  öntiidatoe  etűieBzitéjt 
üzleti  és  forgalmi  irányban  valaháni  hnlyt  foglaljon,  hn  anyagilag  vi- 
rágzó, erőteljes  fejlodéBre  jutni  akanuik.  Helyeaou  emeltetett  végre 
ki  egy  na^^  UkinWy  (Lónyay  Menyhért)  által,  hogy  a  védegylet 
egyik  jótékony  eredmény tíként  kell  elifimeriiL  azt  is,  Hogy  az  egész 
nemzet  gondolkozni  és  mogidmerkedni  kezdett  nemzetgazdaflági  vírzo- 
nyaival,  s  azon  öntudatra  jutott,  hogy  a  fennálló  azámoB  bajokon 
mielőbb  s  gyökeresen  kell  segíteni  Htb.  '). 

De  mindezekkel  szemben ,   u   védegyleti  mozgalomnak  ^  eszme- 
körnek  igen  nagy  hidnyai^  árnyoldalai  is  megvannak. 

Az  elacS  fö-  ée  alaptévedés  a  védegyleti  (h  a  vele  rokon  védvámi) 
agitaiióban  az  volt,  hogy  félreismerve  a  nemzetgazdasági  élet  termé- 
szetét éíi  törvényeit,  azon  balhiedelemnck  hódolt,  hogy  a  népek  ipari 
és  forgalmi  élete  rntBUraéget  módon  ^  s  mesterségéé  eszközökkel  ké- 
nyünk kedvünk  nzerint  igazgatható,  s  mintha  elhatárolások,  egyez- 
kedések, kényszer,  vagy  eröszakolás  elégséges  volna  arra,  hogy  vala- 
hol mfiipari  virágzás  előidéztcssék.  A  védegyleti  párt  azon  hibás,  s  főleg 
a  19-ik  század  közepén  raér  megbocsátliatlan  nézetben  vala,  hogy  azt 
a  mi  csak  ne  idők  lasíú  folyamának ,  a  nemzeti  ipar  és  oekonomiai 
élet  fokozatos  fejlődésének,  s  az  összes  társadalmi  cultura  természe- 
tes m('>doni  terjedésének  lehet  gyümölcse :  erőazakoa  úton^  killk'úzegtk 
8  untalan  beavatkozás  által  a  közgazdasági  dolgok  organikai  rend- 
jébe, elérni  lehet;  hogy  müipart  csak  amúgy,  egy  lábdobbantással 
(mint  Széchenyi  monda)  s  mintegy  varázsütéssel  teremthetni;  s  hogy 
csak  idegen  czikkekrŐli  hazafias  lemondás  kell,  hogy  virágzó  nemzeti 
gyártás  clŐidéztessék !  Fontolóra  nem  vették  a  mozgalom  vezetői  a/^n 
ezer  meg  exfr  fólUtdeket^  mdyak  valamely  országban  a  műipar  sike- 
res meghonosításához  megkívántatok;  nem  méltányolták  közgazda- 
ságunk sokkal  nagyobb  feladásait  és  égetőbb  szükségeit;  nem  azt, 
hogy  ridog  programizgoknak  az  élet  ós  gyn  korlat  követeléseivel  úton 
útfélen  összeütközésbe  jŐnie  kellé  ,  hogy  az  egész  izgatás  iarió$  é$ 
k9zha$znú  eredményekre  nem  vezethetett,  s  hogy  azon  úton,  a  melyen 
ők  haladtak*  caak  oly  mesterkélt  és  üvegházi  ipar  tcnyésztethetik ,  a 
melynek  valódi  gyökere  s  életrevalósága  nÍDC8eQ,s  melyet  ép  azért  az 
dső  zivAtar  irgalmatlanul  megsemmisít. 

Ép  így  szem  elől  tévesztette  ez  iskola  azt,  hogy  hazai  közgazda- 
ságunk lilapágának,  a  maitfv  iparnak,  az  átalakulások,  politikai  BJogi 
reformok  egési  során  kellett  előbb  keresztül  mennie,  hogy  a  kitüxött 


*)  V.  ö.  fUadnk  fctiy.gj  ^rd«keíról  l.  k.  »     6.  i. 
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czél  C6ftk  némileg  is  megközeHttcthessék ,  s  hogy  ingatlan  joUemü 
nehézkes  naturdl- gatdaiágunknak ,  birtokrendszerünknek,  forgalmi 
és  közlekedési  eszközeinknek  ciöbb  tökélyetesen  nneg  kellett  volna  vál- 
tozniok,  ha  némi  kilátással  sikerre  akartunk  volna  a  czélba  vett  rö- 
göij  pályán  haladni ;  hogy  nemzeti  vagyonoAságunk  tgyéh  forrásai 
még  koránsem  voltak  oly  karban,  hogy  onnan  munkaerőket,  tőkét  stb. 
haszonnal  el  lehetett  volna  vonnt^^  mi»  az  egészre  nézve  jövedelmezőbb 
vállalatokba  fektetni. 

A  védegyleti  és  védvámi  jiárt  egy  szóval,  telve  vérmes  remé- 
nyekkel és  tervekkel,  türelmetlenkedve  a  jelen  lassú  haladása  miatt: 
a  históriát  anticipálni,  a  jövőt  siettetni  akarta,  s  e  buzgolkodásában 
oly  tévutakra  jutott ,  melyek  végeredményben  épen  annak  ellenkező- 
jére vezettek  volna ,  a  mi  (természotoson  legjobb  hiszcmbcu  s  legtisz- 
tább szándokkal)  czélba  vétetett,  t.  i.  közgazdasági  erőtlenség-,  talán 
végső  kimerülésre '). 

4.  §. 

Stéohenyi  e's  iskolájának  kütdelme  a  védegyleti  agttálió  ellen. 

A  védegyleti  eszmekörnck  azon  sarkalatos  hibái-  és  fcrdeségei- 
nél  fogva,  melyeket  imént  felmutattunk,  de  másrészt  azon  okból  is, 
mivel  az  új  mozgalmi  ügynek  több  oly  oldala  is  volt,  mely  a  higgad- 
tabban ítélő  státusférűú  meggyőződéseivel  öszhangban  nem  állott, 
sőt  aggályok  keltéiére  U  alkalmas  vala:  nem  lehet  csodálnunk,  hogy 
az  agitatió  egyik  határzott  ellenzője-  és  antagonistájaként  gróf  Széche- 
nyi lépett  fel/ ki  állásának  8  talontumainak  egész  súlyját  veté  a  mér- 
legbe, hogy  az  új  eszmeáramlatnak  útját  szegje,  s  az  izgatásnak  bi- 
zonyos határokon  túlterjeszkedését  lehetőleg  feltartóztassa.  Okát  ez 
ellenzésnek  a  nagy  országász  szellomdús  életirója  6.  Kemény  röviden 
összefoglalva,  ekként  tárja  feP):  Széchenyi  mindig  szeme  elŐtt  tartá, 
hogy  anyagi  és  ipari  vállalatokban  elŐ  mindig  azok  soroztassanak, 
melyek  nekünk  magyaroknak  hasznosak,  az  osztrák  érdekeket  pedig 
érezhetően  nem  sértik ;  mert  csak  így  reméllé ,  hogy  később  gyara- 
podva és  erősödve,  az  összoütközési  kérdésekben  is  nem  fognánk  vesz- 
tesek lenni.   A  védegyltttöl  tehdt  JUt ,   mert  az  auszti'ai  iparosokat  és 


*)  Legüjmbban  egyebek  közt  b  Eoloö$  Jöxsef  ipare^esüteti  megnyitó  be- 
ásédébea  0-  Testi  Napló  1861.  márcz.  lökeí  az.)  meg  esorok  iröja  (Vámpolitikai 
műnk.)  DjiUtkoxott  tUzet««ebben  a  védpgjrletról ;  amaat,  i«mer«tef  gaDÜlii  •  bé- 
kítő modorában,  emez  Hgvelemmel  a  dolog  kOef^azd.  voaatkozlsaira.  V.  ö.  fAleg 
monkiya  161-169.  1. 

*)  CMMgery :  Magyar  sUtasférfiak  AOS— AOS.  l 
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tőkeptSnzcscket  ellenünk  tiszllja,  s  harczunk  egyenetlen  leead.  Aggó- 
dott továbbá  azért  is,  mivel  hitte,  \iogy  ogy  labdobbanúfsul  nem  lehet 
(oldmivelő  országban  viáldsííjros  ipart  tcreuituni,  s  nem  gondolt  s  nem 
vúrt  a  védugylcltöl  egyebet,  mint  biztütáéokat  gondtalan  vállulatokm, 
és  kezességet  néhány  gyár  vpktnur  gikere  mellett  a  bukásról.  Látta 
tuvábbá  Széchenyi  azt  lg,  miként  a  védegyletnek  erkölcsi  alapjává 
azon  eazme  tétetett,  hogy  a  birodalmi  rendszer  miatt  naponként  sze- 
gényedünk, 8  az  ország  közértéke  évenkint  apad.O  pedig  e  szegénye- 
déiit  valótlannak,  9  e  szegényedésscli  izgatást  veezclyosQck  tartá. 
Végre  a  védegylet  szerkezetét  sem  szerette  Széchenyi,  mert  azt  vévé 
észre,  hogy  a  központi  társulattal  a  ndckiok  oly  szoros  Összeköttetés- 
ben állanak,  hogy  a  hálózat  által  könnyen  lehet  md$  Ugatások  anya- 
gait ím  az  országban  széthinteni." 

Sokkal  alaposb  gyakorlati  nemzetgazda  s  továbblátó  államférfiú 
volt  Széchenyi,  sondiogy  a  védegyleti  agítutíónak  ilyképoni  visszássá- 
gait, és  el  nem  maradható  balerodményeít  előre  iel  nem  ismerto  volna. 
S  így  a  vé.de.(jyl<:ii  reform-kérdés  ismét  egyikét  képezé  azon  nagy 
vitíi-ügyeknok,  molyokl)en  a  két  nagy  agitátor  ogymással  szembe- 
szállott, A  Úgy  mint  H  „Kelet  nápe**  kérdésébon,  azután  az  „Adö'üyyé- 
ben"  meg  a  kÖzkkodé^ibcnf  éles  tusát  vittak  egymáa  közt.  Tusákat, 
tnclyokhon  a  népszerűsége  alkonyatszakában  álló  nagy  kezdeményező 
BZoronc6»'í*b  vetélytársa  által  mindannyiszor  legyőzetett,  s  egyéb  vi- 
gasztalása a  „legnagyobb  magyarnak"  nem  maradt,  mint  az,  hogy 
tiszta  meggyőződése  és  hite  szerint  honának  jat>ái  és  jólétét  akarta 
előmozdítani  I 

Ide  vonatkozó  nyilatkozataitj-különösen  illetőleg,  egyebek  közt 
kiváló  érdekű  azon  czikksorozat,  melyet  a  „Jeltnkor^'  lÖ45-ki  folyama 
40— 6fi-ik  szúuiaibaa  Deák  Ferencz  fentobb-érintctt  Szont  Gróti  be- 
eizédo  ellen  intézett '),  b  melybon  a  többi  közt  ezeket  mondja:  '). 

„Viídcgyletűt  alapítani  s  egyidejűleg  tengeri  kereskedésre  s  ide- 
gen államokkali  Öaszeköttotósbe  lépúsro  gondolni  képtelenség,  mert  a 
ki  kivinni  és  dadni  akar,  annak  bevinni  és  váaárolui  ia  kell.  Ipar  és 
szorgalom  csak  ott  virágzik  éa  sükeres,  a  hol  természetes  alapúkon 
nyugszik,  és  hazánk  hátramaradásának  egészen  máo  és  mélyebben 
rejlő  okai  vaunak,  mint  azok,  melyek  untalan  emlegottetnok.  ^i  péns- 


')  V.  Ö.  még  Török  Jánot :  „Gróf  Szcchonyi  politikai  iskoUja*'  (1064.)  UL 
k.  147-266.  I. 

')  C'uk  cgj-kúl  tútvU  iktatunk  ide,  melybdl  3iéc)i«oyi  nemietgudaiági 
ftlfogiM  vz  irányban  in  kiderUl. 
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nek  as  országhoU  kimencto  felett  BOpánkodní,  nevetséges  fullticzin, 
moly  már  ezerszeresen  meg  van  czáfolva.  A  védegyletet  oly  fontos- 
nak tekinteni,  mint  n  szentgróti  szónok  teszí,  szeroncöétlen  abberrátió, 
melynek  veszélyesaégéröl  azonban  a  magyar  embert  meggyőzni  Dchéz, 
mert  a  magyar,  ha  elŐre  felteszi  magában,  hogy  capacitdltatni  nem 
hagyja  magát,  nem  lehet  tágításra  birni.  A  védegylet  továbbá  oly 
í^yógyszer  hazánkra  nézve,  melyet  egyenesen  méregnek  kell  nevez- 
nünk, akár  kövesse süker  az  agitatiót  akár  nem;  ós  annyiban  kétsze- 
resen veszélyes,  a  mennyiben  hazánk  viszonyát  a  közbiroűalom  irá- 
nyában hnmis  alapokra  állítja  és  még  jobban  elmérgesíti.  Ncni  is 
említve,  hogy  a  küztigyolmet  és  kidllitási  közvdgyat  félszeg  irányba 
tereli,  üres  demonstrntié  és  pro vocatió eszközéül  szolgál. Utolsó  szaka- 
szaiban értekezésének  végro  Deákhoz  fordulva,  ünnepélyes  hangon 
felszólítja  ezt,  legyen  a  nemzet  vezérévé,  kalauzává,  s  emelkedjék  a 
helyzet  azon  színvonalára,  melynél  fogva  egyedül  volua  lehetséges 
Magyarországot  és  a  közbirodalmat  kibékíteni,  a  kor  követeléseit 
érvényre  juttatni,  a  reformokat  életbeléptetní,  s  a  magyarságból  egy 
nagy  őrös  és  gazdug  nemzetet  alkotni  I 

^gy  Sl^óf  Széchenyi.  Lássuk  most  követőinek  tigyanczeu  kér- 
désbon tett  enunciatióit '). 

Hogy  Széchenyi  nemzetgazdasági  nózctköréhez  számosan  csat- 
lakoztak ,  s  ha  szabad  ügy  neveznünk,  annak  iskoláját  képezek,  kide- 
rül azon  számos  jeles  szakférfiúnak  nyilatkozataiból,  kik  a  tiogyvciics 
években  hazánk  anyagi  kérdéseit  illctflíleg  publicislikus  téren  föUéj)- 
tck,  8  maguknak  egész  a  mai  napig  is  terjedő  díszes  nevet  vívtak  ki. 
Nem  bocsátkozván  részletekbe,  legyen  itt  dég  azon  íróinkra  utalni, 
kiket  már  fentebb  a  ucgy  vonós  évek  elojéni  oszmemozgalom  ismerteté- 
sénél kiemeltünk,  fölog  pedig  azokra,  kik  a  kiválolag  mezőgazdasági 
érdekek  képviseletének  szentelték  irodalmi  munkásságukat,  s  e  foglal- 
kozási ágnak  minden  iránybani  kifejtésérc  és  előmozdítására  vélték 
egyelőre  irányzandónak  a  köztevékenységet.  E  férfiak  közül  többen, 
a  jelen  nagy  vitakérdésben  is  Széchényi  pártján  állottak,  a  nagy  fér- 
fiú állal  képviselt  anti-protectionistikus  és  forgalomszabadsági  elve- 
ket vallották ;  s  a  közgazdasági  reform-jírocessusban  a  helyes  egymás- 
níánt  ti  a  mesterkélt  oröllető  rendszortőli  tartózkodás  mellett  sza- 
vazUik  I 

így  névszerint  először  is  gróf  Deseteffij  Emil  az  „Alföldi  Levo- 
lek"   elismert   országos    hirü    szerzője,    ki    a    „Uudapestí    Hiradó"- 


')  Mtigjcgyezvéiif  hog)'  b/ívcbb  kicgCBKiUSst  e  Az&kau  %  közelebbi  S'bon  lol. 
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ban  közlött  hoeszú  czikkaorosatbAn  ')  a  „Vámügyek  rendezéséről**') 
azután  „Parlagi  Eszmék**  czimti  röpiratúhan  egyenesen  a  védegyleti 
niozgulom  ellen  szólalt  fel,  utalván  arra,  hogy  hazánkban  az  íparbuz- 
tlitáfi  eg«!*szeu  má«  módjai  és  utjai  kÖvet^^ndÖk,  hogy  a  védvdmi  és 
w:U  rokon  vt'.dcgylctí  irány  uz  általa  kitűzött  czél  elÖfÖltételcinek 
hiányát  tckiütetbe  nem  veszi,  mctíterkélt  íivegházszerü  gyári  produc- 
tlóL  teremt,  s  utoljára  is  Cfluk  anyagi  és  5ociália  károsodások  és  vcdz- 
tcségokct  idézomi  cl(i^).  Ide  sorolandó  továbbá  Ko^nzmics  Lágzló  a 
„Magyar  Gazda*'  huHabjain  közrebocsátott  ily  ozimű  terjedelmes  ér- 
tekezésével ^ykorsztrü  agitaiió  a  szóm  elől  tévesztett  mezőgazdaság 
érdekében'*  ')  ^),  hol  sorra  vovéu  az  últalunk  szemmel  tartandó  feladá- 
sokat, s  kimutatván  közgazdaságunk  hiányait  és  hátramaradásunk 
okait,  e  következüket  mondja : 

„Forrása  a  nemzetek  jólétének  és  boldoguln:^ánnk  az  okszerű  és 
szorgalmas  munka,  máa  szóval  az  ipar:  s  axiomnként  áll:  hogy  azon 
arányban  emclkt*dik  vagy  hanyatlfk  a  nemzetek  jóléte,  boldogsága, 
melyben  az  általuk  véghez  vitt  munkák  mennyisége  és  sokazerű- 
ségo  áll." 

Megjelöli  azután  a  munka  hármai  torét,  a  mezei-  é^  műípart  és 
kereskedelmet,  s  igy  folytatja: 

,fA  mezögazdogfigi  UrvUnyzis  azon  első  lánczsíem,  melyhez  n 
uemzetí  jólét  egyéb  tényezőinek  közvetlenül  kapv^soltatniok  kell,  * 
azon  alap,  mely  nélkül  lehet  valamely  ország  egy  ideig  hatalmas  Is^ 
virágzó  is,  de  tartósan  biztosítva  bizonnyal  nem,  -^  miután  azon  szo- 
ros viszonyt,  melyben  a  mezei  ipar  a  műiparral  és  kereskedelemmel 
van,  fejtegeti,  s  o  triasnak  szerencsés  ÖHSzohatá5ából  mulhatlaniü  clo. 
álló  jólétet  rcezletozi,  igen  helyesen  jegyzi  meg,  hogy  azon  aránybnn 
emelkedik  a  nemzetek  jóléte,  hatalma,  melyben  azok  szcllomileg  ^ 
anyagilag  izmosulnak.  Az  anyagi  és  szellemi  hatalommal  jdr  a  politi- 
kai hatalom  t<.  Azt  hisszük  tehát,  hogy  minden  jól  számító  nemzetnek 


: 


')  V.  ö.  mé^  Budapesti  Hiradó  1846.  novemberi  Biámait  én  1A47.  noTombon 
dfiH-ik  RxAmot.  (Európai  gabn&krizis  stb.)  éi  az  523.  számot. 

**)  Alnniiibb  erről  a  munkártíl  is  többet. 

*)  V.  6.  a  b«vecetd  »iftkasKt. 

•)  V.  ö.  ,,Ma<tyaT  Gazda''  cji.  gard.  folyóirat  1S46.  foly.  melyben  XXU, 
crikket  Véptz. 

*)  Terjcdclmeabco  adjuk  e  jele*  Jolgoxat  iiimert«té»^t,  mert  Korisnies  iro- 
dalmi munkásságinak  é9  Allamgnzdiiflziiti  n^Retk5r<^nfk  Irgillolf^kesb  kifejex^ve, 
nielAieg  ()űl>pontja. 
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ápolni  kell  mindé nekfelott  és  dlőtt  a  mezőgazdaságot,  mint  melyben 
vagyonának  legnagyobb  rdsze  fekszik. 

„A  mezei  ipar  sikeres  diszlésénck  akadályai  közt  chÖ  helyen 
emlkí  meg  Korízmics  a  gazdasági  helyes  iömeretek  hiányát,  s  a/tfkra 
nézve  kik  a  mezőgazdasági  előállításnak  minden  feltételél  a  jutaímn^ 
zóbb  kereset  által  okozott  szorgalomban  állítják  rejleiii,  tulálóbtg 
mondja:  hogy  ez  elv  szerint  csak  Ösztönt  kell  adn!  u  mimkára,  s  az 
ösztönnel  megjön  az  olŐállításlioz  szükgégOH  értelem  \é.  Rz  azdnbun 
nom  áll.  Igen  is  bocsos  8  nagy  eredmények  ciőáUitásáhoznélkütözliot- 
len  feltétel  az  ösztönadás,  az  érdekeltctés,  de  nem  kell  felejteni,  hogy 
a  szorgalom  kellÖ  értdmeBéég  nélkül  csak  félkezŰ  óriás; oly  Intézkedé- 
sek tételét  sürgeti  tehát,  melyek  a  huftznos  ismereteket  a  nemzettest 
minden  rétegébe  elvezettessék,  s  így  a  munkaképesGéget  az  értelmiség' 
gel  egyesítvén,  a  munka  kiadébb  és  gyümölcsözőbb  legyen. 

További  akadályként  falhozza  szerző,  a  népességi  nrányiaíanad- 
gott  illetőleg  népesség  hiányát.  mA  néptclenségnek  áldástalan  követ- 
kezménye nagy  részben  az  is,  hogy  a  drágán  előállított  termények 
ártalanok;  következménye,  hogy  a  nyersanyagok  értékesítése  jobbára 
kül-,  népesebb  országok  erszényei  javára  e«ik;  következménye:  az  ipar 
és  kereskedelemnek  zsibbadozó  állapotja,  melyeket  virágzásba  hozni 
nem  csekély  feladat  oly  országban,  hol  még  a  népeaség  annyira  sem 
növekedhetett,  hogy  az  előállítás  első  tényezője  és  alapja,  a  mezőgaz- 
Hatiág  kellőleg  kezeltethetnék,'^  s  midőn  ekként  a  népesség  fokozásá- 
nak Fzük&égét  szerző  kellően  indokolta,  annak  megemlítése  mellett, 
miszerint  hazánkban  a  státusgazdának  nem  szabad  felejteni  a  nemz*' 
tifég  érdtkéi,  utina  teszi,  hogy  „hazánknak  néptelcnségi  baját  tehát 
nem  lehet,  nem  szabad  gyógyítani  máskép,  mintszorosan  honilag,  azaz 
mellőzésével  minden  külföldről  szállítandó  telepeknek,  mi  által  i;«ak 
az  ellenelemek  nyernének  erősbülést." 

A  birtok-  és  téri  rendezetlenséget]0,tnint  a  métex  ipar  sikerének 
véremésztő  sebét  említi  meg  szerző,  s  kimutatja  számokkal,  hogy  he- 
lyes téri  rendezéssel  és  központosítással  megkímélne  az  ország  évenk  int 
.SÍ  millió  gyalogszerú  munkanapot,  mely  tömérdek  erőcz  idő  szerint 
(1846-ban)  a  rendezetlenség  miatt  terméketlenül  pazaroltatik  el. 

Tanulságosan  fejtegeti  szerző  a  közlékedégi  etrkötök  nagy  hord- 
erejét  is,  „a  közlekedési  eszközök  ugyanis  nemcsak  az  által  használ- 
nak, hogy  a  termények  előállítását  jutalmazóbbá  teszik,  hanem  hasz- 
nálnak még  azáltal  is,  hogy  általuk  a  folytonos,  a  szorgalmas  terme- 
lésre hatalmas  ösztön  szolgáltatik,  miután  kiterjedésük  arányában 
növekszik  az  érintkezés,   a   szorgalom,    a  vásári   csődület,  nagysága. 
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élénksége^  s  joggal  mondhatni,  hogy  mloden  ülnyl  jó  üUbI  szaporo- 
dik a  vevők  cs  eladók  száma;"  e  miután  szerző  a  legolcsóbb  vízi,  drá- 
gább kÖ-  8  legdrágább  vaeutakat  megérintette,  megjegyzi,  liogy  nem 
az  a  fbiadat:  eLáromféle/;f/z/e/;r^«iVcnd«zer<  egymás  ellenébe  helyoznif 
egyiket  a  máaik  rovására  diceémj,  óceárolni,  hanem  inkább  az :  hogy 
lehető  legjobban  szerkeezteesenek  mint  eiválaj^ztliatlan  testvérek  egy 
egédzbe. 

Mellőzve  az  iparölu  dézemának,  az  erÖpazarló  robotnak  meg' 
váltáea,  fi  a  szabad  birtoklás  ügyében  megdÖnthctlen  alaposeággal  el* 
mondottakat,  megemlítendő,  hogy  íl  jelzálogbankok  ügyébon  is  síkra 
szállott  szerző,  mobilizálni  látván  ezükségcsnek  azon  értéket,  mely  az 
uzsora  nyűgeiben  épen  iiy  intézetek  hiánya  miatt  aiulő  fold  által  kép- 
viseltetik. 

A  földbirtok  korlátlan  ddnrabolásának  megakadályozása  végett 
szerző  a  f^minimum*'  kérdését  is  tüzetes  tárgyalás  alá  vette.  Minimu- 
mot —  úgymond  —  akkor  oszélyes  az  álladulmaknak  határozni ,  mi- 
dőn a  földbirtok  nagyobb  része  még  ozou  innen  van;  akkor,  u  midőn 
a  meghatározás  kövctkezmény-tcljes ,  és  még  látszólag  i^em  sért  sok 
érdeket.  Ma  inkább  tehát,  mint  holnap,  mert  mennél  későbben,  annál 
nehezebben.  Haszna  pedig  a  minitnumnak,  azonkívül  hogy  mezőgaz- 
daságilag jutalmazó  üzletet  biztosít,  azonkívül  hogy  az  államot  a 
gyakori  uiségtől  megmenti,  azonkívül  hogy  proletárius  hadat  növelni 
gátol,  volna  még  különösebben  abban,  miszerint  számtalan  tehetség, 
az  ipar  és  kereskedésnek,  hazánkban  eddig  parlagon  heverő  háládatos 
pályájára  vonulna,  holott  most  a  róldbirtokoííi  állás  és  helyezetnek 
túlbecsülése  következtében  ,  egy  apának  minden  gyermeke  osztozni 
akar  a  bárnnly  csekély  földbirtokon,  melyen  aztán  a  legtöbbre  csak 
Ínséges  nélkülözés  várakozik. 

Ezckután,  6  niidőu  még  a  vizek  szubályozáttu .  a  nemzeti  föld  és 
tőkeerőnek,  kiszárítások,  fúldöntözétt,  stb.  által  való  szaporítása,  ille- 
tőleg a  küzjÖvcdelcm  tokozására  is  szakavatott  nézeteit  elmondotta,  s 
helylycl  közel  számokkal  is  igazolta  volna:  áttér  szerző  a  vdmpoli' 
txka  és  a  védtgyUii  wmekkörrel  Ö$9zefüggÖ  néhány  nagy  kérdés  tsig- 
Uláöára,  s  határozott  ellenzéki  álláspontot  foglalván  el  amaz  eszme- 
kor és  törekvések  ellen,  a  következei  talpraesett  argumentatióba  eresz- 
kedik :  (Nr.  XX.  XXI,  és  XXIL) 

,,A  vámok  kérdése  szerfelett  kényen  és  nehéz,  mert  a  szükséglett 
adatok  s  HtutibZtikai  ismeretek  híjában  vngyunk,  6  másrelől  mivel  ez 
uly  kérdétf,  melyhez  politikai  mi^gbélyegeztolés  nélkül  szólani  alig 
lehet.  Nchány  évek  előtt  hazánkban  a  (közboosőy  vámok  megszünU' 
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tésf.  fiUtdanos  klmnaág  volt .  most  noiu  az  már  I  l't'<li«(  Hniíiz  óhajtúf: 
okízerübb,  kÍvihot«il>íi  s  Iiíwziiosubb  voli ,  inliit  :i  vúdvúniuk  iráuti  ra- 
gíiszkotlúö,  mely  siki-it  nem  oredménycz,  sot  növelhoti  rerhoiiikct.  Ez 
hazánk  hclyzetónt'k  téves  iblfogása.  Az  ipur  é&  gvíirtás  kiváló  fontos- 
ságú "gyan  liouiihkra  iiczvo,  s  kell  is  türckoduürik  azt  midiihh  kifej- 
letzteni;  ile  alíbíu  hogy  az  iimr  m'mden  áron,  kfviH  mibe  /lerí/itcrjortz- 
iflsöék,  bele  egyezni  nom  tudok,  nem  abba.  hogy  vámviszonyaink  reu- 
dezéae  kizárubig  az  ipar  érdekében  történjék.  Hazunknak  ugyanit*  mai 
napig  a  mezei  yazdasdg  legnagyobb  érdeke  ,  i'z  nyújtja  lognagyobb 
bevételeit,  oz  képezi  közgaz-daságunk  súlypontját,  tehát  fonákság 
volna  az  iparnak  mint  még  csak  ezután  fontosfiágra  és  jÖvedolniozŐ- 
ségre  omolkedö  foglalkozásnak  alája  rendelni:  mórt  krajczárokat  nyer- 
nénk s  forintokat  voszteuénk,  s  mert  nagybltul  a  kifehbet  mindig 
előbb  lehet  emelni,  mint  megfordítva.**  l'gyanez  értelemben  foly- 
tatván fejtegetéseit  igy  nzól:  —  ,.Ípari  jiroductiúnk  fejlotleusége 
nc^m  egyedül  h  vámokban,  liauem  t*z:'uno8  ugyéb  belbajaiiikban  \b 
keresendő:  söt  világos,  bogy  a  kÖzben«»  vámok  niogtízüntotése 
még  ipari  terményzcsunkot  its  eniolondni-.  Védvámok  ff  Idill  tatával 
drágán  volna  míigváöárolva  iparfejloöztési  czélunk,  sőt  ez  körülmé- 
nycink éáAurfztriávali  viszonyainknál  fogva  elsőin  érhető.  Vigyázzunk, 
hogy  u  teendők  tekintetébeni  egymdnutánon  ósaze  ne  vesizUnkt  s  an- 
nak kollctin  titl  nyomatékoKhugüt  ne  tulajdonítsunk;  kezdjünk  tenni 
ott  hol  iogkönnyobben  végozhoitink,  s  ne  feledjük,  hogy  az  ok  és  oko- 
zat összefdggéiío  ézakadatbin  vonalú,  olyan  tehát  mínt  a  körvonal, 
melynek  minden  pontja  cgyonlőon  lehet  kiindulási  pont;**  —  s követ- 
kezőkép fejezi  he  i^zellemdúd  ^^ImélkiMlé^eit : 

,«Míndaddig,  mig  hazánkban  a  mezőgazdasági  ázakértelom  oly 
gyarbV  lábon  álland  mint  a  minőn  n  ntai  oajr  áll,  mig  a  népesség  nem 
nyújt  0  hazának  jobb,  olcsóbb  éni  tÖhb  munkát,  s  nom  leend  sűrúebb; 
mig  a  loldbirtok  szanaszét  hever  6  ezáltal  az  ukszoriibb  müvelet  ne- 
hezíttetik; mig  nehezen  előállított  tonnényeinkct  rósz  utaink  e  köz- 
lekedési közegek  hiányában  nem  szállíthatjuk  tovább;  mig  robot-  p 
dézsmával  gyötörjük  magunkat ;  mig  bankok  felállítása  által  a  föld- 
birtokost az  nz^oráfok  saskÖrmcíbŐl  ki  nem  rántjuk;  míg  a  belfogyasz- 
tást  ipartelelcpek  kobliinkbon  nem  emelik  éf  biztonitják ;  mig  a  föld" 
birtok  határtalanul  kiterjedt,  s  határtalanig  elaprózott  leszon,  mig  fo- 
lyóink rakonczátlanüágát  nem  fékezzük,  s  végre  mig  mezőgazdasági 
érdekeinket  a  vámok  nyomasztó  volta  ellen  meg  nem  óvjuk  :  hatalmas 
és  általános  anyagi  fejlődésről  ne  álmadozzunk,  hanem  inkább  azi 
csodáljuk,  hogy  még  úgy  vagyunk,  a  hogyan  létezünk.*' 


RmK  <  N«nifii(ftsd.  Pc'urflt. 
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P  Ezek  Korizmianak  stdtusgazdasági  nézetei;  melyeket  azon  ok- 
ból te  hoztunk  fel  itt  0I7  terjedelmesea,  mert  a  Széchciiyi-i&kola  s  az 
íinti-védegylotí  iránynak  logalajwsb  s  Ugkitünilhh  nyilatkotata  t  kor- 
azíikban;  &  mivel  egyike  azon  dolgozatoknak,  melyek  szerzőiknek 
nemctíak  u  hazai,  hanem  az  egyetemed  szakirodalomban  diezoe  helyet 
biztueitanak  '). 

E  eziikférfink  kijzé  lehet  névii  tekintetben  helyezni  Széche- 
nyinek Deöewfly  mellett  legkitűnőbb  tanítványát  és  6zellcuii  í'>rüki>- 
bét  Lónyay  Menyhértet'^),  ki  1847-ben  kiadott  dolgozatában  „Iluzúnk 
anyagi  érdekeiről"  (Poat  l  — 2.  füzet)  u  védegyletről  igen  méltány- 
lólag  nyilatkozik  ugyan,  de  ogyidojüleg  arról  in  nyújt  bizonyságot, 
hogy  az  agitatió  alapjainnk  éő  czólzatninak  hihái^  voltát  igen  is  jól 
fblifimeré ;  nem  különben  azon  jolos  czikkorozat  Y-nal  jegyzeit  eser- 
zőjét ,  mely  czíkksoroznt  ,,Közgazdaíj'igi  elméletek"  czirae  alatt, 
1844-hen  a  yVihíg'*  cz.  politikai  lapban  (Ki.  17-  23.  30—38,  45—48. 
6Z.)  jelenvén  meg,  a  gazdaság  éspénz,  koreskedéá  és  munka,  küzlekedé^ 
és  ipar  stb.  igen  helyes  thooriáját  tartalmazá,  8  sok  becses  adalék- 
kal járult  a  nézetek  tisztázáeához^)*). 

Jelentékeny  momentiim  végre  ez  e.^zmomozgalomban,  hogy  a 
védegyleti  agitatió  ellenzőre  talált  magúhan  azon  nagy  uzakférliúban 
ia,  ki  annak  egyik  szellemi  ai>ja  és  előkészítője  vola,  t.  i-  a  német  $iá- 
insgazddöan  Lísthen,  a  ki  ugyanis  egy  alkalommal  Kossuth  irányában 
egyenesen  ki  nyilat  közt  atá,  miszcrini  az  általa  Németország  számára 
felállított  theoría  „Magyarország"  guzdászati  viezonyaira  ily  föltét- 
lenül korántsem  alkalmazható ;  magában  egyik  ismeretes  értekezésé* 
bon  pedig  egyoncsou  azt  monda:  ,,Der  Schutzverein  wird  bei  weitem 
nicht  díe  Folgon  habeo,  welche  die  sanguiuitichon  Leitor  deaaelbcu 
davon  erwarton;  stb.  *)  *). 


')  Csak  ax  Bftjaálliabó,  hogy  SKorzd  nam  bocsitotttt  kősrc*  e  jelei  elrnWer- 
uéktit  kiilou  9  kÖDyvalaku  ayomtAtváaybau  is. 

')  L.  aUaUbb. 

*)  Egyebük  közt  e  cíikksorozut  is  a  belkcreskodd*  H  bMforgnlom  nagyobb 
Ibütosságát  hangsiilyosxii,  a  kéuégbf!  vonja,  hog>  kinalc-trirtíkvéaUnk  k«U6  «re«l- 
mouyekre  Tezetcnd.  V.  ó.  Világ  1844  :  34—85.  saAm. 

^)  Ndmileg  a  Sz<ícbijoyi-ÍBkuUhoz  hajlik  (habár  a  vt5dcgyleti  esxiue-kör 
iránt  ía  nugy  méltánylatt&l  dzól)  e«  idóben  /Vtaíay;  t)y  ox.  (írtekexoacben  „l>i< 
Indufltrie  Ungams"  (Ltpcsébea  1846.;;  utalva  hazai  iparunk  fejletleoségenek 
iiAmtaUn  akadályaira,  Ausatríávali  kercskodcsi  tisszeAiggésunkrc,  Öiiálld  folelöa 
koriuány  ■  várorendszor  tekintetében!  hiányainkra,  fttb.  üs  axou  erudin<Snyrc  juU 
hogyha  a  kormány  a  közboasd  vámokat  csakugyan   oiegsxüntetné,   §  MagyMV 
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Voltak  u  Szécliortyi-körÖn  kivül  még  egyéb  ellonosei  is  hazánk- 
ban és  basánkon  kivül  a  v<idogylcti  törekvéseknek,  kikről  azunban 
CüJik  futólag  emlékezünk  meg,  így  jelesül  idcboun  szemközt  állottak  a 
védon^letiekkel  u  kormány  kŐzlogei,  8  a  kormánynyal  Ötj^zőkottotés- 
ben  álló  Víilamennyi  körÖk.  Szemközt  továbbá  a  conaervativ  párt  leg- 
nagyobb része,  a  főleg  a  nagybirtoku  ariatokratla,  moly  a  vódegyleti 
8  tolog  védvámi  törekvések  által  Őstormelcei  8  szabad  kiviteli  érdekeit 
veszélyozettcknek  tartotta.  Szemben  végro  a  hivatalos  vagy  félhivata- 
loajournalistika,  jelesül  pedig  a  Budapústi  Híradó  és  „Pester  Zei- 
tung*", moly  egyébiránt  több  talpraesett  czikkct  hozott  o  kcrdéaben 
s  nem  ^gy  nyomós  érvet  vetett  az  agitatiónak  elébe ').  Határaiukon 
tiil  tilborozást  indított  a  vtyegyleti  mozgalom  ellen  az  „Agoatai  All- 
gemoine**,  a  „Triosti  Lloyd",  s  több  bócöi  lap,  valóban  figyelemre 
méltó  dialoctikút  és  arguniontatiót  azonban  csak  a  később  hiressé 
vált  Hjngyü  ncviet'OSzli'Ák  publtcÍBta  (Dr.  Hock  Károly,  az  európai 
tekintélynek  Örvendő  szakember)  fojtott  ki,  a  miért  is  a  védegylet  szó- 
szólóinak valamennyi  fegyverei  leginkább  ez  ellen  valamik  ez  idtíben 
irányozva  *). 

És  evvel  befejeztük  volna  a  védegylet  pártolóinak  és  ellenzőinek 
jellemzését.  Lássuk  most  a  kérdés  harmadiJ:  vagyis  utols/t  stádiumát, 
azaz  a  vámkérdésnok  181(í  és  lti47-i>en  továbbfejlődését. 


I 
I 


ország  több  ado6zeté8Pj  késznek.  nyiUtkoxnék  «  a  bajok  egy  nagy  része  orvo- 
4o1tRtbatnók.  (41.  a  k.  1) 

')  V.  ti.  Gé$amm€Ue  Schrifien  (von  UHUBaer  lUóO.)  II   k.  3d3-tk  l. 

*)  HosoalóAn  nyilatkoeott,  sót  «gyenoHcii  oeveteégesBú  tette  a  vddegylet 
azoQ  elvet:  „iokább  a  rosr.  és  drága  honi,  mint  a  jó  és  olcaó  kUirúldi  cT^lkket  vá- 
uirolni"  fix  angol  John  /'ayet«  a  ki  egyébiránt  b&záuk  iránt  a  legmelegrbb  ré«z- 
vét-  és  drdekuUaéggel  viseltetett.  V.  ü.  Bitdermann  :  Díe  Folitische  Oekonomie 
in  Ungarn**  27-Ík  lap. 

^)  ^gy  egyebek  közt  egy  alkabmmal  számokkal  kezdd  mutogatni ,  hogy  » 
védegylet  kUlforgaltnunknak  mar  ia  kárára  vala.  V.  ti.  1846:  d07-ik  iizámát;  s  a 
feleletet  reá  a  UttiUp  ugyanazon  évi  81-ik  számában.  V.  ö,  még  PeaUr  ZtUung 
1845-ki  rolyamáuak  103  és  1846:  2Ö6.  sz.  és  ntliUiy:  184Ó.  Ö2.  sz-  éti  BudapcHi, 
Iliradó  1846:  304,  319  éa  475.  «záui. 

')V.tt.  példiíul  az  AHg$b  Áiljj.  Zeituny  1841-ki  Qoveinb.20.  (326-ik  számát) 
tleczemb.  l-seje  3  1846-ki  foly-  töb  seáiaait.  (Hock  czikkei  üaszeszedve  Lipcsében 
1846-ben  kUldn  ktinyvbeu  ía  megjelentek.) 
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5.  {. 

A  váiakérdéa  ujabbi  phásiíiA,  m  a  kAxpoii(o8ká«I  iftkola  «x  flffj- 
bcuí  kftivetStö  állÁHB. 

A  44-ki  országgyüléfl ,  mint  I4Uak,  a  vámreformi  kérdésben 
eredméuytelen  nmradván,  egyidejUlog  »  védegyleti  eszmék  uralmával, 
szükségkép  e  tárgyra  iü  keilo  ujolag  a  kÖzérdekeh^égDok  irányulDÍa. 
Storoa  kapcsolatban  ugyanÍB  a  védf.gyeMtti  agitatió  által  szőnyegre 
hozott  protectioDisztikuB  én  iparalapítá^i  nézetekkel  a  negyvenéé  évek 
máaodik  felében,  mind  általánosba  vált  a  meggy ŐzŐdéa,  hogy  a  vámok 
oiyazerfi  szabályozása,  mely  által  nemzeti  érdnkeink  ia  valahára  bix- 
toaitva  legyenek,  az  iparnak  elnyomáftát  látszólag  czélba  vevő  kÖzbi- 
rodalml  keroekedéspolitika  múdosktaasék,  a  a  közös  fejedelem  kát  or- 
MsdgcBOporiulata  közt  legalább  is  méltányos  viszonyosság  valóslttaa- 
sék  meg,  halaactbatlan  sziikaég,  melyet  továbbra  Í£  telje&ítleuül  hagyni 
semroikép  aem  lehet  *). 

Az  ujolag  megalakult  magyar  kormány  Apponyival  élén,  egy- 
részt azért,  mivel  o  kívánalmak  jog8/orŰS'^gét  belátá,  de  tán  azért  is^ 
hogy  az  ellenzéki  agitatlónak  ez  irányban  is  élét  vegye:  iparkodott  a 
birodalmi  kormányt  engedményekre  bírni ,  s  ki  Í5  enzközÖlte,  hogy  az 
ál'feddnoB  vdtMzabályzaiban  épúgy  mint  a  kozbenno  vámrendszerben 
módosítások  történtek,  s  a  panaszok  olszüntetéséro  egyes  vámkönnyí- 
tések foganatOAÍttattak  is.  Ez  intézkedések  azonban  a  várakozásnak 
távolról  sem  feleltek  meg,  nem  csak,  mivel  szórványosak  és  másodrendű 
tételekre  vonatkozók  voltak,  hanem  mivel  az  elmék  irány lata  Magyar- 
országon egészen  más  vala,  s  jelesül  a  protectióhoz  és  a  közbenső 
vámok  fentartásához  azitó  nézetek  határozott  túlsúlyban  mutatkoz- 
tak. Ekkor  az  osntrdk  kormdnyk'órökhen  azon  eszme  kezde  érvényre 
emelkedni,  hogy  legozélszerübb  volna  nemcsak  magyar,  hanem  osz- 
trák szempontból  is,  a  magyarok  régibb  óhaját,  a  közbenbő  vámok 
teljes  megszüntetése  iránt,  teljesíteni;  a  birodalmat  e^y  nagy  forgalmi 
területté  alakítani,  s  hogy  a  védegyleti  párt  izgatásainak  némi  ellen- 
súly Í8  vettessék  elébe,  legalább  azon  még  mindig  tekintélyes  pártot 
kielégíteni,  mely  Széckenyivrl  élén,  a  pzabadkaroskedési  elvekhez  ra- 
gaszkodik, 3  a  birodalom  két  fele  közti  szabad  közlekedésre  fek- 
tet súlyt. 


0  V.  ö.  ihrváik:  HuflxooOUv   U.  k.  390.  ■.  k.   úé  KmuU:  VámpoL   Ifil,  i 
köv.  Upj4n. 
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Azonban  mint  oly  Bok  máfi  kérdésbon,  ugy  ebben  is  megint  elké- 
sett az  osztrák  kormány.  Hogyha  ugyanis  ogykét  évtizeddel  előbb  lép 
át  e  reformi  térre,  legnagyobb  köszönettel  fogadják  indítványát  a  to- 
vábblátó hazafiak,  most  azonban,  hol  a  nemzeti  közgazdasági  önálló- 
súg,  politikai  ftiggotlenség  stb.  eszméi  éa  eszményei  tölték  ol  a  nagy 
többflég  kehlét,  s  hol  a  birodíilmi  unifikátiónak  még  a  legcsekélyebb 
ügybeni  előmozdítása  itímár  közel  hazaárulásnak  kezdett  tokintotni, a 
kormány  lépéeo  sokak  által  csak  uj  sakkvondtnak  tartaték ,  mely- 
lyoi  a  nemzet  Önálló  életfojlődcsét  neheziteui,  föllendülését  kezde- 
ményeiben elfojtani  szándékozik,  annál  is  inkább,  mivel  egyidejűleg 
ez  uj  iránylattal  a  kormányhoz  közelebb  álló  körökben  mindjobban 
kotzde  terjedezni  azon  óhajtás  ie,  a  vámsorompók  ledöntés  után  Ma- 
gyarországban iü  egyik  másik  otztrdk  adónémet  9  különösen  a  do- 
hánymoDOpoliumot  életboléptetní  '),8  igy  ez  irányban  is  a  honunkban 
ellenszenvvel  nézett  német  financzezabályok  érvényét  lassankint  Ma- 
gyarországra is  átvinni. 

Az  ügy  ily  állásában  indult  meg  iijolag  a  vámkérdét  körüli  küz- 
delem és  eszmesúrlódás;  és  pedig  miután  ez  időben  országgyűlés  nem 
tartatott,  kiválólag  a  $ociálx$  agitatió  terén,  meg  a  journalistikában. 
Mindenik  párt  kiváló  hévvel,  állásáuak  egész  befolyásával,  s  legjobb 
talentumainak  síkra  állításával  fogott  a  tusához.  Az  egyik  ncvszerint 
a  gzabadkoreskedelmi  vagy  Széchenyiféle,  ha  talán  nem  is  egyenes 
összeköttetésben,  de  bizonyosan  nemi  érdekkapcsolatban  a  kormány- 
nyal, a  közbenső  vámsorompók  ledöntése,  u  másik  vagyis  a  védegi/feti 
vagy  Kossuthpárt,  azok  fentartása  és  védszellembeni  reformja  mellett, 
végre  egy  egészen  uj,  s  ép  ez  időben  befolyásra  emelkedő  harmadik  i 
az  úgynevezett  központ ontási  iskola  pedig  a  két  ellentétes  irány  kÖzt 
közvetítő,  egyeztető  fizellemben  buzgólkodván. 

Lássuk  ezt  valamivel  közelebbről. 

A  mi  az  flsö  vagy  Széchenyi  pártot  illeti,  szükségtelen  is  mon- 
danunk, hogy  „a  legnagyobb  mugyar'S  ki  oly  határozottsággal  fordult 
a  védegyleti  agitatió  ellen,  az  ez  utóbbival  legben;*őbben  Összefüggő, 
sőt  majdnem  egészen  azonos  védvámi  eszmekor  irányában  is  csak  el- 
lenséges állást  foglalhatott  ol.  Azon  elvből  indulván  ugyanis  ki,  hogy 
hazánkra  nézve  a  proteetioniHiku$  rendszer  helytelen  ée  ki  nom  vi- 
hető, s  hogy  a  közbenső  vámsorompók  ledöntése  által  Ausztriával  és 
a  külfölddel  a  reánk  nézve  annyira  fontos  és  szükséges  szabad  érint- 
kezés jótéteményeiben  részesülendünk,  s  e  mellett  tőkék  éa  munka- 


')  V  ö.  Petii  Hirlap  l846.  foly.  731,  782.  •  k.  796.  »».  éi  1847:  910  8  k.  sí. 


crökbon  is  gyarapodni  fogunk:  megkezdó  ez  iskola  a   védegyletiek 
elleni   táborozását,  s   két  hírlapi  kö?:IÖnyóbcn  a  f^Jdenkorban**  b  fö- 
leg  a   „Budapesti  Híradóban"*' ')  többrendbeli  jeles   czikksorozatok 
által  iparkodott  nézeteinek  elt<3rjodé8t  és  érvényt  biztosítani.  Legki- 
tün^b  eróvivöJG  c  pártnak  maga  a  „HiVadd"  nagy  talentnmu  vezére 
gróf  Deaeiüffxf  Eviil  vala»  mig  másodvonalban  Kortzmtcs  (már  emlí- 
tett kítüno  czikksorozatában  „Korszerű  agitatió  stb."),  azután  l^ök 
JánoB  8  mások  törekedtek  a  nevezett  irányban  az  eszmék  tisztázásá- 
hoz járulni.  Dosewffyt  különösen  illetőleg,  ki  már  1844-ben  „Parlag 
Eszmék'*  ez.  értekezésében  is  határozottan  kárhoztatá  a  védvdmi  pO' 
lütkának  hazánkra  való  alkalmazását-),  ez,  az  általa  szerkesztett  lap- 
ban közzétett  s  később  (ld47-ben)  Önálló  munka  alakjában  is  kiadott 
értekezésében  „A  magyar  tám-  és  ktreslcedési  ügy  s  annak  vógeligazí- 
tási  módja''  az  ép  oly  nehéz  mint  jelentéséé  kérdést  meglehetősen  ki- 
merítvén, fényes  Jialectikával    és   alapos  szakképzettséggel  jánil  a 
feladvány  megoldásához,  s  egyebek  közt  akövotkozöket  mondja:  ,»ha- 
zánknak   kereskedelmi    fŐérdokc,   Ausztriával    egészen   szabadon    ée 
vámmenteson,   a   külfölddel    pedig   minden   prohibitionális   iránytól 
ment  forgalmi  politika  alapján  érintkezni.  (Előszó.)  A  védvámi  köve- 
telések magyar  szempontból  nem  igazolhatók ,    nemzeti  iparunknak 
megalapítása  és  kifejlesztése  más  okok  és  élíiföltétdektől  függ  (4.  s  k. 
1.),  mely  ffiltételek   megvalósítása  nélkül  a  legjobb    vámrendszer  is 
eredménytelen  marad.  Egészen  önálló  magyar  kereskedési  politikát 
Ausztria vali  összcfíiggéeünknél  fogva  nem  követhetvén  *),  törekvésünk 
oda  irányzandó,  hogy  ogyrészt  a  legszabadabb  közbenső  forgalmat 
me^alósítsnk,  s  másfelől    a   kÖzhirodalom   intornationális   forgalmi 
politikájára  alkotmányos  állásunkhoz  mért  befolyást   gyakoroljunk, 
Ne  folytassunk   ellenséges  harczot  egymással,  hanem  lépjünk  békóft 
viszonyba,  hol  mi  Magyarok  mindent  mi  a  monarchia  erejét  gyöngít- 


0  Meg  A  mttőguá^sigt  érdekek  képviseletinek  szentelt  a  jeles  ^^Ma^ar 
QoMdában^*^  V.  Ü.  Budaftt$t%  Híradó  1645  foly. jnniunJuliDsi  scámait  (fftieg  330.); 
1846-ki  Dov.  és  l847-ki  november  68S,  687-ik  sz  czikkét. 

•)ÜUlv»kttlönÖBen  (1844-benI)  erra,  hogy  m$s&  List  iir  egyéneién  att 
tanUjs,  hogy  &  kbíd.  műveltségnek  nlantahh  fokán  ilU  népek  mAs  feJMtíKh 
népekkel  srabftd  kereskedésben  biztosítják  legjobbin  éniekeikcijS  hof^y  idóelötti 
megszorítása  a  forgaloniüf abadságDak  mú-  és  gyáripar  érdekében,  rendesen  yí»- 
Hzás  ereümtnyeket  szili. 

*)  Miután  eytf  «<  u^yanonon  kapcsolatban  éld  országok  vánisorum pók  álfasU 
elválasztása  s  egymástól)  elzárkozotuágs  korunk  igényleteÍTel  semmikép  svm 
egytateibet6  meg.  (L  a  munka  SS-ik  1.  különös.) 
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eriilní,  a  kormány  pedig  mindont  mi  alkoí.mnnyoí'  jdgaínk  /íb 
közgazdáiig!  érdokoiiik  biztoditáííára  szukécgCB,  kó^z^iéggel  teljoöíiení 
IcHZcn  hivutva.  (40.  s  k.  1.) 

„Az  ahsolut  t*  áftaldnos  8Ziibad  kereákedő^l,  mond  Dcsí'wfVy, 
miigunk  16  az  uti'ipiáklioz  sorozzuk,  de  az  ausztriai  tartnnmnyok  {*»  ha- 
zánk közötti  szabad  kereskedést  a  közel  jöveadiíbcn  valÓBÍthiitü  pium 
dieíderiuaiokhoz  számítjuk,  s  legvalódibb  érdekcink  által  liatnlinasnn 
küvotcltnek  tokintjiik." 

„A  tökclotcs  vám  inenteÉtsíígrokell  tohát  ir>rekedninik.  l^gyuriif? 
nem  í»zenvedlict  kétséget,  bogy  mindeniiemüérdekeiuknok  sonimi  mae 
kercHkedcsi  puUtíka  nem  felelliol  mog,  mint  tÖkélctca  vdmmcnttí»Aég 
honunk  c?  az  osztJ-ák  tartományok  közt,  és  ogy^zorf-mind  ezabadkercs- 
kedé«  a  külfölddel,  minélfogva  áldozatot  kei!  Iiozni  a  közbenső  vám- 
sorompó  Icrombolííííáért  részint  némi  jövedelmi  kártéríté?  mcgállupí- 
láHaval,  és  a  magyar  harminez;id  eltörlér-ével,  részint  n  ^ohávy$njf\U 
•é  egyúttal  befolyást  kell  magunknak  pzeroznünk,  hogy  a  nioiiarchia  és 
külorfízágok  közti  vám.<zabátyzatnak  min-érdekoiuk  özemponlJMbóI 
kodvező  megállapítúöát  eszközöl licesük,*' 

„Ezen  eZi/7azo(í//ff  hazánk  és  az  osztrák  kormány  közt  PeftcwHTy 
szavai  tízerint  igy  állliatna:  A )  a  kormány  megazUutetué  végkép  é?  örökre 
az  ausztriai  hiitárí^zéJeii  íráiiyunkbau  fenállú  vámokat,  8  lemondniia 
lökéletetien  azím  jogról,  hogy  azokat  valaha  visszaállíthajjöa.  TovAbl)á 
határozottan  letérne  a  kiilfóld  irányában  az  eddig  követett  tilalmi 
rendszer  ösvéiiyi'n'il  v>  nz  egész  birrKlalmat,  s  i^y  benni'inket  ie  n\iigá- 
ban  foglaló  oly  vámUirfffdt.  dlhtpiiana  meg  ugyíinakkor  a  kiilfiUdi 
koroifkedésro  nézve,  a  uki  meghalIgatiUiunk  mellett,  mely  az  általunk 
értelmezett  szabad  kererikedés,  azaz  a  mérsékelt  vámok  elvének  hédoina, 
B  biztotfitékokat  nyújtana  mind  arrél ,  hogy  az  igy  meghatározott 
vámok  az  áltuhmk  uíegbizaiidök  meghallgatása  nélkül  fölebbno  emel- 
tctho8i*enck,  és  hogy  azon  kiviteli  czikkeiuk,  melyek  az  ausztriai  biro- 
dalomban/y*7^a«c<>í«í'  ndó  alá  C8Uf:k,az  ugyanekkor  kölcsÖnöfr  egyez- 
w^g  útján  meghatározandó  mértéknél  miiga^aldi  teher  alá,  semmi  kigon- 
ilolhatóczélból  no  vonathai<Aanak;n)índ  pedig  arról, hogy  a  dohánynak 
termo8Zté:íe  az  nufiztriai  birodalom  azon  tartományaiban ,  hol  eddig 
nugengrdve  nem  voltj  ezontúl  is  tiltva  maríidjon,  :í  a  cwíszári  dohány 
haszonvételi  korn)ányz<'»ság  dohányb'di  szükségeit  ehilegCBen  és  túl- 
nyomólag  leguAgyobb  bészbon  honwnkhól  pótolandja.  B)  Ellenben  a 
magyar  törvényhozás  törvény  áltid  Örökre  mogiizüntctné  a  mi  hatá- 
runkon a  birodalom  irányában  Fcoálló  magyar  hnrminezadot,  s  annak 
jövedelme  helyett  ,\  királyi  kinv:*tártfí/y  bizonyos,  kölcsönös  értekezée 
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útján  meghatározandó  évenkinti  soraináról  egyezer  mliidonkorra  bízto- 
BÍtni,  mely  hogy  az  ország  részéről  minél  könnyebboa  olŐállittathai:- 
sék,  a  megszűnő  harminczad  helyett,    mely  az  adózásnak  egy  neme 
volt,   máfi  nemeiről  az  adózásnak  gondoBkodnék,  é  törvény  által  ren- 
delkeznék l-ör  a  dohányról  9   2-or  az  eddig  tehermentes    íolduek  éí 
osztályoknak  az  ország  közpénztára  részére  leendő  állandó  fizettetésé- 
ről. A  dohányra  nézve  kimondaná,  hogy  a  törvény  kihirdetésétől  azá- 
mitott  12  évig  a  burnótnak,  szivaroknak  gyártása,   s  mindezeknek, 
mind  a  fogyasztásra   készított   dohánynak  árnlása  az  országot   illeti 
egyedül,  s  a  fogyadztók  rfzükségeiket  csak  ettől  vásárolhatják,  8  ha- 
tározna az  ellen,  kik  e  törvényt  áthágják.  A  fóld-haazonvétol  szabad- 
ságát bíztositná  és  a  dohány-termesztés  szabadságát  felhagyva,  hatá- 
rozna  azon   módokrólj   melyek   a  közjövedelmek   megrövidítésének 
elkerülése  végett,  a  termesztés  fölötti  ellenörködés  mollett ,    niegtar- 
tandók  volnának.   Kimondaná,  hogy  levelti  dohányát  valamint  eddig, 
úgy  ezentúl  is  mindenki  annak  adhatja  ^  kinek  akarja,  csak  hogy  ma- 
gát valamint  az  eladó,  úgy  a  vevő  a  közjö védelmeket  biztosító  ellen- 
őrködés alá  vetni ,   8  portékájokat,   mihelyt  az  eladásra  alkalmatossá 
lett,  az  ország  külön  vidékein  elegendő   számmal  felállítandó  s  köz- 
felügyelet alatt  állandó  raktárakban  tartani  kötelesek  stb." 

„Ha  pedig  a  12  év  elteltével  a  dohány  haszonvétel  iránti  tor- 
vényt az  ország  fentartani  nem  kivánná,  ez  esetbon  az  ausztriai  határ- 
szélen, de  egyedüla  dohány  becaempéizéat  akadályozó  felügyeletet  föl- 
állíthassa." 

Ezeken  kivüi  Descwffy  jelon  munkája  U  gazdag  ép  oly  mély, 
lainí  jelentékeny  igazságok  formulázásában;  jelesül  pedig  a  kereske- 
delmi politika  rendszereinek  értelmezése  (35.  s  k.  1.),  a  forgalomkani 
viszonyoBság  szükségességének  felderítése,  a  védvámi  párt  törekvéseinek 
cles  bírálata,  helyivel  közel  diadalmas  czáfolása,  megannyi  fényes 
pontokat  képeznek,  melyeknél  fogva  Dessewffy  e  szellemi  terméke  is 
méltó  arra,  hogy  hazai  szakirodalmunk  gyöngyei  kÖzé  soroztassék  *). 

Nem  értéknélküliek  ez  irányban  Török  Jánosnak  a  „Magyar 
Gazda'*  ekkori  szerkesztőjének  azon  czikkei,  melyekkel  a  védegyleti 
párt  közlönyével  a  ,jH«tilappai'  szembe  szállva'^)  oda  nyilatkosék, 


*)  Deeewffy  azonkívUt  jelen  müvében  «  vámpolitika  kónlését  a  finanei- 
ügyivel  U  kapcsolatba  hoEXü ;  valamint  (Weber  ossz'üállitAaai  szerint)  igen  be- 
oiei  kereikeUelmi  ctatiatikai  táblaiatokat  iv  ád,  melyek  aUpján  tbeoretikttf  álU- 
tásait  é»  követkextetéseit  gyakorlatilag  is  igasolni  türekssik. 

>)  V.  ö.  jeleaU!  i845-kifoUjaméfiak  313,  891-400.  lapokon. 


I 


■ 
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hogy  Örömmel  lehet  és  kell  ndvÖzÖltiűnk  minden  gyárt,  mely  kül- 
vagy  belföldi  tflkepénzenek  knlt«égén  kcletkeí:ik  nálunk,  de  ttz  erölU- 
tétnek  kivált  a  mezei  gazda«ághüz  megkivántatt)  tőkék  rovásáni* 
n'úkaég  nincsen,  Uogy  megtakart  penzcrfínkot  mlndeneklőtt  ösUrme- 
létünk  fejlosztéöére  alkalmazzuk,  s  egyelőre  ceak  azon  ipui-ágak  mcg- 
honoeftáaa  körül  buzogjunk ,  melyek  a  mezei  gazdászattal  szoro^b 
kapcsolatban  vannak,  s  hazai  viezonyainkhnn  a  szükségea  elóföltéte- 
leket  bírják. 


A  tíaabad  kereeikcdéfil  pártnál  nagyobb  cHsmcrésdcl  és  viszhang*- 
gal  a  kÖzvélem<ínyb(-n  találkozott  a  védvdmt\  Míg  ugyanis  amaz  a 
conftervativ  párttali  szoroeb  összeiliggéso,  3  a  dolog  higgadtabb  felfo- 
gásából folyó  ridegebb  nézetiráaya  miatt  a  tömegekre  közvetlenül 
alig  folyt  be,  az  utóbbi,  melynek  élén  Ko$iuth  álla,  rendkívüli  népsze- 
rüeégnek  örvendett.  Egyebek  kÖ2t  azért  is,  mivel  a  nemzetnek  hízelgő 
eUenzékitég  hangján  szólott,  demokratikusabb,  uépiesb  irányban  ha- 
ladott, a  középosztályi  elemek  érdekeinek  látszólag  inkább  kedvezett, 
a  nemzeti  nagy$ág  és  önállóság  sokkal  kecsegtetőbb  képeit  tudta  a 
láttávban  feltüntetni,  mint  a  szabad  kcroftkedelmi,  mely  sokak  clÖtt 
azon  színben  is  tűnt  tel,  mintha  a  vájnkérdéí>beu  caak  azért  lobogtatná 
a  forgalom-szabadság  zászlaját,  mert  ez  utóbbi  a  nagy  földbirtok  ér- 
dekeinek megfelelőbb,  s  minden  védrendazer  érvcnyrejutásának  meg- 
akadályozása egyezeremind  a  polgári  és  demokratikus  elemek  ér- 
vényre jutását  ÍB  nehezíti. 

Legbefo]yá80sb»zdt;tvd;>  pedig  a  véilvámi  pártnak  maga  Kossuth 
vala,  ki  jelesül  a  ,^e#íí  Hírlap"  vezeiéMétöl  vÍ5íizaléi»vén,  a  védegyleti 
párt  orgánumában  a  „Hetilapban"  '^,  kezdte  meg  és  folytatta  több 
más  rokonirányú  szakemberekkel  a  disoussiót.  Kiindulva  ugyanis  is- 
meretes közgazdasági  programmjanak  elveiből,  a  roppant  népszerű- 
ségnek örvendő  agitátor,  főleg  tí  „Hetilap"  1845— 1847-kí  folyamá- 
ban egész  cyclusát  irá  és  iriitá  a  vámkérdésre  vonatkozó  czikkeknek*), 
melyek  mind  lényegileg  oda  czéloztak,  hazánk  státuí^gazdáazatí  éleiét 
Au4ztridéM  egészen  elkiÜönUeni .  a  magyar  ipar-    és  gyártásnak   az 


')  Mely  eleinte  Váltás  AnUd^  asutin  pedig  Varga  htvdn  sztirkesstése  üUtt 
jelent  mef(.  r  184^  töl  1848.  elejéifí  feanálloii.  fómunkatár9ui  rnsgát  KosautKol, 
atuUtt  Sxahá  PAU^  We%»9  í'^erdiuandot,  Pulfzkyt  8th.  birvAo 

')  V.  ó.  „UttHap"  1846:  8SÖ,  f  k.  987,  1176,  1385.  1399  i  k.  \.  1847:  168 
«i  1846:  31  ■  42.  u. 


—     426     - 

osztrák  iparosok  cllonébcni  Ikatulyos  incgoltítlmazása  clv(Jt,  protoctiv 
vámszubályok  alapján,  elismoré«>ro  juttatni  ^  kozgn zdafiági  érdekeink- 
nek egészen  önálló  irányhaní  fejlesztéi^ét  C0  ápolását  or^izágoa  feladat- 
ként feltüntetni  stb. ') ')  *).  Míg  inásfcKll ,  igen  cszclyesen  haaználá 
fel  ellcnfeloinek  gyöngéit,  minduutalan  figyelmeztetve  a  szabad  ke- 
reskedési pártnnk  olvrokonságára  a  kormány  nyal,  s  kiemelve  különö- 
tícn  azt,  hugy  Magyarország  jelen  helyzetében  uz  ipari  és  gyári  érde- 
keknek minden  múdoni  niogvédelmezéfie  és  biztositása  politikai  te- 
kintetben is  oly  nemzeti  feladat,  mely  clŐl  minden  egyél  Ukintetnek 
háttérbe  kell  vtmulnia.  Kossuth  egyéb  nyilatkozíitait  a  vámkérdésben 
mellőzve,  még  csak  röviden  ama  nagy  „beszédérc  n  magyar-osztrák 
vánivifizonyról"  utalunk,  melyet  1846.  aug.  20-án  a  védegyleti  köz- 
gyűlésben tartott^)  6  hol  ismétolvo  mindazt  mit  ez  ügybon  már  irt 
és  mondott,  ujolag  éa  rendszerezettebb  alakban  Összefoglalja.  Bebizo- 
nyítani iparkodván  névszennt,  hogy  az  osztrák  vámrendszer  irányunk- 
ban ép  oly  Őnzö  mint  monopolitikua  aIa2)okon  nyugszik, hogy  a  magyar 
kereskedelmi  mérleg  a  ferde  vámpolitika  miatt  ránk  nézvo,  daczára 
minden  hivatalos  szépítéseknek,  kedvezőtlenül  áll ;  hogy  a  közbouaő 
sorompók  eltörlése  zsenge  iparunkat  egészen  elnyomná;  s  hogy  e  sze- 
rint feladata  a  nemzetnek,  az  1844-ki  orszdggyiUés  által  is  mar 
kijelölt  irányban  oda  törekedni,  hogy  a  legközelebbi  országgyűlési 
időszak  alatt  a  vámkérdés  hazánkra  nézve  megnyugtató  végleges 
megoldatást  nyerjen,  e  számunkra  mindazon  alkotmányos  garantiák 
biztosíttassanak,  nielyek  nyomán  befolyásunkat  a  vámok  szabályozá- 
sába  akadálytalanul    gyakorolhassuk  ^).    Beszédje    végén    áttér   tiz- 


*)  V.  ö.  e  Hetilap  IHH.  foly.  41.  s  k.  szám  ,  azuUn  az  67-69,  78  és  87-ik 
él  az  1847-tk  foly.  107-ik  6»  egyéb  számait. 

*)  Hogy  egyébiránt  KouiUh  következviesnek  akart  feltűnői,  onnsn  is  lat- 
szik, hogy  egy  alkalommal  egyeaesea  azt  inditványozá,  liogy  vutttissék  miiidvn 
máz^a  kimcnó  gyapjaokra  1  forintnyi  Tároadó. 

')  Ép  ig>'  iameretex,  hogy  nitrkautUiMtikut  etxMék  ía  emclkedtok  ci  időhun 
uralomra,  §  egyebek  közt,  hogy  az  trany  és  exiist  kímenotule  az  országból  feun- 
hangú  panaszokra  szolgáltatott  okot. 

<)  PuUiky  .•   ActenstUcke  89.  s  k.  I. 

*)  Figyelmet  érdemid  momenium  e  beszédben,  hogy  ax  egykori  scabad 
kereakedA:  Koannth  Lajos  ott,  hol  az  előttünk  álló  kUlbnbozó  megoldási  módok 
tüglalatáha  boctfájtkozik,  az  általános  szabad  Turgalom  rendszerű  iránt  leljm 
rocltányUttal  nyilatkozik,  habár  a  gondolkodó  olvaxó  igen  könnyen  fogja  ajton 
etlenmondásokat  észrevenni,  melyekbe  itt  i$  úgy  mint  suk  egyéb  helyen  a  lU«M 
szónok  bonvolódik.  V.  ó.  péld   id.  munkának  34S,  s  k.  lapokat. 


kan  a  Rz6n6k  vdmrendezéMi  proyramtnjdnak  alapelvei  kifejtésére, 
melyek  közt  a  fV>-  és  kÜDdiilási  pontot  a  viezonyosságot ,  a  nemzeti 
ipar  védlote,  ée  a  magyar  alkotmányos  befolyila  princípiuma  kópezi,  a 
részletekben  azonban  igen  sok  impractikus,  forgalom-akadályozó  é« 
kivihetetlen  követelés  fejeztetik  ki.  Érdekes  raoízanat  a  védegylrli  és 
védvámi  törekvésekben  ez  időben  még  az,  hogy  184  7-ben  a  védegy- 
let igazgatóságáról  lelépett  Kossuth  helyébe  jutott  jclea  szakférfiú 
Gorove  Ittvdn  egy  új,  protoctionistikua  ezellemü  váratarifTát  dolgozott 
ki,  8  terjesztett  a  védegyleti  közgyűlés  elé,  mely  azt  el  is  fogadta  '). 
Ez  volt  a  védvámpárt  magatartása  és  felfogása. 
Lássuk  most  a  harmadik  vagy  a  kdzvetiiö  iskoldU 
Mig  a  neimet  két-  nagy  reformerje,  Széchenyi  és  Kossuth,  ke- 
serű tusaikat  vítták  egymással,  csendes  készülődések  közt,  de  hatá- 
rozott elvek  és  eszmék  által  kalauzoltatva,  egy  harmadik  politikai 
Iskola  fejlődött  és  emolkcdelt  érvényre,  moly  hazánk  összes  ujabbkori 
alakulására  valóban  döntÖ  befolyásúvá  vált,  s  fajunk  legfénylőbb 
t&lentumnit,  s  legalaposb  szakembereit  számította  soraiban,  értjük  a 
központositdsit^).  Ez  iskola,  melynek,  egy  Szalay,  EÖtvÖs.  Csen- 
gery,  Trcfort,  Lónyay,  stb.  által  kijelölt  reform-programmja  abban 
állott,  Magyarországot  középkorias  és  félig  alkotmányos  szerkezeté- 
ből kivetkeztetni,  6  igazi  modern-európai  állammá  alakítani,  azáltal, 
hogy  a  valódi  alkotmányo.st^ág,  képviseleti  rendszer ,  felelős  miniszte- 
riális kormányzatfS  parlamentarismuB  valamennyi  nagy  intézményeink 
birtokába  helyeztetik :  &  vdmkérdésben  is  külön  pártállást  foglaltéi, 
s  orgánumában  a  „Pesti  //tV/aj3"-ban  egy  sok  tekintetben  új  a  való- 
ban figyelemreméltó  programm-vázlatot  kezde  fejtegetni.  E  program- 
nak') alapja  a  magyar-osztrák  vdmszövet$ég  eszméje  volt*). 


0  AjavaslatbAn  foglalt  nézetek  koiött,  melyeknek  &gyTé§te  kétóhh  a 
pestmegyet  k'iTetut&síUaba  iv  fölvétetett  (1.  Alantabb),  érdekesebb  az,  a  bol 
Gorove  által  a  kormánytól  tervezett  ■Kabad-kereskedcA  ki  nem  elégitó,  (é\tztg  • 
bffzánk  érdekeire  néire  ismét  káros  befolyásúvá  válható  vánipolitikai  inléEke- 
déanek  n^-ilváníttatik.  V.  ö.  Érköotj:  Magyar  Világ  1866.  april  havi  stám.  XX.  é% 
XXII.  az.  alatt  kbslött  csikkéit. 

»)  V.  5.  Hcrúdtk:  Huaronötév  II.  290.  I.  éa  9pri%$trt  Geschichle  II.  101. 
lapján. 

•)  Főleg  Lónyay,  Trefort  úa  C*engery  keademényeaéae  folytán.  V.  ö. 
PttixHirlap  1846:  668,  671Í,  682,  687,  688,689,701,  fóleg  pedig  672.  (inájui 
10-én)  bol  megérintendő,  hogy  1844-bt^  I^ónyatf  mttr  (fnntübb  érintett)  jeles 
országgyűlési  bcujsédében  a  »,Várascdvetaég'^  emméj^t  határozottan  kifejeaé. 

*)  Mely  azonban  egykon'ilag  mind  a   Hetilap  (lS4f! :  69ri.  s  k,  l.)   mind  a 
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Támaszkodva  ttgyanis  az  1844'ki  országgyűlés  foljümában  fel- 
merült a/.on  cszmtkre,  melyek  ••zerint  a  vámsorompók  hazánk  t^s  Atw»- 
tria  közt  ugyan  lorontandók,  de  helyükbe  a  birodalom  koloti  és  nyu- 
gati fele  közt  bizonyos  formája  a  vámegyletnok  lonnc  felállítandó :  a 
Penti  Hiiiap  (fÖleg  CsoDgory  és  Trefort  kezdeményezése  roellett)  m 
következő  programraot  iparkodott  érvényre  juttatni:  miután  %  kÖ9- 
benső  vámsorompok  hazánkra  nézve  felette  nyomasztók,  e  sorompókat 
megszüntetni  muUiatlaiiul  szükséges.  Helyébe  azonban  „vámszövot- 
ségnek"  kell  lépnio.  Azon  állá^,  mely  a  monarchiának  az  európai  stá- 
tusrondszerbeu  s  Magyarországnak  Ausztria  irányában  jutott,  kizárja 
a  véd  vámrendszer  lehetőségét.  Azon  kapocsnak,  mely  á  császárság 
közt  és  köztünk  fennáll,  gyöngülni  nem  lehet;  0  mivel  viszont  orőe- 
bÖdése  a  magyar  nemzetiség  és  alkot mdnyosBdff  rovására  som  történ- 
hetik: arra  csak  egyetlen  mód  van,  t.  i.  az  anyagi  érdekek  összefor- 
rafztása.  S  ez  a  vámssö vétség,  olyformáu,  mint  az  egymástót  függet- 
len német  státusok  közt  fennáll,  melyek  közöl  mindegyik  bcfoly  & 
vámturiifa  meghatározásába.  Tohát  a  vámügyek  elrendezésére  honunk 
törvényhozásának  is  betolyást  kell  bírnia.  Továbbá,  ha  a  magyar  pénz- 
ügy a  vámszövetség  által  a  harminczadi  jövedelmektől  megfoszta- 
tilc,  részünkről  rendet  budget  utján  leszen  fódözendo  a  jövedelem- 
csökkenés. Kitűzte  továbbá  elvül  a  Pesti  Hírlap,  hogy  a  dohány- 
monopólium  nálunk  Magyarországban  be  no  hozassék,  mert  a  sorom- 
pók megszüntetését  oly  áron,  azaz  egy  ily  nevezetes  iparág  feláldozá- 
sával, minő  u  dohánytermelés,  megvásárolni  esztelenség  volna  *). 

Kossuth  a  ,,Hetilapban^*  eleinte  megtámadta  a  Pesti  Hírlap  ewn 
tervét,  6  azzal  vádolá  a  lapot,  hogy  hazánk  érdek-Önállóságának  jö- 
vendője felett  kétségbe  esik.  Mire  azonban  a  megtámadott  orgánum 
azt  feleié,  hogy  a  védegylet  addig,  míg  a  vámszövetség  létre  jövend, 
fenntartható,  hogy  a  védvámrendszer-agitátiónak  épen  a  védegylet 
volt  netovábbja,  melynek  eredményei  maradandók,  s  ^ogy  más  ut  e 
más  mód  az  ügy  helyes  és  hazai  érdekeinknek  megfelelő  megoldáaára 
nincs,  mini  a  tdmézövttség.  Mire  Kossuth  ismét  helyzetet  cserélve,  a 
szigorú  védvámrendszer  olveitfSl  elállott  ée  a  „Pesti  Hírlap"  pro- 
grammjához  közeledvén,  kijelenté,  miszerint  Ausztria  ellen  hatályos 
védvámvoQJil  felállítása  csakugyan  alig  kivihető,  s  hogy    inkább  alku 


,,BurUpe$ii  Hiradó"  (1W6.  májm)  mind  a  „P««ter  ZfUung''   (máj.  31.)  ilUl  maf- 
támadtatotV 

0  V.  ö.  iÍ0rt>áih:  HuBzoDtttév.  II  köt.  386—386.  I.  fóleg  pedig  msgáaak 
,^é«(t  J7tr{a|i".nak  l846-ki  folyama  660'668-ik  isámút 
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és  egyes«ég  utján  loszen  mindkét  fél  érdekében  a  aagyfontoseágu  ügy 
legjobban  eÜntézhoto '). 

Ez  volt  a  vdmkérdés  máfiodik  stAdíunia;  mely  teljes  hcfojesénét 
azonban  csak  a  47^48-ki  országgyűlésre  történő  elűkéí>ziilctek  ftlkal- 
máral  nyeré,  midőn  jelesül  a  ntogyék  és  torvcnyhíitóeágokbnn  tár- 
gyalás alá  került  Hia$ítá$i  dvek  körében  a  vámkérdé^  is  iijolag  figye- 
lembe vétetett.  Az  ez  irányban  megindult  dincuseíókban  azonban 
valaui  lényegileg  uj  nézet  vagy  elv  nem  merült  fel ;  s  az  eszmosuvló- 
dás  a  most  eceetelt  irányokban  mozgott.  Ez  okból  elégségesnek  tart- 
jak itt  egyebek  közt  aak  Pestmegyének  utasítását  megismertetni,  mint 
a  mely  az  ellenzéki  párt  (s  különösen  Kossuthnak)  intentiói  szerint 
készült,  B  mondhatni  irányadó  vala  az  ország  legtöbb  megyéiben  e 
kérdést  illető  nyilatkozatokra  nézve.  Ugyanis: 

p4$tmegye  vdmUgybfini  utaiitd$dnak  tartalma  a  következő:  Min- 
denekelőtt kijelentetik,  hogy  a  Magyarornzág  és  Ausztria  között  létozŐ 
határszéli  vámoknak  olyszerű  eltörlése,  mely  a  k'úl&v  csaknem  prohi- 
bitionális  vámsorompókat  fenntartván  a  külíolddelí  cserekereskodést 
lebetlenné  teszi,  mint  ez  idŐszerint  különben  impractikus,  meg  a  do- 
hányeladási megszorítás  nélkül  meg  sem  is  oldható,  habár  egyes  el- 
adáífi  czikkekre  nézve  kecsegtető  volna  is,  egészben  azérl  tekintendő 
károsnak,  mert  általa  nyersterményeinknek  tágasb  ptnez  s  nagyobb 
kelondÖség  nem  bi/tosktatik,  annyival  inkább^  mivel  azoknak  kivitelét 
legnagyobb  részt  ugyia  a  bécsi  közticgi  s  ausztriai  fogya^zU'vsi  (a  vám 
eltörlése  mellett  ia  fennmaradandó)  adó  terheli;  ellenben  a  vildg  mü* 
ipara  piarzainkról  leszoríttat ván  és  Anszria  müiparánuk  hutánkba 
ÖzÖnlése  még  azon  t^ekély  clloiiftálytól  isfölmcntcívén,mita  közbenső 
vámok  nyújtanak,  a  versenyzést  még  ki  nem  állható  magyar  műipar 
megsemmisíttetik,  a  nélkül,  hogy  az  ipari  czikkekct  kiiiróldről  ol- 
csóbb áron  beszerezni  lehetne"'), 

„A  mi  nr  ausztriai  ház  uralkodása  alá  nem  tart07Ú  tartományok- 
káli  kereskedé-st   illeti:    í-$zör,    A  kivitelre    n»?siif;   a)  különös  tör- 


■)  V.  ».  iíelJIo}>  1848.  folyauA  S— i.  siámát. 

*)  Emlf*t<*8re  míltó  raozeanAt^  bogy  ci  idoUjhca,  vagyí«  &£  l847-kí  ortr.ág- 
^)-Ul^ftt  m6gelós6le(f,  %  védegylet,  meg  az  ortzigot  ipHrcgyeaUlet  kcbelébAl  egy 
btxcttiuiny  küldetett  ki  a  régre,  hogy  a  TAmkérdétbení  elígaxodier*  tervet  k^- 
szítfeo.  melyet  késöbhen  a  legiilatÍT  tnúkOdcí  folyamában  basxoál&i  lehetne.  E 
bÍKOttmányban,  (melynek  kitlinóbb  tagjai,  ha  júl  vagyank  értwiUlve  «  Lőoyty. 
Ko9«iitb,  Cüonger}-,  é»  Teleki  Liaxló  voluk)  Kossutb  egy  általa  BcerkeizUtt,  de 
fetettft  hiinyoi  ,javAfl1attal^'  l<Sp«tt  fel,  mely  azonban  fAleg  Caengery  éi  L6nyay 
iltal  élea  bírálatnak  vettetvén  alája.  KoMutbtöt  magától  vísiza vonatott. 
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vénj  határozza  meg,  bogy  huzánkból  a  határezéloken  át,  hol  az 
ausztriai  birodalom  kÖzbe  nem  oeik,  míndon,  akár  itt  termesztett 
akár  máDhonnau  hozott  terménjok,  gyártmányok,  közmüvek  aka- 
dálytalanul vítothesaenek  ki,  s  a  kivitoiro  legföljebb  igen  ceokély, 
a  kcreiíkodéát  egyáltalán  nem  nehezítő^  tisztán  jÖTodelmez^ei  vám 
vettessék  orazággyülésilcg.  b)  Ausztriával  kötendő  alkú  által  biz- 
tosíttassak kereskedésünk  az  örökös  tartományokon  korcsztül,  e  az  al- 
kukötésbeu  megállapított  átmeneti  vámokban  országgyűlés  nélkül 
sommi  változás  sem  történhetik.  2'Ot.  A  behozatalra  nézvti  ha  Ausz- 
tria nem  volna  hajlandó  a  külcő  prohibitionalis  vámoknak  olyszerú 
leszállítására,  liogy  obb^I  Magyarországnak  a  kültolddcli  kereske- 
désre kilátása  nyílnék,  elvül  megállapíthatónak  véli  a  választmány : 
a)  miszerint  az  országgyűlés  egyezkedés  utján  oda  igyekezzék  jutni, 
hogy  u  külső  vámvonal  csaknem  prohibitionalis  vámjai  az  érték  25 — 40 
per<.'zentjénél  magasabbra  semmi  esetre  ee  szabafisék.  KözveÜenUl 
hozzánk  hozva  pedig,  a  kültuldi  termények  vagy  gyártmányok  annyi- 
val kövesebb  vámot  fizessenek,  mennyi  azon  áruknak  tŐlűuk  Ausz- 
triába bevitelére  közegyetértéascl  vettetni  fog ;  b)  hogy  cuon  külföldi 
nyersanyagok^  melyek  belföldön  felgyártjithatnak,  hozzánk  akár  egyc- 
ncaen,  akár  Ausztrián  keresztül  minden  akadálynélkül,  vagy  csak 
igen  csekély  jövedelmi  vámok  mellett  behozhatok  legyenek;  egy- 
szersmind pedig  biztOAÍttassék  a  nemzőt,  hogy  nem  fog  megtörténni, 
miszorint  az  osztrák  gyámok  differentiális  kedvezményekben  részcsít- 
tetvén,  kövesebb  teher  mellett  láthassa  ol  magát,  mint  azt  a  magyaror- 
szági tehetné;  valamint  arról  is,  hogy  a  megállapítandó  vámazabály- 
zatba  változtatás  csak  országgyűlés  hozzájáriiltával  történendik.'* 

„Továbbá  a  kÖztUnk  és  At^ztria  közti  kereskedést  illetőleg  a 
választmány  a  barátságos  éi*dekviszonyosságat  állítván  fel  főolvül,  an- 
nak alkalmazását  következőkép  kívánja  eszközöltetni :  a)  Az  élelem- 
szerokro  nézve  nzubadkonískedés  legyen,  s  egyedül  azon  tekintetből, 
hogy  a  forgalom  mennyisége  kitudassék,  vettessék  roájok  kölcsönös, 
igen  csekély,  csupán  nominális,  vám.  Hasonlóan  b)  a  gyártásra  szol-  _ 
gáló  nyersanyagok  be-  és  kivitele  szabad  legyen,  c)  Azon  gyártmá-^| 
nyokra  nézve,  melyek  már  nálunk  is  gyártatnak,  melyeknek  azonban 
rondoltctésök  nom  az,  hogy  Ausztria  piaczára  szállíttassanak,  hanom 
hogy  azokkal  saját  szükségeinket  fedezzük,  és  mikre  mégis  nagyobb 
vám  van  vetve,  ha  Ausztriába  kivitetnek,  mintha  onnan  bohózatnak, 
alknkötési  alapelvül  ezen  általunk  fizetett  nagyobb  vám  vétetvén, 
müiparunk  véddmr.re  bárha  csak  5  egész  lü%-nyi  vám  állapítlaaöék 


mogr  6  ezt  fizessük  rní,  ha  ily  drut  Ausztriába  viszünk,  do  (izefeoAimr.- 
tria  is,  ha  hozzánk  hozza  ').  d)  Azon  gyártmányokra  nézve  pedig,  me- 
lyek Mugyarorazágbiin  ia  könnyen  és  nagyobb  mértékbon  gyártathat- 
nak, 6  az  ausztriai  piaczokon  elkelnek,  de  a  molyek  kivitelét  Ausztria 
cartk  nyors  alakban  engedte  meg,  és  gyártott  állapotban  sokkal  na- 
gyobb vámmal  terhelte,  mint  u  mennyit  fi/et  az  ausztriai  gyámok  a 
behozataléit,  alkukötési  elvül  czolgálhat  az,  hogy  azok  Magyaror- 
szágból Ausztriába  vivő  is  ceak  azon  kisebb  vámot  tízeísék,  melyet 
fizetnek,  midőn  Ausztriából  ide  behozatnak.  Végre  e)  az  ekként  megm 
dllapítandó  vámok  változhatlansiiga  biztosíttnösék ;  8  jelesül  oda  töre- 
kedjenek a  követok,  hogy  a  kölcsönös  érdekek  kiegyenlítésére  építttt 
vámszabályzat  létrehozására  a  tejedelem  meghutaUiiazott  biztosokat  ne- 
vezzen ki,  kik  mindjárt  az  országgyűlés  elején,  a  magyarországi  biz- 
tosokkal az  elvekre  nézve  egyezkedjenek,  s  ezeknek  alapján,  az  alku- 
nak bizonyos  időre  megkötése  mellett  a  vámtaritiat  is  kidolgozzák." 

Evvel  kimerítettük  volna-e  nagy  fontosságú  rofbrmkérdés  körüli 
nézetek  és  tervczetok  körét,  Fonluljimk  most  azon  többi  feladványok- 
hoz, melyek  ez  időszakban  az  elméket  kiválólag  foglalkodtuták-s  a 
pártok  küzdelmeire  alkalmat  szolgáltattak  '^). 


G.  §. 
A  kSiIekedésugyi  kérdés,  8  as  e  kArQli  viták  óletbeo  éié  iroda* 

lODlhAII. 

A  védegyleti  agitatióval  szoros  kapcsolatban  látjuk  c  korszak- 
ban a  közlckedésügy  körüli  vitákat, melyek  közt  a  pártok  szintén  egy- 
mdtra  zúdultak,  s  sok  oly  nemzetgazdasági  nézet  jutott  kifejezésre, 


*)E  pontra  vonatkozdlag  megj«gyeztetett,  hogy  nehéx  súlyú  gyirlmányok 
püld.  va«bóli  müvekre  külonüs  fígy«Uui  fonlitt&Hittik,  a  viiUmivol  niagaib  vám- 
dimI  vödetteMCnek,  nehogy  hiányus  közlekedési  eazkozeinkucU  rogv«  ai  musziriaí 
gyártmányok  álul  piacsainkról  Icacoríttasaftnak. 

")  Hieldtt  eg>'ébiránt  e  uak&setiil  megválnánk,  legyen  szabad  pár  azöval 
oiHlnunk  arra,  a  mii  ez  ídóbon  egyike  liazink  legUnnepdtobb  szakfiírfüiittak,  t.  i. 
Lonitaff  Aíenyhért  löbbazür  érintett  jel>»  dolgozatában  „Hazánk  anyagi  vrdvkct- 
röl*^  a  vámkérdénre  Dézvc  röviden  ugyan  ,  de  igen  laUIóan  megjegyzett,  mond- 
ván: ,,a  vámUgyi  kdrdéa  megoldatta  rendkivul  fontos,  mert  biizánkra  acJEve  igeu 
sok  jótékony  következései  lei^ndnek.  De  a  vámkérdéanek  mugának  azerenc^és 
megoldása  még  nem  fog  igen  nagy  változást  tenni  nemzetgazdasági  viszonyaink- 
ban, mert  sok  más  egyéb  is  ssUkséges  abhoz  ,  hogy  egy  nem/üt  anyagi  tekintet- 
ben fülrtrágozzék.  (V.  tf.  I.  k.  b.  1.)  és  máiatt:  ,,Majd  ha  %  füldbirtokos  nem  leiíx 
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moly  az   ez    irány  báni    kÜKtelfogáft  kifejlckiésérc   c  korszak  bau    igon 
öok  világosságot  deríc. 

Az  1840—1848.  közti  törekvések  a  közlekedésügy  körül  korsza- 
kot alkotók  hazánkban.  Noni  ugyan  oly  értelemben,  miutha  e  rövid  7 
egész  ü  óv  alatt  liazánk  c  reája  nézve  életfontosáággal  biró  ügybon 
valami  különös  vívmányokra  tott  volna  szert,  vagy  forgatiui  szükségei 
kiolágítéBere  czélzó  toljeeb  közlekedési  bálözat  birtokába  jutott  volna; 
lianem,  a  mdnuylben  ez  azon  idő/^zak  mely  alatt  ez  ügy  egA'reazt  egész 
terjedelmében,  ^mondhatui  közlelketedéBsd  karolMoU  fel,  s  a  nézetűk 
tuwijában  épugy  mint  a  legfoszítcttebb  köz-  ós  magántevékenység 
közepette  napról  napra  jobban  érlelődött,  másfelől  a  nemzeti  reform 
minden  nag}'  kérdéséveli  legszoroeb  ÖsszefúggéstMíoin  méltányoltatni 
keüdett,  a  politikai  sajtóban  és  a  k'nzgazdasági  Irodalotnban  fáidig  oly 
nagybecsű  e  claseikiis  müvekre  szolgáltatott  tárgyat  és  alkalmat,  me- 
lyek az  anyagi  érdekek  mezején  Összea  újkori  cszmefejlödésunk  valódi 
gyöngyeinek  novezhetŐk.  Nem  is  emlitve  azt,  bogy  a  közlokedéití 
rendszer  Is  egyike  vala  azon  nagy  vitaügyoknek,  melyek  ez  időszak- 
ban nemcsak  a  nemzet  két  legnagyobb  reform-agitátorát,  Széchenyit 
ét  KosHuthot  hozta  ollenkezé-'be  egymással,  hanem  a  nagy  közönséget 
is  az  ügy  körül  mintegy  olleutétoe  túborolcra  osztá,  és  egyáltalában  a 
politikai  pártállást  és  pártiránylatokat  kilcje/csre  hozta. 

A  közUkedési  ügy  kérdésében  az  1^*40— l848-ki  idcíszak  folya- 
mában két  stádiumot  lehet  megkülönböztetni :  az  elsŐ  az,  mely  az 
1843  4-ki  országgyűlésig  terjcd»  a  tervezés  és  az  olsö  küzdelmek  idő- 
szaka, a  mástKÜk  a  44— ^48-ki  éveket  magában  foglaló,  a  törvényho- 
zási discussiók,  a  kivitel  és  rendszerezés  kora. 

Lássuk  ezt  közelebbről: 

Az  első,  lS3fi  —  184;vki  időkor  honfiaink nagy  részében  nemcsak 
teljes  elibmortetésrc  hozta  a  közlekedési  ügynök  Magyarország  fe- 
kintotébeni  roppant  fontosságát,  hanem  fel  is  költé  a  vágyat,  mielőbb 
azon  praktikus  int^^zkcdésekot  is  megtenni,  mik  egy  hazai  körülmé- 
nyeinknek mogfílelelő  közhh'dési  hdhízai,  csatorna-  és  vasútrcndsfer. 
előállitájiára  szükségesek.  így  keletkezett  nagy  Széciicuyinkben  az  eM 
crdekbcMÜ  vállalattik  eszméje  eís  kiviteli  szándeka ,  így  hozatott  saö- 


több^  AK  utaorH  niJirtAlélcM.  ha  Ibrf^fttbatrfvá  terén  értékift,  javítván  ei  által  gaz- 
dasAgt  Üzletet,  Mjkteoros  ért<}ket  lese  képes  tereiuteni ,  ha  új  meg  dj  tókék  ti- 
madandnak  axargaloin  és  producltv  er6ink  kifejtése  folytán,  ét  ezok  a  gyár  ^ 
nfiipar  l'Mé  fordulanOinak:  csak  akkor  lehetend  biztos  reményt  tipUloi  ■  otn- 
zeti  múipAr  ét  gyártás  felvirágozásu  iráat. 
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nyegre  a  budapesti  lánrzliid  építési  kérdéBo ,  a  Tiszüfizabályozás  ügye 
(1844 — 1 846-ban) ')>  a  Dunának  és  egyéb  folyamoknak  szabályozása 
a  forgalmat  lankasztó  akadályok  elhárítása  stb.  megannyi  mozzanu- 
tok,  mo'yek  ogyöégeson  ^b  összefüggésben  véve  és  mogvalódítva ,  u 
nemzeti  kercakcdAH,  forgalom,  ipar-  ég  gazdászat  előmozdítására  a  leg- 
jótékonyabb ,  mondhatni  katdrzó  befolyást  lettek  volna  képesok  gya- 
korolni. 

Mellőzve  egyebeket,  o^ak  az  ez  időtájban  tervezett  és  heves  vi- 
tákra alkalmat  szolgáltatott  Bécs-Pesti  meg  fiumei  vasutügyot,  meg 
az  e  körül  kifojezésro  jutott  nézeteket  és  törekvésekot,  azután  állam- 
férfiainknak  c  nagy  kérdést  illető  ezen  korbeli  nyilatkozatait  vesszük 
közelebbről  figyelembe.  Ugyanis : 

Á  negyvenét  évek  kiiazöhén  szőnyegre  korült  va8uti  vállalatok 
közt  az  egyik  a  Duna  balpartján  Pestet  Bécscsol,  a  másik  a  jobbpat* 
ton  Győrt  éd  Bécset  tiizlc  ki  magának  czélul  összekötni').  Az  elŐb- 
beni  azonban,  mely  már  az  előmunkálatokkal  is  kész  vala,  s  tagad- 
bntlanul  nagyobb  nt'pszerüségnek  örvondett,  tervének  kivitelében  n 
jobbpartí  vonal  indítványozói  és  külÖn-nomü  fondorlatok  által  feltar- 
tartóztattatván,  odu  jutott,  hogy  alapszabályaíaak  a  kormány  általi 
megonísíttetését  még  1842-ben  sem  bírta  kieszközölni,  s  igy  az  ügy 
az  ország  kimondhatatlan  kárára  fennakadást  szenvedett.  A  •magán- 
vállcdkozókVötx  támadt  e  vorscnygések  és  az  onnan  származott  idő- 
veszteség követkczr.i^ben  meghonosodott  lassanként  azon  cszmo^  hogy 
az  országOA  vasúthálózat  előállítása  a  privát  üzlet  koréból  olvonanaék 
és  inkább  dUami  kolt$4geken  vétessék  foganatba.  Ez  s  jelesül  az  új 
terv  kivitelére  roulhat:s.nul  szükséglett  nagyobb  pénzerökbeni  hiány 
volt  oka  (legalább  részben)  hogy  a  reform- mozgalmaink  élén  álló 
hazafiak  oly  hőn  óhajtották  a  köztehei-vúelééi  olv  elismerésére  és  tör 
vényerÖre  jutását,  ez  egyik  főczélja  Széchenyi  kátgarotoi  tervének  ath. 

Hogy  ejry  ily  fontos  xigy,  minő  a  vasúthálózat,  m egállapít ájsa  éi 
keresztülvitele  u  nagy  néperaber-  és  pablicistáiiak  Koa$uthnnk  is 
egész  figyelmét  magára  vonta,  említeni  som  kell.  Azon  nézetből  in- 
dulva ki  jelesül,  hogy  a  Duna-jobbparti  vasútnak  Győrtől  Triest  é« 
Fiume  felé  szándéklott  kiterjesztése,  orszác^os  kcrefkcdésíínkrc  n^zve 


0  Melyről  Sxéchcnji  1846.  vc'géu  •  királyliox  eg>  kttloa  terjedAlmej  tm- 
lékiratot  nyújtott,  meljr  asután  kiinduláaí  poatjárá  Í9  \6n  As  e  tokintciben  tArt^nt 
állami  intéxk«déi«kock.  V.  ü.  Stéchtnyi!  P««ti  Por  é«  Sár  (1865/6.)  3«0.  f  k. 
lapok;  ét  Falk  Mikén:   OiMt«rr.  Revue  1866  ki  foly.  junion  füx    71-73  l 

*)  V.  ö.  fforváth  M.  1  Hoiwonöt4:-v  U.  k.  166.  k.  S47.  •  k.  396.  ■  k.  L 


434^  — 


káros  hatáeúvA  válliatnnJ,  a  mennyiben  Magyarortíxág  egyetlen  kikö- 
tőjét is  Bi^cscsel  C8  nem  Pesttel  hozandja  kapcsolatba:  Kossuth  a 
nogyA^cnes  évek  elején  egy  vukovár-Jiumei  vasúivonal  mellett  kezdett 
szót  omeltii,  síit  szóval  ós  tettel  agitálni.  Kimutatta  többrendbeli  czik- 
kekben  ós  nyilatkozatokban,  hogy  az  osztrák  kormány  ós  kereskedő  vüág 
kogyencz  tengeri  városát  Triestety  már  évszázadok  ótaFiumo  rováflára 
emeli  és  protegálja,  s  hogy  nemzeti  érdekeink  szempontjából  felada- 
tunkban áll,  mindent  elkövetni,  hogy  e  visszás  törekvéseket  ollcn- 
sályozzuk,  hogy  Fiume  hazánk  korcskodelml  omporiumjává  változtit- 
tassók,  3  hogy  magunkat  ez  irányban  is  idegen  érdekek  egyoldalú 
suprcmatiája  alól  kivonjuk. 

Az  agitatiónak  eredménye  az  volt ,  hogy  a  vukovár-fíumei  vas- 
útvonal rendkívüli  népszerűségre  emelkedett^).  A43/44-ki  országgyű- 
lésre országszerte  készült  utasításokban  majdnem  kivétel  nélkül  e 
vasútvonal  szerepelt  első  vonalban.  Az  eszme,  hogy  annyi  gazdag  ter- 
melő vidék,  meg  a  Duna:  vcut'pálya  által  a  tengerparttal  öaazokÖtte- 
tendik,  b  hogy  ennek  nyomán  hazai  kereskedésünk  gyarmati  helyze- 
téből kiragadtatni ,  s  szabad  fejlődésnek  örvendhetni  fog,  olbájolá  a 
nemzet  legnagyobb  részét,  s  kÖz  vala  az  óhaj,  hogy  az  országgyűlés  o 
kérdést  mielőbb  a  a  közvélemény  által  követelt  értelemben  megoldja. 

Az  országgyűlés  ez  irányban  hivatásának  csakugyan  iparkodott 
is  megfelelni.  A  kereskedelmi  ügyekben  kiküldött  választmány  ugyanis 
tüzetesen  foglalkozván  a  kérdéssel,  a  szükséges  informatiók  beérke- 
zése után  ez  ügybcni  jelentését  benyujtá  a  háznak,  a  melyben  egye- 
bek közt  szinte  a  fiumei  vonal  mellett  nyilatkozván,  ezeket  monda:  „0 
vonal  fontossága  magával  ho>./a,  hogy  kiépítéao  mielőbb  megkezdes- 
sék, mert  minden  év,  melyet  e  részben  mulasztunk,  uj  és  tetemes 
veszteséggel  Öregbiti  azon  passiv  állapotot,  melybon  külkorcskedé- 
sünk  sinylődik;'*  s  hozzátévén:  fihogy  már  e  tekinteteknél  fogva  som 
lehet  e  vasútvonal  építését  a  magánvállalatoknak  átengedni,  nnnál  is 
inkább,  mivel  e  pálya  külkorcskodesünk  kulcsát  és  legfőbb  útját  ké- 
pczendi,  melytől  a  haza  jóléte  függ"  E  nyilatkozat  meg  az  ország- 
gyűlési tárgyalások  alkalmával  a  rendektől  kimondott  azon  elv  ia, 
hogy  készek  a  hazában  építendő  s  különösen  a  fiumei  vonalra  nézve 
kamatbiztositást  adni^  igen  valószinüvé  tette  a  tervezett  vonal  tényle- 
ges létrejövetelét.  Azonban  csakhamar  rendkívüli  akadályok  gördül- 
tek a  terv  olé;  névazorint  egyfeh'il  ujabb  fondorlatok  a    triesti  kercs- 


')  A  conservativpárt   határosottan  ellenkező  álUspontot  foglalt  el.  V,  (f 
egyebek  közt  Jelenkor  1842:  99.  s  k.  sz.   Világ  1844:  80  s  köv  49  a  ktfv.  sz 
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koílők  ua  tőkcpónzcéok  részéről,  kik  n  fiumoí  vonal  \ eszel jeBeégét 
városukra  nézve  beláttuk,  s  Tníndonncmü  cllentorvozolek  C8  clönyoR 
ajánlatok  tétele  által  iparkodtak  a  közfigyelinet  más  irányba  torolni '). 
Máafulöl  az  által,  hogy  n  kormány  av.  országgyűlés  kamathiztotítdii 
8  cgycb  ez  ügybonl  nyilatkozatait  kové^bo  vovén,  áeiiimi  ösziuto  kÖz- 
roraűködési  készaéget  nem  mutatott;  úgy  hogy  törvény  som  alkottat- 
hatott 0  tárgyb.an.  Így  a  4i-kí  orezággyülés  működéeo  oz  ügyben  w 
crodménytelon  inarudt,  s  ceak  annyiban  hagyott  némi  nyomokat  maga 
után,  hogy  „határozatkép"  kimondá:  „miszerint  egyezkedjék  a  ki- 
küldött orazágoá  válneztmány  (a  kÖzbon  megalkotott)  nlduna-fiumei 
vállalkozó  társasággal  5  százaléknyi  kamatbi^tositás  Ígérete  mellett ; 
R  ha  ilykép  czcl  nem  érottethotnék,  készítestK)  el  az  előleges  munkála- 
tokat, a  szükséglett  költségek  boszorzésénok  módjáról  pedig  a  legkö- 
zelebbi országgyűlésnek  véleményt  tcrjeszszon  elő. 

Mielőtt  itt  fejtegetéseinkben  tovább  mennénk,  szükségesnek  lát- 
szik ogy  országgyűlési  munkálatra  utalnunk,  mely  a  44-ki  hongyülés 
kiküldött  szakválasztmányi  dolgozatai  kÖzt  tűn  a  legjeleutékonyebb  s 
legkimoritőbli, tudniillik  a  kereskedelmi  V£Í/a«2tm(íny  munkálatára :,»A 
közlekedé-8Í  oszközökröl  (V-ik  réíiz),  melyben  névszerint  lehető  részle- 
tességgel minden  a  kort  mozgató  oz  ügy  boni  fontosb  kérdés  szőnyegre 
}if)Z:itik,  a  közlekedési  eszközök  sorában:  országos^  hatósági  ás  községi 
közlekedési  eszközök  külöu  08zt''lyai  és  eatogoriái  helyesen  megkü- 
lönböztetnek; esatorna  és  hajózat  ügyünk,  nem  különben  az  elméket 
annyira  foglalkodtató  vasúti  kérdés  tüzotoson  fejtegettctik,  a  pest- 
finmei  és  vukovár-Humoi  pályavonal  nagy  vitakérdése  (a  fentebb 
már  érintett  irányban)  eldöntetik;  az  országos  közlekedési  hálózat  Í6- 
vonalai  kijelöltetnek,  (18.  a  k.  lapokon)  a  a  vasutak  építése  és  finan- 
cziális  mog  tcehnikai  momentumai  kellő  megvilágosittatást  találnak'). 

Ez  volt  a  kérdés  állása  az  első  stádiumban;  mihez  kiegészíté- 
sül még  csak  azt  csatoljuk,  hogy  a  halparti  vagy  központi  vasútra 
nézve,  moly  tudniillik  Postct    Becsesei  és  Debroczcnnel  vala  ÖeszokÖ- 


')  Eien  cxéUstok  ullen  trányoiTák  sok  ekkorbeli  túrUpt  czikkek,  ■  jelet Ul 
Stahó  Pálnak  (a  kereBkedelmi  társMág  itmeretea  igazgatójiinftk)  kÜvetkesA  ér- 
tckexéso:  „Magyarország  törekvése  Önálló  kereskedésre  atb.  n  ,,Vierteljahr8chri(t 
aus  línf;arn*'  ez.  folyóirat  1843-ki  II.  köt.  2!k  részében 

')  A  dolgozat  j<tréiisb^D  L'jnyay  Menhyért  tollából  folyt  G6  n%gy  follo 
alnkú  lapból  áU,  s  utóbbi  axakaszaiban  még  a  hatósági  és  kbaségi  vonalokat,  a 
fíituiei  kikötót,  a  közmunkákat,  s  a  közlekedési  ugj  igazgatását tfs  belsó  rendesé- 
■ét  is  fejtegetései  körébe  vooja.  (L.  fentebb.) 
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tendö,  a  kilátások  ez  időben  már  kedvezők  voltak,  a  menn^^ibon  a  vál- 
lalkozási szerződés  a  helytartótanács  által  még  a  tHvaszszal  mogkot- 
fetyén,  a  munkálatok  megindultak,  s  a  pálya  elkészítése  kÖzol  kilá- 
tásban vala. 

Az  időszak,  melyet  itten  ocseteluuk,  több  tekintetbL-u  epocháli$ 
volt  a  hazai  kereékedéire és  forgíilomt a  nézve.  Névszerint  annak  folytán 
is,  hogy  ez  vala  ujabbkori  roformtörekvésoinkbeii  azon  fojludési  pháais^ 
a  hol  ez  irányban  is  a  nemzeti  Önállóság  és  órdckfiiggetleuség  nagy 
eszméje  általánosb  és  Öntudatosb  (>lÍ8mcréare  jutott,  k  az  ügy  országos 
fontossága  még  azáltal  is  külön  kitbjezést  nyert,  hogy  egyfelől  a  $0- 
cidlis  téren  a  kereskedelmi  társaság  alapftásii,  a  commercialbauk 
életbeléptetése,  s  Hason  mozzanatok,  kereskedelmi  életünkricL  önál- 
lóbb alapokat  kölcsönöztek,  másfelől  pedig  a  kir.  országos  kormány- 
sziknek  (a  helytartótanácsnak)  kebelében  felállított  közlekedési  osz- 
tály, élén  a  nemzet  legnagyobb  státusgazdájával,  gróf  Széchenyivel, 
hathatós  biztosítékot  képezett  az  iránt,  hogy  e  nagy  nyomatékú 
ügyág  ezentúl  inkább  a  nemzet  érdekeivel  é»  óhajaival  megegyező 
szellemben  fog  vezettetni. 

Termékeny  és  üdvÖs  is  volt  c  lendület  anyagi  ügyeink  tekinte- 
tében. Azon  naptól  fogva  ugyanis,  hogy  a  magyar  közgazdasági  ér- 
dekek a  korona  tanácsában  egy  oly  messzelátó  hazafias  buzgalmu  é« 
tÖrhetlen  erélyű  szakférfiú  általi  képviseltotésre  találtak:  sok  irány- 
ban y(jf/A:ony  átalakulás  kozde  tapasztaltatni,  az  ipar  és  forgalmi  élet 
különböző  ágaiban.  Az  elvileg  már  megállapított  intézmények  élet- 
beléptetése megkezdetett.  A  földművelés  és  Ösproduotió  körében  lé- 
nyeges javitáijok  honosíttattak  meg.  A  Tiezaezabályozás  óriási  müve, 
mely  hazánk  productiv  földjét  oly  nagyságú  területtel  gazdagítja 
mintegy  királyság,  niegindíttatott,  tervezetek  és  intézkedések  vétettek 
kilátásba,  melyeknek  hatása  összes  gazdáezati  ée  ipari  viszonyaink 
regenerátiójára  vala  számítva  stb. 

E  tevékenységével  Széchenyinek  egyidejűleg  u  nagy  népember 
Kossuth  tervezetei  állanak  sznnközt  A  védegyleti  agitatió,  a  vám- 
kérdés  körüli  mozgalmak  meg  egyéb  socialis  irányú  reformtervezetek 
mellett  a  viikovár-finmci  vaflulvonal  ügye  folyton  szőnyegen  tartatott 
általa,  8  nem  volt  nehézség,  nem  akadály,  mely  öt  ez  iránybani  tö- 
rekvései- és  agitatióiban  feltartóztatni  birta  volna  ').* 

Ez  utóbbi  kérdés  ránk  nézve  <^ftjlödési  phásisában  uj   érdékéZ' 


')  KülÖnÖa  melegséggel  írott  cúkkcket  boxott  ez  ügyben  jeleftll  a  „//«ei. 
lúp''  1845.kt  fol).  198.  $  k   369.  s  k.  649.  &  k.  1035.  s  k.  1106.  a  k.  1.;  1846-kí  foly 
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aégiivé  válik.  Jcleeítt  ar.  által,  hogy  Kossuth   vukovdr-Jiu7MÍ  vHtfUlter- 
voi  egy  hatalmáé  ellonzóre  tHlált4ik  Széchenyiben. 

Széchenyi  ugyanié,  a  ki  ez  időben  sokat  és  tüzeteson  foglal- 
kozott a  közlokedési  rendazor  kérdésével,  nyilt  ellentétbe  lépett 
KofiButhtul  a  nevozQtt  ügybon,  6  azon  tervet  állitá  szembe  Kossuthé- 
viil,  l»ogy  Fiiimo  vasútvonal  által  egyenesen  Peettel  a  magyar  ki- 
rályság kÖzépfuintja-  és  fövárotfával  köttOBsék  öeeze.  -  Az  indokok, 
melyek  Szócheiiyit  e  foUépeBro  birák,  s  a  terv  iielytazcríieégo  vagy 
helytelensége  báró  Kemény  által  a  következő  szavakban  foglaltatik 
o88ze'):„A  pályavonal,  moly  Kossuth  kodvencz-oszméjo  volt,  már 
a/ért  gem  toteizhctett  Széchenyinek,  mert  nem  az  egyotemef  érd'.'k«v 
ket,  de  a  vidéket  képviselte,  s  n^m  indult  ki  Budapettröl,  az  ország 
szivéből,  a  ml  ipari  és  értolmt  erőnk  központjából.  Azonban  ha  a  vu- 
kovár-fitimei  vonalt  kárhoztatni  kellett  Sztíchenyínek,  mint  a  válla- 
latok tcrcií  a  köz|K)ntO('ítáí?  emberének,  még  inkább  kellé  azt  még 
g}'ülöluíe,  mint  t^pecitice  viayyarnakf  Mert  e  vonal  egyction  magyar 
falucskát  som  érintett,  s  bámtilatos  ügyességgel  lát.szott  arra  a  czélra 
torvozve,  hogy  a  déli  tzlr'u'ok  egymáskozt  és  a  tengerrel  szorosan 
összeköttessenek ,  s  hogy  u  hatttnlri  rzrcilekot  gyorsan  lehesseu  Ö5Z- 
szevonní.  —  Ezen  habár  nem  ezándékosiiii,  de  tettleg  mogyar-elloní 
irányért  Kossuth  még  az  orfizággyülé«nok  rondkivüli  és  szokatlan 
áldozatokba  kerüld  pártfogását  is  igényhi'.  akarta  vei\i)i.  V'^gre  a 
vukovúr-íiuiuei  vaeutügybon  vípszatetszott  Sj'-éciicnyinek  ama  follen- 
gÖK  és  ézertolon  Ígéretekkel  ámító  moilor  is,  utoly  a  tengerésieUrti 
iiijungást  hevítette  fel,  hogy  a  lelkei<odés  dzemüvogén  át  az  előmuii- 
kálatt  ég  pí^nzHzámltúdi  hibák  ne  vétet^scnek  éazro.  x:>olia  t^enimí  kér- 
désbon 8cm  valiiSzéehonyinok  (mond  tovább  b.  Kemény)  inkább  igaza, 
mint  a  vukovár-liuniéiben.  Czikkcit  éllel  és  efeznuigazdugsággal,  crak- 
ismerettel  és  u.  t'ujunk  iránfi  hŰség  miignsztos  szHlemévrl  árnszMta  «/ 
d  a  közvélemény  nicei'*  Kossuth  mellett  n^aradt,  é?  a  hazafiüiággal  pá 
rositott  bölcsesi'g  adoptusúnak  csak  az  tartn^iit.  ki  n  vikovár-fium*;] 
tervben  semmi  hibát  nem  birt  fölfedezni-). 

E  küzdelmek  közt  nyilt  meg  az  1847/46-ki  országgyűlés,  me- 
lyen (mint  ismeretei)  a  vukovár-GumoI  vasiit  kérdése  ismét  felmerült 


131    s  k.  317.  s  k.  1016.  k  k.    164».  s  k.;  é«  az  lM47-kj   foly.  t08.  i  k.  ét   lH»-ki 

foly.    113.  ik.I. 

M  V.  6,  C$ttiif€rtj:  Magyar  BtAtusf^rfiAk  és  szónokok  601.  I. 

')  Nem  0znb&d  vir«l«jteD'Jnk  itt  méf(,  hogy  a  Tukovár-fiumei  pályavonal 
pártolói  eg)&zersmiiid  a  vid^^jfle'ú  p*íH  emhtrei  i»  vaUnak;  valamint  v«£x  in(  ol- 
lenKói  tülnyomóUg  n  CünMervativiík  tfs  organiinijaik   (■  „BaHapeiti  Hira4ó'*itb.) 
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én  pedig  nem  c&ckclymérvü  befolyásHal  a  közállapotuk  fojlödéééro  '); 
mínok  azonban  közelobbi  ccsetelése  ide  nom  tartozván ,  cúak  azt  em- 
lítjük még  luog,  hügy  okkor  már  gróf  Széchenyi  clasaikus  dolgotata 
a  „Magyar  közlekedési  ügy  rendezésiéről**  (Javaslat)  közzé  volt  téve,  a 
melynek  ismertetésére  azonnal  át  is  térünk. 


Megismerkedtünk  ily  módon  egyidejűleg  két  Icgfénycsb  novü 
akkorbeli  státusférfíunknak  elveivel  és  rendszerevei  is ,  a  mennyiben 
azok  ezeknek  a  gyakorlati  életben  érvényt  ée  sükert  törckvének  biz- 
tosítani. 

Forduljunk  most  az  o  tárgyban  irodalmilag  is  kifejezésre  jutott 
nézetekhez  és  lássuk  minő  állást  foglalt  el  e  practikus  törekvések  irá- 
nyában ez  időszakban  a  theoria  hazánkban. 

Sajátszerű  vonása  közgazdászati  cszmefejlődésünkiiek  és  irodai* 
munknak  e  korszakban,  hogy  a  nemzet  három  legnagyobb  újkori  szak- 
embere, gró£  Széchenyi,  gróí  De$€%offy  és  Lónyay  Menyhért  voltak 
azok,  kik  e  hazánkra  nézve  sarkalatos  fontosságú  életkérdést  egées 
horderejében  felíeijierték,  s  az  arra  vonatkozó  nézeteik  s  meggyőződé- 
seiknek irodalmi  müvekben  is  maradandó  kifejezést  adni  siettek. 

Széchenyit  különösen  illetőleg,  eztulnyomólaggyakorlati  irányú 
munkáiban,  úgymint:  ,t Vélemény ea  jelentés  a  TizaazabályozásróL*' 
(Pest  1846.  1848.)  „Eszmotöredékek,  különösen  a  Tísszatígy  rendé- 
Mséí  illetőleg"  (1848.)  „a  balatoni  gőzhajózás^'  (1846.)  főleg  pedig 
classikuB  „Javemi at<tí>an  a  magyar  közlekedési  ügy  rendezéséről'* 
(Pest  1848.  elején)  egész  tömegét  a  legalaposb  s  legnagyobb  hord- 
orojü  nézeteknek  fejté  ki,  melyek  kiindulási  épugy  mint  vég|K}ntJR  az 
vala,  hogy  csak  olyszerü  rendezése  hazai  közlekedési  viszonyainknak 
fog  igazán  megfelelő  lenni,  s  anyagi  ugy  mint  )>olitikai  súlyunk,  s 
gyarapodásunk  biztosítására  szolgálni,  mely  Budapestet  mint  orszá^ 
gos  iparunk  6a  forgalmunk  centrumáty  az  egész  hálózat  középpontjává 
is  tcomli,  8  melyben  az  ipari  és  kereskedési  érdekek,  a  nemzeti  és  ál- 
lami és  viszont  emezek  az  anyagi  érdekek  támogatására  cs  előmozdí- 
tására esxéiyoseu  irányoztatnnk.  Olyszerü  rendszer,  melyről  kotzorús 
történctirónk  azt  mondja:  M^ogy  oly  biztos  le«ndett  hatása,  hogy  ál- 
tala minden  való&zinüeéggel  ez^rcncsé^cn  megoldatott  volna  Magyar- 
ország nemteti  dtalakvlds  ínak  kérdése  *).^ 
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Lássuk  iD08t  különösen  korHzakot  nlkotó  i,Juvaslutát  n  kÖzlokc- 
<létí-ügy  TvnáezáééTÖl"  közolebbrul,  moly  annyiban  is  kiváló  jolentő- 
«égü  ránk  nézve,  mivel  a  nagy  státusgazda  czon  korboli  általános 
kÖzgazdászati  elvoire  ée  nézeteire  is  világosságot  derít.  Azt  mondja 
jelosül  Széchenyi : 

„Hazánknak,  tokintve  roppant  hátramaradásunkat,  organikus 
^9y^ff^g0^^  HZ  ogéez  országot  cgyiránt  érdeklő  oljdrásra  és  reformra 
van  szüksége.  Most  már  nem  vidékek  vagy  egyesek,  hanem  az  egye- 
temes hazának  szent  ügye  forog  kérdésben.  A  közlekedési  intézetek 
az  dllamUti  vérereinek  fontosságával  bírnak  (Előszó)  ;  e  nincs  ága 
köz-  és  magángazdaságunknak,  mely  általok  nem  illettetnék.  (1.  1.) 
Feladatunk  most  nem  kisebb,  mint  a  vUdgcaaUiddaA  kapaolatha  lépni. 
(2.  l.)  A  közlekedés  ügynek  központilag  kell  megáll apit tat nia,  vozot- 
tetnio  (13 — 14.  1.),  a  miért  tehát  az  or$zdgos  segély  a  kÖzl.  eszközök 
kiátlitásától  meg  nem  vonható,  (16.  1.)  de  viszont  kell,  hogy  befoly- 
hasson a  közhatalom  a  viteldíjak  mogállapftására  *),  mert  oIcmó  BtfÜU- 
tda  reánk  nézvo  elsőrendű  szükség.  (17*  L)  A  csatornák  most  már 
csak  fóleg  ott  alkalmazhatók,  hol  hajózható  folyók  vagy  tavak  közt 
Összeköttetésre  szolgálhatnak,  a  fösúly  ellenben  a  ^jVasutakra"  helye- 
zondő ;  mert  csak  ezok  felölnek  meg  a  keroskodés  és  üzlet  mai  kövo- 
toléseinck  teljesen.  (32  -33.  1.)  Tokintcttel  forgalmi  szükségeinkre,  a 
következő  fTS-vaaútvonalok  volnának  megállapítandók  :  a)  Buda-Pt-st- 
PozHony-Béesit  b)  a  Bttdapest-Székesf^jérv ár- Fiumei ;  c)  n  Pest-Szol 
Hok- Arad- Erdélyi;  d)  a  Pest-Miskolcz-KagBat^  melyekhez  azután 
több  mellék-  és  szárnyvonalok  csatlakoznának.  (56 — 58.  1.)  Ezokután 
éttér  szerző  az  építési  költségek  felszámítására  különféle  pályatervek, 
névszorinta  vukovár-fiumeinak  is  bírálatára  (83.  e  k.  1.),  a  kisrtjdtUthi 
eljárásra  (93.  e  k.  L),  valamint  a  végrohíijtási  eljárásru,  utalva  külö- 
nösön arra,  hogy  a  közlekedési  kérdés  helyes  megoldápa  hazánk  szcm- 
pontjából  valódi  életkérdés;  hogy  jelen  htílyzotünkbcn  logajánlntosb 
uz  ornzágos  költségcni  pályaépilés  (lOö.  s  k.  1.),  mert  csak  így  bizto- 
síthatunk magunknak  határzó  befolyást  a  vitelbérro.  s  zárhatjuk  ki 
magánvállidkuzók  károssá  válható  versenygését,  hogy  továbbá  ez  ösz- 
szogeket  Icnyogileg  csak  ttdtuékblcB^nók  által  teremthetjük  elő  (111. 
s  k.  L),  niort  egyébként  aa  oly  égető  szükség/iek  e  téren  megfelelni 
képesek  iilig  leszünk.  (113.  I.)  Végre,  hogy  a  közlekedési  ügy  legfel- 
sőbb vezetése  egy  országos  igazgató  kezeibe  tétessék,  a  ki  mellé  kellő 


')  S  pedig  nemcsak  miximumok  feUUit4»álul.  han«m  egye*  árukra  nézve 
«,  éfl  «]ófordnU  esetekben  részletesen  is. 
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^7.áinú  hutúsági  ^  hivatalnoki  azem<^lyzet  volna  iidandtS.  (1S2.  é  k.  1.) 
Horojezé^íil  végre  ujolag  íigyolmcztet  Szcchonyi  a  közlekedési  iigy 
óriási  fontotBagdra ,  kiomeli ,  niiszorínt  általa  maholnap  a  nemzeti 
iparnak  új  FejlŐdéBÍ  irány  fog  kijelöltetni,  8  hogy  hazánkban  is  helyt 
tV><;lalhatand  az  emberi  ipar  majd  minden  ága,  mert  (mond)  nálunk 
minden  anyag  megvan ^  s  csak  a  szellem  nem  fejlődött  ki  még.  Azzal 
zárván  be  gyönyörű  dolgozatát,  vujlia  szolgálhatna  o  javaslat  Í8»  a 
nermet-egy estiéi  é$  érdek öBBzevoná^ ,  a  föleg  a  magyar  uemzetiség 
H/cIlemi  8Úlyjáríak  i»  biztosítása  én  fokozására.  (133 — 134.  1.)') 

8ok  tekintetben  még  >iagy  mestere  előtt  járdáit  c  téren  és  olsü- 
rangú  kezdeményezőként  jolonkezik  gróf  Destwffy  £mtZ  Széchenyinek 
Limynival  együtt  legnagyobb  tanítványa.  Többször  dicsért  kitüiiÖ 
„Alföldi  Leveleiben**'*)  ugyanis  részletes  tbjtegctésébe  bocsájtkoz- 
váu^),  a  közlekedési  ügyet  mind  elméleti,  mind  practikus  szompont- 
li<')l  földeríti ,  a  folytonotí  kapcsolatban  a  ynüveli  népek  irodalma^  é« 
rapasztalataival ,  a  kor  nziiivonalán  álló  szakférfiúnak  bizonyul  oz 
irányban  is  ^jézctei  különösön  a  következők:  utalva  a  közlekedési 
e.*zközök  és  liitelintézetek  állására  a/,  anyagi  érdekek  olŐmozdítására 
L'zélzú  factoi'uk  sorában  (Itítí.  1.)  s  ügyelmezteLvo  a  korabeli  szakiro- 
dalom jolosb  termékeire  *),  kiemeli  szerző  mulhatlan  szükségét  ez 
ügyben  kifejtendtí  legnagyobb  tevékenységnek  hazánk  részéről  is, 
niogvilágotiítja  a  müveit  külföld  e  tekintetben!  haladiisuit  (170.  ri  k.  I.) 
s  áttérvén  a  részletokro  ozekot  mondja:  „a)  a  közlekedési  rendszer 
kidllUdsa  vagy  országos  erővel,  vagy  magánvállalkozás  útján  eszköz- 
lendő,  azt  azonban,  melyik  c  két  mód  közöl  a  holyesb,  föltétlenül  cl* 
dönteni  nem  lehet;  mindkettőnek  meglévén  előnyei  és  liátránys»i ; 
ámbár  végcleinzésben  Desewffy  mégis  inkább  az  államéi  tiési  rend' 
szetnek  látszik  elsőbbséget  tulajdonítani,  (182 — 185.  1.),  mert  a  ma- 
gánvállalkozás uzérszerü  jellemét  szerfelett  hangsúlyozza,  a  vagyon 
aránytalanságát  előmozdító  kinövéseire  figyelmeztet*  stb.  b)  Magyar- 
országot illetőleg  azt  elemezvén  (193.  s  k.  1  ),  mely  rendszer  felelne 
meg  legjobban  a  mi  viszonyainknak,  azon  eredményre  jut  szerző,  hogy 


')  Gróf  SxéL-henyi  e  munkája  még  mag*  «  Hetilap  által  is  elinmercsnel  fu- 
gailtHtott  s  méltányló  iemertetéaben  részeült.  L.  fletHap  1848.  foly.  15.  0  k.  »t. 
(Tóth  Móriczlúl.) 

')  V.  6.  ,,Alfnldi  Levelek"  166—243.  l(ii)okat. 

OMár  1889-18'iO-ben. 

*)  MaecMUoeU:  „bictioiiwy  oí*CIoo»merco"-j<Sre;  ^fithrliheviHer:  „Intprcu 
luateriels"  C2.  remek  üolgozutira  ;  Lint-RotUrk:  ,,Státtulpxikoni  <-rtekexcsi*iro 
(e  k^fJ4st  illetőleg,')  Kteint^hrf>d:  ,,Tcirvényi«mei  múvtfre**  Rtb. 
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A  feladat  nagyszerűségével  HzemkŐzt  más  miírl  mini  orttzátfos  erővel  s 
kölc$öH-Có\váte\M  inŰküdnüuk  alig  leüzen,  h  kifejezi  Hzon  nagy  hord- 
erejű B  csak  napjainkban  az  újabb  német  fínancziskola  által  érvényre 
juttatott  elvet,  hogy  az  dllamadóssdg  nemcsak  hogy  lum  baj  vagy 
veszteség,  hanem  föltévén  hogy  proihíctiv  inadon  alkalmaztntik  a 
fVilvett  töke,  ígenia  előnyös  valami  (194.  és  235.  I.),s  liogy  nincs  holy- 
(clenebbszámitás  kiSzgnzdaaúgi  tekintetben,  mint  sziikfégeB  és  hasznos 
költségek  megkiméléso  vagy  halasztása.  (196.  1.),  ')  c)  Áttérve  kü- 
Ionosén  a  magyar  foÍyanif<ZKbúlyozág  ügyére,  itt  egyenesen  a  rész- 
vénytársaságok ellen,  8  az  or^izágot?  költségckoni  eljárást  ajánlja  (202. 
!.),  kimutatván,  mily  helytelen  a  hasonlat  a  gazdag  e  roppant  magán 
cröfoiTáeok  felett  londeikczo Anglia  és  mi  küzöttünk,8  mely  alkalommal 
sóhajtva  felkiált:  „MagyarortJzág,  bár  legyek  roez  jíislé,  világkeres- 
kedésben  (úgy  mint  Anglia)  nagy  sz9repH  játszam  ntm  igen  fog" 
(203.  I.)  é  liozzátoszi,  hogy  hazánkban  csuk  általános  »  az  egészre  ható 
vállalatok  é?  javítások  énlemolnek  elööséget,  erre  podig  kölcsönpénz 
szükségeltetik  (204.  1.)").  d)  Kicmoli  szerző  az  l832/6-ki  2r)-ik  tör- 
\*ényezikknek  a  kieajdtítdsra  vonatkozó  határozatai  elégtelenségét,  s 
ogy  külön  részvénylúrsulati  törvény  iflkotásánuk  szüksége  mellett 
iMnel  szót,  í2ll.  I.);  kifejezi,  hogy  ha  már  a  privátépítési  rondszerel- 
fogadtatik,  miután  nagyon  is  kell  tartanunk  attól ,  hogy  a  szállítási 
intézetek  hazánkban  monopolt  azt  tkus  jellcviH  öltendnok  verseny-inté- 
tetck  hiányában. a  viteldijuk  iiniximumánnk  hosHzabb  időre  való  meg- 
állapitása  szükségesnek  mutatkozik,  (215.  1.)  valamint  az  is  kikötendií 
lészon,hogy  a  társulatok  az  állam  pÓ8tavitcli  és  hadszállítási  ügyében 
ongedményekel  tonni  kötelesok  Irgycnek,  ellenben  nem  pártolja  szerző 
:iZt,  hogy  a  közlekedési  intézetet  bizonyos  idö  leforgása  ttííín,  ktírpot- 
Iái  mellett  az  államhatalom  magához  válthnssa.  (216.1.)  e)  Szól  végre 
szerző  a  közlekedési  úgy  technikai  oldaláról,  s  kijelöl  erre  nézve  is 
némely  elvet,  moly  zsinórmérvül  szolgálhatna  o  nembeli  hazai  vállala- 
taink kivételénél;  s  főleg  azt  hangsúlyozza,  hogy  szerinte  nemzeti  fon- 


')  Egy  helyen  (236.  1.)  egyenesen  úgy  nyilatkozik  De.scwfTyr  bogy  magyar 
vatfülaknak  ogyeflUleti  útoui  elóillitásálioz  soha  reményt  nem  táplált 

')  Helyesen  űtal  itt  D.  arra,  hogy  a  magántársulatok  a  lehető  legalacso- 
nyabb vitelbér  tekintetében, melyre  pedig  mindenek  felett  szUkst^gliok  vao,«iintc 
nem  oyijjthatnak  elégségei  bixtOBÍtást;  bogy  réa^vény-tárvaság  c<n)c  jól  jövedel- 
mezd vonalra  talulkozik;  »  bogy  a  fölvefntló  kölcsöncrt  külföUlru  meDemlö  ka- 
mat miatt,  nem  kvll  rp  nyugtalunkorlnunk  ,  hiszen  ec  a  részvény-vállalatoknál  t*> 
megUirténnék,  mert  sok  if](«^<>n  roazv<<nyeö  nélkül  alíg  érottetnt*k  el  a  vállalko- 
zási czél.  5ib.  (20-1.  1.) 


-^     442     — 

iosfiágú  közlckedúdí  vonalok  azok ,  molyok  a  magyar  kurcskodéft  küx- 
pontját  Budii-PoBtct  az  adriai  tongorrol  éa  a  bolforgalom  fübb  pont- 
jaívul  kötnék  üseze;  a  hol  iem  vízi,  8em  egyéb  küzlekcdós  még  nom 
létezik,  B  hol  az  építéai  anyng  távolsága  miatt  kÖútak  Í8  igen  sokba 
korülnénok.  (286.  1.) 

Ezon  nézetei  kiegészítésére  szolgálnak  Dosowffy  egy  máeik  mű- 
vcnok  „a  Parlagi  eszméknek'*  (melyeket  1844-bcn  tett  közzé)  azon 
pontjai,  hol  uBzerzo  tovább  menve,  a  közlekedési  ügyet  mint  organi- 
kus egéezofe  egy  fdtlös  orSBÚgos  hatóság  kezelése  alá  kívánja  állit- 
tatui,  ideértve  az  e  czélra  megkívántató  pénzügyet  is,  s  igy  okosko- 
dik: „Egy  ily  központi  hatóeágnak,  szigorú  és  világos  törvényt 
szabnánk  elébe,  felelőssé  tennők,  de  egyszersmind  hatalmat  is  ad- 
nánk neki,  hogy  no  csupán  tanácskozhassék,  hanem  cselekedhessek  i&; 
e  cselekvési  kört  pedig  most  így  tŰznŐk  ki:  nagyszerű  és  általános, 
az  egész  országot  behálózó  köútrondszer,  vizfizabályozások,  hajózás 
olőmozdftási  és  áradás-gátlási  szempontból;  a  Dunát  a  Tiszával  dsc- 
szekÖtÖ  csatorna,  fiumei  kikötő-javítás,  Ludovicoum  mcgszorzésOfS  két 
vasút,  egyik  az  Aldunátél  a  magyar  tengerpartig"  stb, 

A  harmadik  e  korbeli  nagy  szakférfiú ,  ki  a  közlekedési  rond- 
szcrro  nézve  szinte  nagyobbszcrü  és  önálló  dolgozattal  föllépett, 
Lónyay  Menykért^víz  l847/B-ban  (Posten)  kiadott  és  „Hazánk  anyagi 
érdekeiről"  czimű  joles  munka  szerzője  *),  Lónyay  e  torjodolmes  ^ 
hazánk  összes  közgazdasági  viszonyait  fölkarolandó  (do  fájdalom  bo- 
fcjozctlonül  maradt)  munkájában  a  közlekedés  minden  főeszközeít  és 
intézeteit,  a  kŐútakat,  vizpályákat  és  a  vasutakat  vonván  (és  pedig 
mind  elméleti,  mind  praktikuH  szempontból)  tárgyalás  alá,  ogészcn  a 
korabeli  nagy  franczia  és  német  szaktekiutélyok  (Chevalior  stb.)  mód- 
jára és  szollomébon,  b  támaszkodva  gazdag  stutisztikai  és  nomzetgaz- 
dúszati  adatok-  és  forrásokra:  oly  szellomtermékkcl  ajándékozta  meg 
szakirodalmunkat,  melynél  jolesbct  ez  irányban  nem  birunk,  s  moly 
Dcscwify  „Alföldi  Levelei"  mellett  majdnem  az  egyetlen  szakmfi  hu- 
záokban ,  mely  oz  időben  a  modern  európai  tudomány  és  gyakorlat 
színvonalának  teljesen  megfelelt ,  sŐt  azt  egybcn-másbun  még  ma- 
gasbra  isomolte;  tehát  a  fiatal  alig  25  éves  tudósnak,  Európa  első- 
rangú uomzetgazdái  közt  helyet  biztosított. 

A  munka  tartalmát  és  irányát  illotŐleg  ez  a  következők  alapján 
méltányolható:  „a  bevezető  szakaszban,  hol  szerző  általános  nézotoit 


')  Megjelent  8  fUs«ibeD,  n^gy  nyolcu<iréiH«D,  ■  UrtalBaxM  a  köxlekedeit 
••ikdzökct. 


adjn  olo  ([.  1—20.  I.)  nUil  Lónyay  a  szellemi  ée  anystgi  hulmlíis  ezük- 
pcj^ca  kapcbolatilra,  kimutatju ,  hogy  a  protiit4:tiv  erök  lőhető  Icgiia- 
j^yobb  kifojléöo  képezi  a  val^Kll  nemzeti  g  zUugsúgot,  s  hugy  ez  utóh- 
bii*.  feemuii  sem  gyakorol  oly  luitúrz/i  bofolyáfit,  ni'mi  n  közlekedési 
észközökf  a  hitelintézetek  és  az  ipar-növeléii^  u  miért  Í8  főleg  éa  mindo- 
nekelőtt  houuiikban  ia  e  factorok  megvalósítására  kell  törekednünk, 
inert  ceak  így  érhetni  el  anyagi  jobblétot,  0  ennek  alapján  igazi  füg- 
getlen létet,  és  politikai  0  polgúri  ^zabadBágot.  Áttér  ezután  a  2-lk 
ttzakaszban  (21 — 30.  1.)  a  közlekedési  eszközüknek  az  emheritég  foj- 
lődéeére  gyakorolt  jótékony  hatága,  s  a  civilisátié  haiadtávali  szoros 
viszonylatára,  moly  után  feladványának  prníítikus  részéliez  fordulván, 
a  ,,harmadik  és  negyedik"  szakaszban  a  közlekedési  eszközök-  és  ínté- 
xeteket  egyenként,  s  különösen  a  kőntakat,  tanulmányozza,  (31 — 101. 
1)  utal  a  müveit  népeknél  divó  ••  nembeli  oljáráara ,  bírálgatja  az 
1843  4-ki  országgyűlés  ez  ügybeni  munkálatait,  hangsúlyozva  azt, 
hogy  ingyeii -munkán  alapuló  rendszer  mellett  soha  sem  fogunk  töké- 
letes úthálózat  birtokába  jutni,  s  hogy  mint  sok  másban  úgy  6  tekin- 
tetben is  ;u  országos  erők  nagyobb  összpontosítása,  és  az  országos  in- 
Iczésnck  a  törvényhatóságok  intézkedési  joga  cllouébeni  kiterjesztéso 
oziikségos.  (86.  8  k.  1.)  Az  „ötödik"  azukaszban  a  jövendőbeli  intéz- 
koilés  körüli  eszmék  fejtetnek  ki  (101  — 135. 1.)  s  különösen  kimutat- 
Utik  az,  hogy  ha  cgyHégoöb  nemzeti  úírendtzert  akarunk  előállítani, 
oda  első  vonalban  pénz  és  töke  szükségeltetik,  s  csak  másodvonalban 
lobz  az  ingyen-munka  alkalmazható  (108.  L),  hogy  az  országos  vona- 
lok clőkelőlog  a  közpénztdrbóly  de  az  illető  vidékeknek  is  közrejárulá- 
fával  építtessenek  és  tartattsanak  fí*nn.  (124.1.)  Evvel  áttér  szerző 
müvének  második  füzetében  11  vizútak,  hajózat,  csatornák  elemzésérc, 
iilnl  (l — 31  és  53  1.)  ez  ügy  állására  egyéb  álladalmakban,  szól  ha- 
zánk folyam- és  hajózati  viszonyairól  (32—53  és  72.  s  k.  1.)  figyelmez- 
tetve ez  irányban!  $tükíégeinkre^  $  ChevaNernek  a  hires  franczia  »t:í- 
insgazdának  Dunánknak  a  világ-folyamokkul  való  egybekapesoládát 
követelő  értekezésére,  s  kijelöli  az  elveket,  melyek  ez  ügyben  irány- 
adók kell  hogy  legyenek  (81.  1.)  Művének  utolsó  vagyis  harmadik 
részében  (II.  füzet  89—  ?09.  L),  végre  szerző  a  legérdekesb  kérdétt- 
hcz,  vagyis  a  vasutakéhoz  fordul  és  következő  nézeteket  fejteget:  a) 
Vastítak  a  közlekedési  eszközök  logfontosbikai ,  melyeknek  hatása  a 
forgalom,  a  nemzetgazdaság ,  a  művelődés,  sőt  még  a  hadviszonyokra 
Í0  megmérhetlen  (101  —  115.  1.)  s  teljes  joggal  nevezhetők  a  népek 
mind  anyagi  felvirágzása,  nűnd  szellemi  kifejlődése,  tehát  az  ipar  és 
humanitás  leghatalmasb  omeltyttinek.   A  vasutak  fejlődési  stádiumai 
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a  tszerint  külünböznck,  u  mint  az  építés,  vagy  privdterókktl  vagy  áí^ 
lanti  Myélyzássel,  vagy  cgyenesQii  országoB  küitségen  történik.  (115— 
128.  1.)  Mely  eljárási  rendszerek  mindegyikének  találunk  j>éldáíra 
a  két  müveit  világrész  államaiban  (129— 183.  1.).  Azon  kérdésre, 
melyik  czélszcrübb  e  rendszerek  között,  Lónjay  munkája  utídso  sza- 
kaszában (184—209.  1.)  felel,  s  azt  mondja,  hogy  ezt  róltétlonül  ol- 
dönteni  nom  lehet,  s  attól  (uggt  min^  beligazgatási,  pénzügyi,  köz- 
gazdasági etb.  viszonyok  léteznek  valamely  álludalomban.  Tovább 
haladva  azonban  argumentátiótban  szerző  mégis  azon  (Széchenyiéhez 
és  Deeewflfyéhez  is  hasonló)  eredményre  jut,  liogy  egy  nemzeti  vasut- 
liálózatot  a  jelenkor  igényeinek  megfelelőleg  a  magárn  hagycit  tár- 
sulati tevékenytéy  clőállitani  nom  képe^,  ily  productiv  czélra  alkal- 
mazott közadósság  az  országnak  kárára  nincs  (151  —  152  és  186.  1.), 
az  állampályák  sok  olÖnynyel  birnuk  a  inagánpályák  felett  a  nagy 
közönség  ÓB  a  forgalom  érdekében,  »  hogy  a  f,kamiitbizto6Ítási  rend- 
szer", habár  nem  is  elvcteudtJ,  de  mégsem  oly  czélirányos  mint  az  ál- 
lamépítési  rendszer  (202—203.  U)  hacsak  oz  utóbbi  nem  vétetik  oly 
rideg  módon  foganatba ,  hogy  áltiila  a  magánvállalkozás  egészen  lo- 
hetienné  tétetik  (208.1.)'). 

Szóval,  Lónyay  e  munkájával  valódi  úttörő  volt  komolyabb 
^zakirodalmiuik  ez  ágában ,  s  mint  a  nagy  angol-franczia  iskola  faivc, 
»lo  önálló  éb  fűggetlon  gontlolküzáeu  képviselője,  joggal  tekinthető 
azon  hazai  státusga/dánknak,  ki  a  külföld  celebritásai  közt  i^  sokkal 
egycnvonalba  helyeztethetik. 

E  három  kitűnő  szaktekintély  mollott  voltak  1840—1848  közt 
más  hazai  szakembereink  is,  kik  a  közlokcdés-ügy  fejtogotésévol 
foglalkoztak"'').  Minthogy  azonban  ez  utóbbiak  Pulszkyt  és  Trtfortoi 
kivéve,  kik  szintén  tÖbb  alapos  hirlapl  czikk-  és  értekezésben  léptek 
fel  ez  iránybnn  ^),  különös  eredetiséget  nem  tannsitHnak,  s  a  dolog 
fejlődése  meg  a  nézetek  alakulására  (ugy  mint  a  novozott  3  nagy  stá- 
lusg.'Lzda)  befolyást  nem  gyakoroltak,  munkálataiknak  tüzetes  ismer- 
tetése nom  látszik  szükségesnek  *). 


')  E  nézetéhez  Löoyay  a  legi^abb  iddkig  leuyegilog  bú  maradt ,  a 
mint  az  többrendbeli  jeles  értekezéseibűi  e  tárgy  felett  (p.  o.  Bud^peflii  Stemlc 
1866  t\j  foly.  III.  kttt.  276.  a  k.  1.)  kiteUiík.  Erről  azonbun  tUxeteaebben  »Un- 
tabb  ixölank. 

')  Például  Pmroctkay:  a  „Fcrenczcaa torna  meghossEabbitáu^'  n.  munka 
(1847.  Pest)  szersöje;  HivUUn  :  ,,k  fiumei  kikötó**  (1848.  Peat.) 

*)  Peld   P«»(i  Hirlap  1844-ki  foly.  3fl7  éi  393.  izám.  1846 :  631.  s  k.  wám. 

*)  Sxttknégtelennek  látásik  mcf^érinteni,  hogy  azon  nagy  vitakérdések , me* 


7,§. 
Néietek  ai  orsiágos  péiiiögy  körttl. 

Hátravan  még  azólanunk  azon  nézetek- é«  törekTésokrŐl,  melyele 
ez  időben  különösen  azon  kérdéskörülöszpontoisultakjhogir'nn  lehetne 
Magyarországnak  köz-azükBégleteivel  szomközt  egy  olyszerü  pénz* 
Ügyi  rtndtzert  alapítani,  mely  a  uomzet  előtt  álló  uagyfontoeságu 
anyagi  közigazgatáei  és  műveltségi  czélok  elérését  lehetségessé  tenné, 
anélkül  hogy  a  vagyonilag  kedvezőtlen  helyzetben  létező  népre  szer- 
telett sulyot^an  nehezednék. 

£  nagy  reformkérdés  núnt  említenünk  sem  szükséges,  legezo- 
roflb  összefüggésben  áll  mindazokkal,  miket  a  jelen  időszakbeli  csz- 
mefejlődésre  nézve  fentebb  az  adó,  nz  Örökvaltság,  a  közmunkák,  a 
vám-,  bank-  és  közlekedési  ügyet  illetőleg  kifejtettünk;  a  miért  is  <* 
helyütt  részletes  fejtegetést  nem  szükségei,  s  elégségesnek  látszik  n 
következők  megérintése. 

A  pénz-  Ás  financzügyi  kérdés  égető  volta  az  1843  44-ki ország- 
gyűlés őtu,  midőn  a  megindított  különböző  vállatok,  s  szőnyegre  ke- 
rült torvekkel  szemközt,  tekintélyes  országos  pénzerő  nélkülözhetlen- 
ksége  mind  jobban  kitűnt,  napról  napra  élénkebben  kezdett  éreztetni,  . 

a  miért  is  akár  a  napi  sajtót,  akár  a  sociális    agitatió    kÖrét,  akár  n  1 

komolyabb  szakirodalmat  tekintsük,  mindenütt  találkozunk  ez  ügyre  J 

irányuló  tervezetekkel  és  vitatkozásokkal.  ^H 

I^egérdekesb  és  legnagyobb  nyomatékkal  biró  pedig  az  e  tekin- 
tetbon is  bámulatos  szorgalmat  és  productivitást  kifejtett  1Ő43  44-ki 
országgyűlési  „koresked«:lmi  választmány"  munkálata  „Az  országos 
pénztárrót*  (IV-ik  rész),  mely  egy  rendszoreeb  fínancz-szervezési 
tervnek  tekintethetik  n  a  következő  főpontokban  foglalható  össze. 

Utal  a  munkálat  mindenekelőtt  egy  rendezett  országos  űnancz 
szükségérc,  s  kimutatván  hogy  ennek  forrásait  részint  országos  köl- 


Ivek  A  44-ki  orsság^Ul^s  «|dtt  in  aUntabb  a  birtokriiiooyok,  órOkváluág,  tele- 
pftéft.gacdagUgi  reformokra  ttb.voDatkoxólag  a  tajtótam,at  irodalomban, é»  a  «o- 
etaZú  i^ren  as  elméket  fogUlkodtaták:  ai  1946— 1847-ki  idössakban  i«  meleg 
érdekeltaeggel  fesaegett«ttek ,  9  hogy  e  tekintetben  U  a  sajtó  és  folyóiratokbeli 
néaet-D/ilatkosatok  ol/kép  tériek  el  egymáttái  ,  hogy  péld.  a  PuU  ffirlap  és 
fítíilap  a  kiitároiottabb  ■  radikáliab,  —  a  Jelenkor,  a  Magyar  OoMda^  a  Budap^Hi 
Uiradó  pedig  i  békésebb  ■  jmiadeD  liettetéft  vagy  ráskodtaUst  keriUö  irányt 
követte.  Hazufiai  érxUletben  éi  a  nemaetiség  é»  magyaraAg  orsságoa  létének  föl- 
tételei iránti  felfogáaban  aioabaa  mindnyájan  egyértelembeo  voltak,  i  egyenlA 
alapon  ifllottak. 


^ 
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R8on,  ruszint  forgalnmba  hozand'i  papirospénz,  leAzlnt  dlroct  éa  indí- 
rcet  udók,  meg  az  állam-jó&zúgok  jővcdolinei  kt^pezhctnck:  kíjolöli  a 
tVielvcket,  molyckrc  a  státuHhúzturUis  foktetcndő  volna,  tekintettel  tor- 
inészoteson  az  általános  tohorvísclós  íszmcjéie,  az  alkotraányoööágnak 
ez  irányban  is  szoros  fcmntaitiifiára,  niog  arra,  hogy  az  orezágoa  jnínz- 
ügyben  a  IchctÖ  legnagyobb  takarékosBág  ós  a  nemzéd  erőforrások 
kímélése  kell,  hogy  8Ínórm<'rvül  ás  kiindulási  pontul  szolgáljon,  (l — 2 
l.)  Átmegy  azután  a  tulajdonképeni  törvényjavaslatra,  felsorolja  :i 
küzjílvedelmek  külÖnnomti  forrásait  (7,  s  k.  1.),  megállapítja  az  orszá- 
gos pénztárt  s  annak  kczolési  szabályait,  az  ndók  begyÜjU$e  és  rcn- 
doz/ínc  módjait,  szól  a  küKmboző  állambevétcH  források  (sóár,  bélye- 
'^ck,  örökösödési  díjak  (16.  s  k.  1.)  a  bus-  és  ezcszfogyasztási  adó, 
vámilletékek  (31.  6  k.)  meg  az  abaentisidkra  rovandó  ad6król;  8 
az  utolsó  szakaszban  az  c^rszágos  pénztár  ténylegos  felálUtását  sza- 
bályozza. —  Olyszeríi  munkálat,  mely  a  tudomány  és  praxis  mai 
álláspontján  ugyan  több*'  kiolégítőnok  nem  nevezhető,  de  tekintve 
keletkezésének  idejét,  s  az  akkor  még  nálunk  uralkodott  sajátszerű 
finaiicziális  nézeteket,  mindenesetre  örvendetes  haladási  mozzanatként 
üdvözlendő,  s  szóló  tanúsága  annak,  hogy  hazai  törvényhozóink  közt 
voltak  ez  idÖbon  már  oly  ezíxkférfiak,  kik  a  kor  kövcteléöűit  teljesen 
méltányolák,  s  a  nemzőt  jól  fölfogott  érdekét  holmi  avas  olőitéletok- 
kel  szembon  igenis  holyeson  fogak  fel  és  mérlegelek. 

Mindezen  törekvésckazonhan,  mint  köztudomású  dolog  egyolÖro 
vagyis  a  48-ki  átalakulás  beállta  előtt  practikus  eredmény  nélkül  ma- 
radtak, a  mennyiben  sem  a  törvényhozás, sem  a  kormányzat  terén  nem 
történt  oly  lépés,  moly  az  ügyöt  előbbre  vitte,  e  fontas  gyakorlati  rc- 
fonnkéidcs  megoldását  előmozdította  volna  '). 

A  dolgok  ily  álláíábau  ismét  csak  az  irodalomhoz  kell  fordul- 
nunk, s  ebben  lobot  keresnünk  felvilágosítást  az  iránt,  mily  elvek  és 
nézetek  uralkodtak  honunkban  e  téren  ez  időben. 

Közgazdaaáyi  irodalmunk  mezején  csakugyan  találkozunk  oz 
időben  néhány  kísérlettel,  mely  figyelmünket  megérdemli  s  némi  tá- 
jékoztatóul szolgálhat.  így  jelesül  nem  említve  azon  dolgozatokat, 
melyek  mint  az  adÓ-  és  hitelviszonyok  körül  forgók,  fentebb  már  eir>- 


*)  Mé^  m&ginak  Széchenyinek  bfilőpése  a  helytartétantoba  som  hozott 
elő  e  tekintetben  vaUidí  jolentékcnyobb  változAdt-  Ujtbh  bízonyafif^A  unnak^  mtly 
AllbatAtosan  és  flKÍróflftn  mgHszkodtAk  a  batHlom  emberei  mindahhoz,  a  minek 
kátbitl' kiadása  ar.  osztrák  crdiíkekt-t  ciorl»ílIiftlt:i  vagy  legalább  Hxok  túloyomö- 
iigÁi  mi*ni<^k«llictte  volna  I 
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•oltnllak,  chilití^at  értlcmol  ez  id5b»l:  KiseneJc  ,,A  magyar  kincstár 
jövedelmei"  ez.  b  ISIfi-haii  (fítidiln)  kÖzrobocaájtott  értokczéao:  Róth 
erdélyi  proto.stan.'í  Idkcjíztick  ticinotül  irott.  következő  könyvecskéje  ; 
„Übor  don  Goldmangcl  in  Sicbcnbürgoa*'  (1848.  Brassóban);  fólog 
jnídlg  ós  inindoni;kolatl  gróf /ícjíeir^)/  Emilnek  egy  terjedolmeab  dol- 
gozata: „Fizoaatink  monnyil  bcc^iyi^l  elbinink  magunknak  mn. 
gnnk^rt^'  mely  olöbb  a  ,J(udnpoHti  HNlldóban"  hírlapi  czlkkek  alak- 
jában ')  1847-beu  podig  összenzedvo  étfÉ^olgozva  rondszeros  &  Össze- 
Híggu  munkálatként  bocsájtatott  közro,  t  valamint  Lónyay  „Anyagi 
Érdekei"  stb.  a  „közlekedési  ügyre"  nézve,  Karvasny  kézikönyve  uz 
,, egész  nomzctgazdiLííi'igtanrn"  nézvi;,  ueveztcthotik  pályatörű  mun- 
kúxtak,  ugy  ez  ii  practikuö  magyar  „pénziigy-rondpzcr" első  összefiiggíí 
r>  iilupos  theoriájának  nyilváníttiUhatik.  Tjássuk  o  jelf^s  munka  tartal- 
mút közelebbről. 

Mindenekelőtt  arra  utal  szerző,  hogy  egy  országos  finanezia 
megalapítása  elsőrendű  nemzeti  szükség,  s  hogy  i*  nagy  kérdésben 
ogyebok  közt  a  nagy  politikai  pártok  is  erélyesen  hivatvák  eljárni, 
hogy  az  ország  erkölcsi,  értelmi  és  anyagi  java  és  boldogsága  olőmoz- 
tUttaissek.  (Elöbzóban  és  8 — 10,  lapon).  Áttér  rzután  e  kérdés  megol- 
dásának nehézségei,  az  eddigi  kísérletek  és  intézmények  elégtolcnsége, 
ís  annak  megmutatására,  hogy  legtöbb  bajaínkuiik,  olégülotlenscgüiik- 
nok  Bth.okae  tokintetbonl  hátramaradottságunkban  rejlik  (10— 23.1.), 
s  hogy  íi^y  a  civilisátió  szükségeivel  és  kÖvetol(íí.eivcl  helyes  arány- 
ban álló  magyar  íinanczia  nem  egyedül  magyar  kérdés,  de  általában 
postulátuma  egyszersmind  a  polgárosulásnak  és  a  századnak,  melyben 
élünk!  Sőt  mi  több,  hogy  alkotmányos  fojlődésiink  is  lényegileg  ettől 
Van  föltételezve  (23.  41 — 42.  56.  I.)  Dolgaink  (mond  szerző)  oda  ju- 
tottak,hogy/o?íoz<;atiso^^aZ  többé  nem  haladhatunk  előre.  Pénziigj-i  te- 
kintetben egyogészon  novus  ordo  rerumuak  kell  születnie  ;  le  koll  ton 
uünk  a  niult  kornak  n  mai  fejlemények  éa  szükségekkel  össze  nem  férő 
balitéletcit,  kisszerű  felfogilsát  stb.  (5tí.  I.)')^).  Az  országnak  (mond 
Deeewffy)  szükségeihez  mért,   önrendelkezése   old  tartozó   közfinan- 


[ 

h 


*)  K  czim  alatt:  ,,Mftgyiir  financztárdl."  h.  Badapetti  Himdó  1847.  jalíuii 
számok. 

')  ScellemdÚBan  mondja  itt  ait  is:  ptuztuláaunknak  gitot  vetni,  nemzeti 
köiérdek,  mely  elöl  minden  egyébnek  háttérbe  kell  >xorulnia,  ontd^javUás  tehAt 
nagyban,  miiílóbb  fts  összcrAgólng,  és  cizel  arányban  álM  Bnanczia.  (24.  1.) 

^)  Tobli  ez  idübcn  magjelent  tcrjedolmosb  birlapi  crtckoztSs  küsci  figy*^- 
l.>mrc  méltó  még  a  Petti  Uirlap  I847ki  intfsodik  íeldbcn  „Teendőink"  ciini  alnU 
megjelent  exikksurozat. 
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cziát  kell  mielőbb  me^tiUpítania;  a  subsidlum  czon  oázroéDek'mognem 
felel ;  közfinancziánknak  ész-  éa  okszerúleg,  nom  gzoroaan  közigazgatási, 
hanem  Invostitionálie  czélra  irányzottnak,  azaz  orBzágjavitiai  és  gyara- 
pítási terméBzetünfk  kell  Unnie,  Országjavitás  tehát  mielőbb-  nagyban 
é^t  összevágólag ;  melynek  alapját  három  alkatrész  képezi,  u.  m-  a  köz- 
ti'hcrviseléa  által  ánoBÍtása,  do  facto  pedig  egy  speciális  teher  eommá- 
val  c  végre  megnyitandó  jÖvodolem-forrásoknáli  alkalmazása;  másod- 
szor: alkotmányos  állásunkból  folyó  azon  jognak:  közozólokra  vállalt 
terhek  hova-fordítáéáról  törvényhozánlng  rendelkezni,  számot  kérni, 
felelősséget  köretelni,  átvitele  az  óhajtások  nr^zojéről  a  gyakorlati 
életbe;  végre :  hiányos  közjövedelem-kiállitási  i-ondszerünk  fokoii- 
kinti  átalakítására:  a  diréct  adóíeherviaelés  behozása  mellett  az  „in- 
direct'*  adózásaali  kisérlet  megtétele.  (44.  s  k.  65.6  k.  1.)  *).£z  utóbbi 
tekintetben  különösen  Descwffy  ii  ilok'int/  mcgudóztutá^át  tartotU 
időszerű  feladatnak,  jelesül  olyképon:  hogy  a  dohánytermesztés  ed- 
digi szabadságának  fenutartúsa  mellett  nemcsak  azt  eszközöljük, 
hogy  hazánk  az  oaztrákbirodalmi  üaszoe  dohányszükstígleiet  nagy 
részben  fedezze,  snuíg  a  belazükségletrc  mog  kivitelre  is  t^legcndőt  ter- 
meljen ;  másfelől  azt  is,  hogy  az  országos  (magyar)  kincstárnak  a 
dohány  és  dohányáruk  belfugyasztásából  évcnkint  3 — 4  millió  pengő 
forintnyi  jÖvodelom  is  biztosíttussék;  eltekintve  attól,  hogy  azért  i* 
buzgólkodott  Desewffy  a  dohányFüst  megadóztatása  mellett  (mint 
emiitők),  hogy  az  ország  határain  fennállott  várasoroinpók  lo<lÖntet- 
hessenek,  e  hazai  forgalmunk  teljes  fdszabadítdMdval  nekünk  Magya- 
roknak lehetővé  váljék  odahatni,  hogy  az  összes  monarchia  kárára 
fennálló  prohibitiv  külvámpolitikn,  főleg  a  mi  érdekünkben  éí;  ja- 
vunkra, valahára  módosfttassék.  (101.  s  k.  !•)'')•  Dolgozata  utolsó  sza- 
kában röviden  Összefoglalja  fejtegetéseinek  velejét  s  odanyilatkozík, 
miszerint  reméli  ezen  alapokon  a  főbb  bajoknak  elhárfttatását  és  a  nem- 
zet számos  égető  szükségeinek  kielégítését}  s  utalja  az  adófizetéstől  ir 
tózó  houíiait  e  íinanczrendszernek  általánosan  előidézendő  előnyeire 
és  hasznaira,  meg  arra  is,  hogy  általa  politikai  és  alkotmányos  életünk 
is  nom  csekély  erősbülést  és  támaszt  fogna  nyerni.  (120  —  124.  1.) 


: 


• 


0  £z  orsxágoa  finanoziii  megalapításárs  Deiawfly  evenként  5—5  milliöt 
isámftötc,  8  ennek  meg  sBtikségeseUre  felveendő  kölcsönöknek  tUpján  hitte  ke- 
reuttUvihetónek  e  főbb  köigazd.  reformokat.  (63.  i  k.  1.) 

')  A  dohány-monopólium  eszméje  éles  ellens^sre  t&lált  ez  időben  igen  szé- 
lei körben^s  a  Betüap  1847-ki  foly.  6S4.  $  k.  705.  s  k.  799.S  k.  több  kritikai  csik- 
ket Ib  hozott  e  kérdésben.  L.  m^  BMiÍ»p  I947-ki  foly.  151  és  165.  sxáinatt  éf 
1H48.  foly.  Kr.  6. 
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Az  egéiz  érteketésböl  kitfUzik,  hogy  DesewíFy,  ez  irányban  íb 
mint  Széchenyi  ogyik  legnagyobb  tanítványa,  daczára  határozott 
pártállásának  a  conservativek  táborában,  a  kor  szolleménok  és  köve- 
teléseinok  intő  szava  előtt  készségeson  meghajlott,  pártfeloinek  nagy- 
részének avas  középkorias  fdfogá$a  $  veUUitásaiiól  ment  volt,  nagy 
meetorénok  közgazdasági  rendszerét  és  törekvéseit  kiegészítette,  b 
annyiban  is  kitünŐ  státusgazda,  hogy  mindig  alapos  tanulmány, 
a  concrét  életviszonyok  helyes  mérlegeléséből  és  nem  képzelctszülte 
üres  tervezetekből  indult  ki. 

A  pénz-  és  adóügy  körébe  vágnak  továbbá  két  torjedelmesb 
értekezések,  melyeket  Kossuth  Lajos  és  Beniczky  Lajos  1847-ben 
Bajza  „Ellenőr"  czimű  politikai  zsebkönyvében  bocsátottak  közre  *)• 
Mindkettő  határozott  ellenzéki  szellemberíj  ügyes  felderítésével  a  fenn- 
álló financzrondszer  aikotmányellcncs  volta  és  káros  hatásainak.  Be- 
niczky jelesül  yyMagyar ország  pénzviszonyait  bányászata  és  kamara 
rendszere"  czimŰ  dolgozatában :  elszegényedésünk  egyik  főokát  hazaí 
pénzforrásainknak  (bányászatunknak)  nem  hazai  érdekünkben!  keze- 
lésében véli  rcjlcni  (339.  1.),  utal  arra,  hogy  hazai  bányatörvényeink 
az  osztrák  szellemű  kamara  befolyásánál  fogva  anyagi  érdekeinknek 
meg  nem  felelők  (347 — 350.  1);  hogy  érez-  és  bánya-kincseink  gaz- 
dagságának nagy  része  tulajdonkép  nem  a  mi  javunkra,  hanem  idegen 
czélokra  fordíttatik,  vasiparunk  az  Örökös  tartományok  ipara  érdeké- 
ben elnyomatik  (360.  s  k.),  s  hogy  mindenekfelett  ez  irányban  is 
határozott  föllépés  szükséges  részünkről,  hogy  az  oly  sujtólag  ható 
visszaéléseknek  vége  vettessék  s  ígazságosb  eljárás  foglaljon  helyet 
döntő  körökben  hazánk  iránt.  A  mi  pedig  Kosruth  „Adó"  értekezését 
illeti,  ez^)  három  szakaszt  foglal  magában.  Az  elsőben  jelesül  kimu- 
tatja szerző  az  általános  teherviselés  mielőbbi  életbeléptetésének  ha- 
laszthatlanságát,  ékes  és  meleg  szavakban  kötve  szívére  a  nemzetnek 
ez  ügyet  (460.  s  k.  I.),  s  úgy  jellemezve  a  közadóviselést,  mint  a  civi- 
lisatió  egyik  fŐpoetulatumát.  A  ..második  szakasz"  visszapillantások- 
ból áll  az  értekező  adó-agitationalis  tevékenységére,  polemikus  kité- 
résekkel gróf  Széchen3Öro  (475.  s  k.  1.)  s  igazolva  azon  eszméket, 
melyekből  e  kérdésben  értekező  kiindult,  a  melyek  által  magát  min- 
denkor vezéreltette.  Az  ulolsó  rész  az  uj  finanezforrások  és  országos 
jövedelmi  ágak  kifejtésének  van  szentelve  (352.  s  k.  1.)  s  itt  egyebek 


I 


0  y.  ö.  KüsnÜr:  389-385  és  448  -£72.  Upok. 

*)  Melyhez  még  bozzivétendö  a  Hetilap  l846-kí   {o\j.  100  éa  lOS-ik  tsá- 


mában  közlött  hMonfeliratu  érieVezéée 
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közt  A  határvámoky  a  só,  a  lajetromozitsi  dijak,  az  adÓMág-beiáblázási 
illetékek,  üresedéshcn  lévő  pünpÖkaégek  yöveiáeimeukillfoldi pénzembe-' 
r«jfe  által  nálunk  tÖriénŐ  birtokvásárlások  utáni  nógy-.  otazorÖB  dijak, 
meg  ahsentúrnusi  adó  jelölteinek  Koseuth  által  ki,  olyakul,  melyek  egy 
közpeuztár  s  tinauczalapítáBára  szolgálhatnának ;  hozzátévén  értekező, 
(568.  l)  hogy  ha  ez  érintett  iWírcct  jőoedélémforrdMok  elégtelenek- 
nek mutatkoznának,  ő  \é  készazegyönes  adóztatás  módot  elfogadni  *). 

Szakembereink  közöl  az  í844-ki  orszdggyüUt  utáni  korszakban 
még  TrtfoTt  értekezett  finanoz-kérdéeokről,  joleaül  a  ,,P«#<i'  Hirlap^* 
1845"kí  foly.  (421 — 422.)  számaiban,  a  hol  egyebek  közt  szintén  azon 
jövedelmi  forrásokat  taglalván,  melyek  egy  országos  péoztár  fölállí- 
tására alkalmasak  volnának,  f61og  a  bélyegdíjt,  a  hiufogyasztási  adót, 
meg  ftzoszégetési  accisát  hozzu  javaslatba ;  mig  egyéb  idevonatkozó 
czikkoiben  (például  P.  Hírlap  18-45:  453—465  és  1844:  370  és  399) 
az  adókérdésnek  a  vámügygyeH  vonatkozásaira  utal  8  ez  irányban  járul 
a  feladat  megvUágosítáaához. 

Hogy  az  c  korban  uralkodott  péwtilgyi  nézetek  felöl  nyújtott  e 
kép  teljeab  legyen,  s  alantabb  ne  kényszerüljünk  ujoLag  az  itt  kÖzbo- 
azakasztott  fonalát  fejtegetésoinknek  fölvcaui,  m<«gériutjük  itt  mind- 
járt azon  beeuesb  irodalmi  termékeket  is, melyek  azld48-ki  nagy  vál- 
ság idejóbcu  látt^  hazátkkbun  napvÜágot.  így  jelesül :  Báró  Kernéiig 
D,  „Adórendszer"  czimü  értekezéaét,  mely  1848-ban  Pesten  jelont  meg 
8  az  adókérdés  némely  mocnentumuit  veszi  tárgyalás  alá.  Paltauf: 
y,Die  Kunst  ausNíchts  Geldzu  maohen"  (Nagyszombat,  1847.)  czimü 
dolgozatát,  melyhon  apapirpénz-cj^inálás  é»  forgalombahozás  egy  uJBzerű 
módja  hozatik  indítványba,  névnzerint  az  által,  hogy  szerző:  be  nom 
váltható  ugyn^vfzHt  néppénzt  ajánl  kiadatni^).  Végre  az  ezeknél  ter* 
jedelemre  ugyan  nem  nagyobb,  de  belbecsre  liasonlíthatlanul  értóke- 
aobb  .^Pénzügyi  Léxuhktt"  (Lónyay  Menyliérttől  1848.),  melyek  a 
magyar  kormány  némely  közgaztiasági  intézkedései  bírálatára  c?.éloz- 


*)  Kt<r  helye  IC.  ee  ártekecéséoek  még  igev  figyolamre  loéltó.  As  •gyik 
(450  »  V,  1.)  bol  d  inii|ryjtr  aciDeBe^g  érdemeiről  és  Mrténeti  írercpéi^I  raMban 
rajongó  dytKyrAmLiUBokban  ömUdecik.  a  mAalk  a  hol  a  követkeKd  «mlAezet«B 
éKAvakra  fakad  (4.^7.  1.):  ..BoriiidDék  koczktft  jáuaaoi  a  némtet  jöreDddjével, 
mert  mogtarmltaiu  a  hiatöríÁb^l,  ho^*  \  forradalinak  nttpjdrn  gyakran  a  lEolga- 
•ág  hoMzu  íjj«le  kbYwtkciett»  o\y  fegyver  ax,  melyhez  caak  a  kétaégbeesös  foly  a - 
roodhatik.'* 

^)  K  lüQQkira  a  nagy  német  nemxctg«zda  Rau  munkájának  egyik  jegyze- 
Kben  egrenesen  r«fleotál  n  aat  a   pén»ny*tíkq(ok  (Chitti,  Corvajo   itb.)   terrai 
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nak,  egyebekben  pedig  annyiban  is  figyelemre  mt'ltók,hogy  hz  úrbéri 
kárpótlás  módozatiiit  igon  holye^en  tárgyalván,  ez  ügy  akkori  alinté-, 
zésérc  iiAgy  befolyáesal  voltak. 


L 


Még  csak  azon  irodnlomiöríéiietüeg  nem  egészen  közömbös 
tényre  akarunk  utalni,  minzoriut  ez  idöezakbau  kezdettok  egyesek 
nálunk  íb  n  naponkint  nagyobb^zerÜ  fejlődésnek  ölébe  menő  tocto^ 
lUiikní  h  communiatikai  mozg;i.lom  iránt  figyelőmmel  viseltetni;  mi- 
nek tanúsága  egyebek  közt  a  y^Szdeadunk"  1845-díki  folyamában 
megjelent  nagyobb  értekezés  a  „Socialiímius  és  CommunismuHról**  ') 
é  folog  Derctényi  József  bárónak  18'iG-ban  közrebocsátott  ily  czimd 
dolgozata  Is:  „Tanulmányok  ii.  OommunismuHunk  egy  humánus  el- 
lenszeréről" (Pest),  melyben  egy  uj  úgynevezett  „bumanisztikue  nem- 
zetgazdasági rcndbzer"  mrgvalóeitása  ajánltatik,  a  kormányok  és 
népok  arra  figyelmoztetnekj  hogy  csak  ott  várható  igazi  olégUltség  és 
jóllét,  a  hol  n  politikaú  ^  gazdaadgi  és  az  erkölcsi  művelödé'b  oArvo- 
ualosan  és  egyidejűleg  halad  elore^  i»  kormány  a  népnek,  a  nép  a  kor- 
mánynak irányában  bizalommal  étf  jogtísztelettcl  viseltetik,  s  mindeu 
állami  és  társat^ági  iuté'/kodé:^  az  iguzi  közérdek  éa  az  összesdg  szem- 
pontjából vétetik  cskÖzlŐbc.  Egéazbeu  véve  kevés  erédetiaégi'e  »  ke- 
vesebb elme-mélységre  mutató  dolgozat,  a  mennyiben  mindez  eszmék 
már  eléggé  ismeretesek  és  elterjedtek,  s  egyetlen  sincs  azon  nagy  kér- 
dések közöl  Dercsényi  e  műve  által  megoldva,  melyek  a  modcru  tK>- 
ciális  világot  foglalkodtatják  és  izgalomba  helyzik. 


NEGYEDIK  FEJEZET. 

A%184$-kiátalaknlás  s  annak  közgazdasági  e^znie- 
és  intézmény  köre. 

1.  §. 

A  vÁlság  bexdetiiényeí  én  előjelei. 

Azon  néhány  hónapi  idŐi^zak,  mely  a  most  említett  küzdelmek  s 
az  epoehália  jelentőségű  48-ki  országgyűlés  közt  létezik, hazánk  újabb 
történehnében  nem  annyira  kötgatda&dgiy  mint  inkább  alkotmányi  4$ 


')  y.  «.  ,,Seixadunk''  1845ki  ío1>.  34-37.  Biámaiban. 
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kötjogi  tckiutetbea  emlékezetoe,  miért  b  az  e  korbeli  cszme-áramlat- 
naJc  és  olvharczoknak  részlotes  elemzésébe  bocsátkozni ,  nem  állhat 
feladatuckbou. 

Pár  8ZÓ  azonban  még  som  mellőzhető  az  e  korbeli  politikai  esz- 
memozgalmat illetőleg ,  miután  az  a  nemzet  anyagi  érdekei  é$  tö- 
r«^v^«6^V0  is  kihatott,  sŐt  azokat,  mint  egyik  tényezőt,  magáb&n  ia 
foglald ;  másfelől  közvetlen  kiinduláspontja  lőn  azon  nagy  és  mélyen 
menő  válságos  fordulatnak,  mondhatnók  rázkódtatásnak,raely  1848 — 
1849-ben  összes  állami,  alkotmányi  és  közgazdasági  életünket  új  alor 
pókra  dllítottu,  a  magyarság  politikai  és  anyagi  érdekeinek,  szüksé- 
geinek ée  felfogásának  egészen  eltérő  irányt  s  czélpontokat  tűzött  ki. 

A  47^48-ki  hongyülést  közvetlenül  megelőzött  idő,  midőn  a 
jövendő  esoményok  mmtegy  ösztönszerű  elősejtelmében  a  nemzet  min- 
den rétegeit  és  osztályait  bizonyos  ldza$  itgatotiidg  fogta  el,  egyobek 
közt  történetileg  nevezetessé  vált  azon  nagyszerű  elv-harczok  és  ké- 
szülődések által,  melyek  közepette  az  országban  létező  két  nagy  poli- 
tikai párt,  a  cofiMei^ativek  ét  az  dUnzékiekf  az  olőreláthatélag  bekö- 
vetkezendő országgyűlési  tnsák  tekintetéből  kellő  állást  foglalni, 
egymáshozi  viszonylatukat  constatirozni,  czéljaik  ée  igényeik  iránt 
Önmagukkal  tisztába  jőni,  s  az  anyagi  és  politikai  érdekek  előmozdí- 
tására irányzott  elveiket  határozottabban  formulázni  törekedtek. 

Novezetea  és  messzoható  jelentőségű  ez  időszak  még  azon  okból 
Í8,  mivel,  mint  egyebütt,  Európa  majdnem  valamennyi  államaiban,  úgy 
nálunk  is  a  közszellem  és  eszmeiránylat  szembeszökő  megváltozását 
mutatja  több  tekintetben.  így  egyebek  közt  félre  nom  ismerhető  hala- 
dás tapasztalható  honunkban  ez  időben  a  modem  európai  állam-ttzme 
méltányolásában ,  és  evvel  mogegyezölog  a  parlamentáris  kormány  a  a 
népképviselet  alapjáni  törvényhozás  rendszerének  jelentősége  ós  értéke 
belátásában.  Továbbá  abban,  hogy  maga  a  kormány  is  belátva  állha- 
tatos roform-ellonzo  irányának  s  rendszerének  idöszcrütlenségét  és 
tarthatlanságát,  némely  reformok  életbeléptetésére  készebbnek  mutat- 
kozott, 8  főleg  közgazdasági  tekintetben  a  nemzet  többrendbeli  óhajai 
és  szükségei  teljesítésére  hajlandóságot  tanuslta.  így  végre  annyiban, 
a  mennyiben  a  nemzeti  reformok  czéljai  és  eszközei  felett  a  tömegek- 
ben világosabb  felfogás  kozde  helyt  foglalni,  sok  határozatlan  eszme 
concrétebb  alakot  öltött,  a  pártok  éle telb  elkülönülése  s  tömörülése 
az  irányadó  elvek  hatái-ozottabb  kÖrvonalozását  lehetségesité  stb. 

Ránk  nézve,  az  előttütik  álló  feladat  tekintetéből,  egyfolől  a  két 
nagy  politikai  párt  által  ez  időben  feláLlitoti  programmnak  némely 
főbb  pontjai,  másfelől  az  1847.   végén  megnyiló   országgyűlésre  kül- 
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dendo  követeknek  a  raegyék  által  adott  utasítások  l  Írnak  kiváló  fon- 
tossággal, a  mennyiben  t  i.  ezekben  közgiizdaeági  eszmék  és  nézetek 
is  tüzetes  kifejezésre  jutottak,  s  igj  az  o  korbeli  felfogás  constatirozá- 
sára  nézve  beonök  a  legmegbízhatóbb  forrást  bírjuk ').  Lássuk  ezeket 
közelebbről. 


A  mi  először  is  a  két  nagy  országos  pártnak  programmjait  illeti, 
melyek  ez  időben  részint  maguk  a  pártvezérek  által ,  részint  a  pártok 
orgánumaiban  tüzetesebben  formuláztattak :  ezek  azon  fŐbb  státue- 
gazdászati  elveket  is  tartalmazták ,  melyeket  az  illető  fél  a  legköze- 
lebbi országgyűlésen  keresztül  vinai,  magának  czélul  tiizte  ki.') 

A  conterootiv'párt  programmjában  jelesül  kiindulási  pontot  ké- 
pezett az  trö8  kormányhatalom  elve,  a  birodalommali  kapcsolatnak 
szilárdítása,  a  haladási  kérdések  fokozatos  megoldása ,  a  reform-ügy 
anyagi  és  sociális  oldalának  előtérbe  helyezése,  minden  túlhajtás, 
orőltetéstőli  gondos  tartózkodás.  Kitüzé  czélként:  az  úrbérviszonyok 
kiegycnlitésónek  könnyítését,  a  vám-  és  kereskedési  kérdést,  a  bánya- 
törvényt, a  törvénykezés  megjavítását,  az  egyesületek  és  társulatok 
iránti  intézkedést,  k'ózUkedé$i  hálózatunk  tökályeahitéaét ^  ipari  és  for- 
galmi viszonyaink  nagyobb  mérvű  előmozdítását,  czélszerübb  adó-  és 
fínanczrendszer  életbeléptetését,  mint  megannyi  előfÖltételelt  és  alap- 
jait további  javításoknak  az  anyagi  és  közgazdasági  érdekek  terén. 
De  nem  ézólott  a  programm  (legalább  határozottan :  nem)  a  köz- 
gazdasági élet  átalakításának  nélkülözhotlen  közjogi  előfóltételeiről,  a 
jogegyenlőség,  az  általános  adó-teherviselés,  a  törvény-előtti  egyenlő- 
ség, a  népképviselet  elveiről,  melyek  nélkül  polgárosult  állam  anyagi 
rtgenerátiója  korunkban  alig  gondolható,  ipari  és  gazdászali  előhola- 
dás  lehetetlen, 

E  tekintetben  az  dUnpárt  programmja  sokkal  határozottabb,  a 
kor  szellőmével  megcgyezőbb,  a  szahadságf  humanitás  és  haladás 
nagy  tekinteteit  sokkal  jobban  méltányló  vala.  Szerinte  a  nemzeti 
reformnak  egyetemesnek,  a  kÖz-  és  társadalmi  életet,  az  alkotmányt 
és  a  közgazdaságot  egyiránt  átkarolónak  kell  lennie.  Az  ország  tör- 
vényes önálláeának  és  független  kormányzatának  elve,  a  közigazgatás 
közlegeinok  felelőssége,  képviseleti  rendszer,  jogegyenlőség,,  általános 


*)  As  irod&lomnak  éB  a  sajtónak  terén  et  időben  klfejcidsre  jatott  eszmék 
nir  azeldbbi  fejezetekben  voltak  érintve. 

*)  y.  0.  BorvdÜi:  UaazoQötév  U.  4S1.  ■  köv.  466.  ■  k.  L 
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tehorviael<^stb.  a  modern állazD  egyéb  uagyblénjegee  attribútumaival, 
elflŐ  sorban  álla  az  oppositió  czélzataí  kÖzt  Közgazdasági  irányban 
külőnöti  súlyt  helyzett  az  ellenzéki  programm  arra ,  hogy  a  társada- 
lom miodeD  oaztályai  kö^t  igazi  érdckogyesitéa  uázközöltessék ,  s  e 
tekintetben  mindenekelőtl  a  kÖztoherboní  egyenlő  részesodését  minden 
rendnek  és  osztálynak,  azután  a  jobbágy  viszonyok  megszüntetését  a 
földesurak  kármentesílééévol  s  az  ország  közbejött  ével,  végül  a  noinc- 
8ek  mindon  polgári  jogaink  a  ntm-nemeaekre  val/i  általános  kitcrje8z- 
tését  vtítto  czélba  és  kiindulási  pontul.  E  nagy  elvkérdések  mellett 
és  kivüt  az  ,»ellonzék**  mindazon  egyéb  közgazdasági  reform- feladá- 
sokat ia  fólvevé,  melyek  körül  az  utóbbi  nyolcz  tiz  év  folyamában 
egész  erőfeszítéssel  küzdött,  s  melyeknek  végleges  elintézésére  a  leg- 
közelebbi országgyűlést  liivntva  Icnui  hitte. 

A  kéi  ptirt.  ilyképen  formulázott  prograinmjának  szellőmében  ál- 
lapíttattak azután  meg  a  megyei  köv e( utaHtd sok  is,  mini  hű  vhxh&ng ja 
én  nyilatkozata  az  e  kort  mozgató  eszméknek  és  irányoknak.  Elég 
leaz  itt  a  eok  közül  kelteire  utalsi,  mint  a  mely  legkimerítöbben  8 
legpraeciflobb  alakban  foglalja  összo  a  fö  elveket,  névszerint  a  Peat- 
mogyext  és  Borsodét. 

PeHmtgye  kÖvetti(a»itásáhan  j  jelesül  közgazdasági  szempontból 
tekintve  azt.  következő  főpontok  foglaltatnak:  közös  tohorviselés,  a 
házi  és  hadi-adónak  aránylagos  és  közös  viselése  mellett,  a  azellemi  és 
anyagi  reformok  létesítésére  szükséges  országos  pénztár,  s  pedig  in- 
direkt udóforrátíok  (dijuk,  absentistu-adó,  vámok,  sóárfeloroelés  Atb.) 
alupjáni  fölállítása;  az  úrbér  viszonyok  teljes  megszüntetése,  teljem 
kármentesítés  alapján  a  státus  közbejöttével;  az  Ősiség  eltörlése  az 
„uti  posíidptiö"  elv  szerint ;  a  tön-ényhozáa  befolyásának  biztositása 
a  vdmBzabdlyozdéra  (a  teljes  érdekviszonyosság  alapján);  közlekedési 
ügy  és  hitelintézet  szervezése  stb.  —  Mig  a  hovBodmegyei  utasítás  ejse- 
knt  tartalmazta:  új  vámrendszer  s  teljes  viszonyosság  a  magyar  korona 
országai  s  a  monarchin  örökös  tartományai  közt;  fojledezŐ  ipurunk- 
nak  v/.dvdtnok  általi  támogatása;  közlekedési  oazközeink  javítása,  vaé- 
pályák,  csatornák,  kÖutakuak  státus  költségen  vagy  (a  két  elsőbbnek) 
kamutbiziosUán  mellett  részvények  útjáni  építése ;  hitelintézetek  ^ 
telekkönyvek  beboz.atAla;  ősiség  citörléí'o;  kötelezíí  örökvált«ág  az 
állam  segítségévol ;  végre  a  papi  tized  megszUntotéac. 

Kinek  ne  jtitnu  végre  fíz  id(^sztik  mozgalmas  eseményeinek  em- 
legetééénél  eszébe  a  magyar  reform  nagy  kczdoményczfíjénok  Stécht- 
nyins^  azon  csodnsr.erU,  mondhatnók  láinoki  szellemben  irott  mun- 
kája,  melyben  a  popularitás   zenithjéhez    közeledd    n&gj   népember 
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KoB9uih  törekvéeei  cs  iránya  ellen  kikelve,  a  szerinte  túlhajtó  reform- 
mozgalmat feltartóztatni,  8  az  oeemények  nyilaebee  kerákforg&aát 
megakadályozni  akarta ;  a  „Politikai  programmtöred^k^t*',  Axoa 
munkája,  mely  habár  közvetlenül  nemzetgazdasági  nézeteket  nem  tar- 
talmaz isy  de  azon  szollemuél  fogtra,  mely  átlengi,  azon  eok  keeerü, 
de  kétségbovonhatlan  igazeágnál  fogva,  melyet  jobbra-lmlra  leplezet- 
lenül kimond,  azon  mély  államférfiúi  pillantásnál  fogva,  mclvlyei  a 
vezérfárűak  hibáit  éé  balfogásait  feltárja,  s  mindunekfelett  azou  fáj- 
dtdoml  igenis  beteljesedett  cassaruirai  jóslatokoál  fogva,  meljekkoi 
hazánk  jövendő  sorsát  ecseteié  (daczára  számtalan  hiányainak ,  szen- 
vedélyes hangjának  és  sok  igaztalan  kitöréseinek) :  politikai  irodai  • 
műnk  egyik  legazebh  gyöngyét  képezi ,  s  egy.szermbid  asxm  szellemi 
terméke  is  a  nagy  embernek,  melyben  ez  a  nemzet  bálványa  Eonsuth 
Lajos  ellen  irodalmi  téren  (egyenoeeu)  utoljára  Jépett  a  s<>romp(>ba! 


2.  §. 

Ai  l§47~f848-ki  orBiággyfiléB,  és  unnak  kfitgasdna^^l  bafá* 

rozmáayoi. 

Az  1847/'4d-ki  országgyűlés  hazánk  történetében  r^  raó  valódi 
értelmében  korszakot  alkotó  vala,  mennyiben  a  nemzcíS  i-ybrrn-moz- 
galmat  diadalra  segité,  az  ország  Önállósága  é^  "poYiíikeá  /üggetleíu{ge 
nagy  tlvét,  melyért  századokon  át  sikeretlenvl  küzdött,  ű.  nemzct>  va- 
lóságra emelé,  a  sznbadelmU  törekvéseknek  eredményt  biztcbított  >  h 
oly  polczra  emelé  Magyarországot,  amelyen,  ha  hábontlanul  meg- 
maradhat s  békés  fejlődése  erőszakosan  meg  nem  zavartatik,  mind 
állami,  mind  közgazdasági  tekintetben  nagy  jövőnek  mehetett  vi;lua 
elébe. 

Történeti  befolyását  e  hongyülésnek  e  hölyütt  exM(íielrii  szük- 
ségtdeu.  A  fejedelem  által  fénytoljes  környezetben  oezkör^U  moguyi- 
táa,  a  királyi  elöterjesztvénytk  tartalma,  a  felirati  viták ^  Koiisuth 
elragadó  szónoklatának  megannyi  diadalai,  a  frftnczia  forradalom 
kitörése,  a  márcziusi  müzg-.ilmiik  hy.  oaztrák  bírod lilomban,  a  magyar 
felelöa  miniazierí  kormány  éktbcléptotéso,  a  rémet  és  ni:igyt;r  státus- 
férfiak  tusai  és  küzdelmei ,  stb.  ugyanis  megannyi  hisztórla)  esemé- 
nyek, melyek  sokluJ  mélyebben  vannak  mindnyájunk  emlékezetébe 
vésve,  semhogy,  kivált  itt,  azok  részletes  felsorolásába  bocsátkozni 
azűkségai  volna.  ') 


*)  V  d.  «gy^ir4ot  fíofvith  Mihay:  liusioaetév  itb.  U.  410-709.  Upi^* 
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Mellőzve  tohát  ozekot,  azon  eaxmekört  éa  intézményekéi  vetttük 
Uglalat  alá,  mcljek  o  nagy  idŐboa  a  közgazdasági  téren  jutottak  ki- 
fejezéere.  Jolefiül 

Nem  csekély  világosságot  derítnok  az  e  korbeli  oezmcíránjrra 
olőszÖr  is  maguk  a  királyi  elöterjeszivényekj  melyekben  a  kormánj) 
hódolva  a  kor  igényletei-  s  a  közszellem  áramlatának,  egynél  több, 
közgazdasági  tekintetbon  messze  horderejű  reform-[fontot  tűzött  kL 
így  nevezetesen  az  Önaég  eltörléBét,  telekkönyvek  meghonosítását, 
az  orbérviszonyok  végleges  rendezését,  a  katona-élelmezési  ügyet,  a 
magyar-osztrák  közbenső  vámvonalok  eltörlését,  a  közlekedési  ügy 
reformját  stb.  megannnyi  kérdések,  melyek  napról  napra  égetóbbokké 
váltak  a  nélkül,  hogy  kellő  módoni  megoldatást  nyertek  volna,  s  me- 
lyek, habár  részben  ez  országgyűlésen  sem  intéztethettek  el  végleg,  arról 
tesznek  tanúságot,  hogy  a  kormány  is  belátá  a  reform  halasztbatlon- 
sagát,  s  hogy  kivált  az  anyagi  érdekek  terc  volt  az,  meZyré  az  államhata- 
lom a  törvényhozás  figyelmét  mindenekelőtt  felhívni  magát  elli»- 
tár  ózta. 

Egy  másik  nevezetesb  mozzanata  ez  országgyűlésnek  a  kötős 
teherviselés  elvén'k  elismerése^  az  úrbéri  s  jobbágy  viszonyok  megszün- 
tetése, az  örök- váltság!  kérdés  megoldása,  s  az  Ősiségi  institutió  eltör* 
lése.  Az  érdem  az  e  körüli  vitákban  és  eredmények  tekintetében  Sze- 
mere Bertalan,  Kossuth  Lajos,  Lónyay  Gábor  és  SomssichVilé  ]evéu» 
kik  meleg  ékesszólással  épúgy,  mint  benső  szabadságérzülettel  a  ne- 
mességet kiváltságos  állásátóli  megválásra,  az  újkor  ezon  visszautasít- 
hatlan  követeléseinek  elismerésére,  s  a  kÖzhaza  érdekébeni  áldozathoza- 
talra buzdíták,  6  ki  is  vitték,  hogy  illető  indítványaik  a  ház  roppant 
többsége  által  elfogadtattak,  s  a  részletezésre  azonnal  választmányok  ki 
is  küldettek.  így  jöttek  létre  a  48-ki  törvényeink  8.  9  és  12-ik  ctikkei^ 
melyekben  kimondatott :  „először,  hogy  Magyarország  s  kapcsolt  ré- 
szeinek minden  lakosai  ezentúl  minden  közterheket  külöubség  nélkül 
egyenlően  és  arány  lagosan  viselendik;  másodszor,  hogy  az  úrbér  s  az 
azt  pótló  szerződések  alapján  eddig  gyakorlatban  volt  szolgálatok, 
robotok,  tized  és  ^pénzbeli  fizetések  e  törvény  kihirdetésétől  fogva  örö- 
kösen megszüntetnek;  a  magán  fóldosurak  kármontoeítését  pedig  a 
törvényhozás  a  nemzeti  becsület  védpaizsa  alá  helyezi ;  harmadszor, 
hogy  a  megszűnendő  úrbéri  javadalmak   helyes  megbecsültetését  a 
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kormány  lehető  legrövidebb  idŐ  alatt  cezküzlondí,  c  megbocaíilís  alap- 
jait podig  csak  azon  haszon  képezcndi,  mely  abból  a  földesurakra  va- 
lÖBággal  háramlóit,  nom  pedig  azon  toher,  melyet  az  azt  szolgáltató 
alattvalók  visoltek ;  hogy  a  megbecsülendő  évi  haezon  értéke  huBz- 
szorozva  toendi  a  kármentesítési  tőkét,  s  az  ekkép  kitudandó  becsér- 
ték főjében  a  minisztérium  az  illető  birtokosoknak  haladéktalanul  <(d- 
tuskötelezvéni/eket  adand,  moly  kötelezvények  kiűzetésére  a  kincstári 
fekvő  javak  leköttotn<:k,  s  a  kormány  felhatalmaztatik  ezek  alapján 
kölceör  eszközlésére,  vagy  az  emiitett  javaknak  réazlotoakinti  eladá- 
sára; hogy  az  állam  az  ekkép  biztosított  tartozásnak  kifizetését  ezen- 
nel lekötelezi,  s  azt  valóbágos  státueadóseágnak  elismeri;  a  már  oddíg 
kötött  urhéH  ör'ókváltédgi  szerződésekre  nézve  végül  a  jelen  törvény 
alapján  később  fognak  jog  és  méltáay  szerinti  Intézkodésck  történni,*' 

E  törvényes  határozmányokkalegybefüggésben  alO-ik  törvény- 
czikkbcn  a  tago8Ítá$f  legelő- elkülönzés  éa  faizás  iránt  történtek  intéz- 
kedéaek;  a  11-ikben  a  földesúri  Imtóság  középkorias  szellemű  institu- 
liója  szüntetik  meg;  a  13-ikbaa  a  papittzed  eltörlése  mondatott  ki;  a 
14-ikben  podig  az  ép  oz  idŐre  nézve  kétszeres  fontossággal  biró  hitd- 
intézet  feláÜiiátdnak  elve  jut  érvényre,  kimondatván,  núszcrínt  ez 
intézet  az  állampénztár  támogatásával  lesz  életboléptotcndő;  kÖlcaÖ- 
neit  a  kÖlcaönvovő  tetazéso  szerint  ezüstpénzben  vagy  hitellevelekben 
adaudja,  kölcsönöket  pedig  a  megbecaleudő  jószágérték  alapján  min- 
denkinek nyujtand ,  kinek  úrbéri  megszűnt  haszonvételei  iránt  a 
9-dIk  törvényczikkbcn  biztosítás  van  adva,  s  a  felveendő  kölosönt 
kellőkép  biztosíthatja;  a  lő-ík  törvényczikkben  végre  az  Ősiség  el- 
törlésére nézve  kimondatik,  hogy  a  miniazterium  ez  institutio  teljes  ós 
tÖkélotCtí  eltörlésének  alapján  a  polgári  törvénykönyvet  fogja  kidol- 
goztatni, s  ez  irányban  javaslatát  a  legközelebbi  országgyűlés  elcbo 
torjofiztendi. 

Ezek  a  47/48-ki  országgyűlésnek  kevés  bár,  do  roppant  hord- 
erejű közgazdasági  intézkedései. 

Melyekhez  ha  azt  is  hozzávesszük,  hogy  ugyan  e  48-ki  törvények 
hozták  meg  hazánknak  a  rég  óhajtott  kormkn jzaúöndllégdgot  t  felelős 
államigazgatásig  hogy  ezekbon  vettettek  meg  alapjai  az  uj  magyar 
törvényhatósági  szerkezetnek,  s  a  népképviaeloti  rendszernek  ;  be  kell 
vallanunk,  hogy  o  néhány  határozmányban  Magyarország  megújulá- 
sának alapjai  vannak  letéve,  hogy  ezek  nyomán  hazánk  Qgy  még  min- 
dig túlnyomólag  középkorias  atátuaból  egyszerre  igazi  modern  mű- 
veltségi állammá  alakíttatott;  s  hogy  ilykép  jó  része  meg  vala  való- 
sítva azon  fdliétdekrmk,  melyek  mindeddig  hiányzottak   ahhoz,  hogy 
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• 

Magyarország  a  szabadság,  a  humanitás  és  ax  önálló  politikai  éa 
anyagi  haladás  egyik  fekhelyévé  válhassékl 

VesBÜnk  már  moet  egy  pillantást  arra,  mily  lépéseket  tön  at 
újonnan  megalakult  magyar  kormány  közgazdasági  tekintetben,  és 
melyek  voltak  a  48-ki  posti  nemzetgyűlés  azon  mozzanatai,  melyek 
anyagi  érdekeink  tekintetében  jelentőséggel  bírtak,  s  névszerint  az  ez 
időbeli  nemzetgazdasági  eszmék  megítélését  is  ieheíáégeesé  teszik. 

Erről  a  lügközelobbi  §-ban. 


Ai  uj  magyar  kormány,  éa  as  l84§-kí  pe»(i  uemtetiyaiés  köi 
gaadasági  íntéikedései  én  határoxmányai. 

Roppant  horderejű  volt  mindenekfelett  az,  hogy  az  eltÖ  függet- 
len magyar  s  felelős  kormány  megalkotiatváii,  enuok  művezetébcn  a 
közgazdaság  és  a  státusfínanczűgy  (először  évszázadok  óta)  önálló  s 
szakszerű  képviseltetést  nyert,  az  ügy  nagy  fontosságának  helyes 
méltányolásában  a  miniszteri  osztályok  kÖzul  három ')  a  tág  értelem- 
ben vett  anyagi  nép-  és  államérdokekuok  legfelsőbb  vezényletén?  ren- 
deltetett, 8  ez  időtől  fogva,  föltéve  a  parlamentáris  rendszer  helyes 
kifejlését,  a  nemzet  azon  kedvező  holyzotbo  jutott,  hogy  ezentúl  men- 
ten minden  idegen  befolyásoktól  éa  tekintetektől,  ogyedül  önnön  érdeke 
ésÖnnÖn  ftkarataszeriutintézkcdhetond  Icgfoutosb  anyagi  ügyei  felett. 

Mellőzve  itt  azon  küzdelmekot,  melyeket  a  nemzetnek  a  bécsi 
államférfiakkal  a  pénz-  éa  hadügyi  minisztériumok  tokitttetébea  vínia 
kellé,  a  minisztérium  szervezete-  és  működésére  nézve  lesznek  némely 
általános  megjegyzéseink. 

így  jelesül,  hogy  a  közgazdasági,  a  közlekedési  és  a  fínauczűgyi 
iiiiuiszterium  életbeléptetése  titán  azonnal  lényegileg  ugyanazon  el- 
vek éa  organikus  szabályok  szerint  rendeztetek,  mint  Európa  egyéb 
művelt  B  alkotmányos  álladalmaibaii.  Minden  főügy-ág  u  magit  saját- 
szerű osztályát  nyervén,  s  a  bclkezelési  módozatok  is  ugy  állapiitai- 
ván  meg,  a  mint  az  illető  közérdtk  Ím  a  hivatalo$  működés  igényei 
követelék. 

A  mi  podig  tevékenységüket  a  minisztériumuknak,  s  névszerint 
a  ézeUemot  ón  irányt,  a  melyben  eljártak,  különösen  illeti:  az  új  ma- 
gyar kormány ,   a  törvény  által  elébopzuboti  elvckbÖ]  indulván    kit 


')  Jelesül  a)  föMmüveUi,  ipar  éi  kcrv^kfiléaUgvi,  It)  kOxlekvdéaí,  o)  ^teit- 
kigyi  míoiisteriumok. 
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akként  intézé  lépéaeít,  hogy  az  orszAg  ílletÖ  kormán^zaH  ágainak  tel- 
jes mérvbcui  önáll'^sítáBát,  e  belső  összofiiggéaét  biztosltea;  mig  mÁ8- 
felól  arra  torjeszté  ki  gondolkodását,  liogy  a  48-ki  törvények  által 
kijelölt  nagy  reformok  pructíkuB  li'tcbítéséro  megkívántató  előmunká- 
latokat elkészítse,  u  legközelebbi  törvényhozó  teítíilet  elébo  torjoez- 
tendŐ  javaslatait  és  tervezeteit  raogAlInpftsa. 

A  mi  a  t^rvényhozúH,  vagyis  a  képvleeleli  rendi'aer  alapján  el/í- 
4ZÖr  alakult  (1848-ki  pesti)  nerozetgyülépt  illeti,  ez  is  buzgalommal  és 
ügyíízeretettcl  fogott  nagyszerű  feladúsiUioz.  Számoa  tagjai  eorában  az 
ország  valamennyi  fénycft  talentomai,  államférjiai  é»  Ukiniélyf.$  szak- 
emberei foglalviln  helyet  ,  alapos  kitútúa  nyílott  a  legiidvö^b  s  leg- 
messzcbbhatú  mükötlésre.  Azonbitu  Injdiiloiu,  az  időnek  rövidsége, 
mely  e  múködésuek  ki  volt  mérve,  s  u  vákngtüljes  események,  me- 
lyeknek rohama  az  országgyűlésre  /iidult,  Kzerfelott  megi^zorhák  ez 
utóbbinak,  fóJog  kÖzgnzdu^ági  iránybaul  munkásságát,  úgy  hogy  a 
nagy  retbrmkérdcsek  legnagyobb  része  azönyegro  sem  hozathaték^ 
azok  pedig,  a  melyek  discussió  alá  kerültek, t^ljoH  mogoldntáítnak  nem 
vitethettek  elébe. 

Lássuk  most  közelebbről  azon  í'oludvúnyokat.  melyek  ez  ídőbeu 
kormányunkat,  az  országgyliléBt,  a  napi  snjtót  és  nz  irodalmat  legin- 
kább foglalkofitaták. 


k 


Egyik  nagyobb  horderejű  kérdés,  melynek  megoldásával  a  kor- 
mány ée  törvényhozás  ez  idŐbon  foglalkozék:  az  urhtri  kármenUtitfS 
vala.A  48-ki  törvények  illeti  határozatui  értelmében  ugyanis  KoitxUh 
[lénzügyminiszter  a  pesti  nemzetgyűlésnek  (september  hava  eiején) 
egy  terjedelmesb  törvényjuvaelatot  terjesztett  elébe,  mely  a  követ- 
kező fSel vekben  öszpontosul:  1.  „Mivel  az  állománynak  Európa  jelen 
bitelviszonyai  között  egyszerre  czélazerii  nagyobb  kölcsönöket  e  cíélra 
tenni,  vagy  a  h}^iothekául  lekötött  kincstári  javakat  részint  tclepítéé 
útján,  részint  jutányos  eladással  x'óg^ón  forgalvntani  ntni  lehet^  a  bir- 
tokosok kármootc^ftését  az  állomány  hitele  erejével  eszközlondi.  2. 
Még  pedig  a  kövi'tkczÖ  elvek  szerint;  u)  az  úrbériségct  vesztett  bir- 
tokosok adósságuiii.ik  felmondása  a  törvény  által  bizonytalan  ídŐre 
már  fel  levén  függesztve,  minden  úrbéri  terniészctü  jószágokon  fekvő 
adóeságokat  a  kárpótlás  összegéig,  az  állam  vtési  át;  b)  cxen  adóssá- 
gok lefizetése  végett  kármentesítendő  birtokos  kezeihez,  vagy  ha  a 
hitelező  úgy  kívánná  ,  saját  kezeihez,  a  pénzügyminiszter  a  hitelező 
tetszése  szerint,  vagy  ideiglenee  kamatoxó  „fizetési  biztoeftványoknt*' 
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adaud,  melyek  státuBkölcsön  útján ,  vagy  pedig  eanck,  s  az  ország 
arany-  s  ozüattormelésénok  ööözegyüjtéso  alapján  fölállítandó  ye^yéaníe 
által  fognak  teljea  névszerinti  értékben  beváltatní;  vagy  ha  ax  illető 
hitolezö  ngy  kivánja,  5Vu-^  cousolidált  státuskötelozvényekct  késbc- 
sftend.  3.  £zon  czélok  eazközölhotésére  az  állomány  kladond,  a  körül- 
mények által  igényelt  óvatoseág  8  arány  megtartása  mellett :  a)  eoa- 
solidált  állami  aJíÍMíí^ícvcítfJte/,  melyek  100—500  és  1000  frtnyi  meny- 
nyiaégüek  lesznek,  5\'Qt  kamatoznak,  e  vógro  féléves  kamatszelvé- 
nyekkel láttatnak  el,  évonkint  l^^-et  tevő  törlesztés  által  boviltat- 
nak,  6  egyenkint  és  szám  szerint  az  állomány  consolidált  adóssága 
nagy  könyvébe  beíratnak;  b)  az  állomány  továbbá  kiadand  nagyobb 
egyes  összegekre  szóló,  bV^-Qt  kamatozó  „ideiglenes  fizetési  biztosít- 
ványokat.*'  4.  A  magán  hitelezők,  az  állomány  által  kiadandó  kama- 
tozó jegyeket  né  vbeli  értékükért  elfogadni  kötelesek,  azonban  csak 
azon  mennyiségig,  mely  mennyiségig  az  illető  adós  kárpóüáthan  ré- 
szesül. 5.  Ha  a  hitelezett  összeg  2000  frtot  meg  nem  halad  ^  s  a  hite- 
lező inkább  ohajtanarendos  forgalmi  jegyek  általi  kifizetést,  ezen  óhaj- 
tását a  pénzügyminiszternek  bojelentendi ;  s  a  pénzügyminiszter  e 
czélra  felhtalmaztatik  15  millió  összegig  kamatlan  állományi  kisebb 
értékjeleket  használni.  6.  Azon  kármentesítendő  birtokosok  ,  kiknek 
jószágaik  adósságokkal  terhelve  nincsenek,  vagy  ezeknek  Ictisztázása 
után  még  kárpótlási  követelésük  volna,  5Vu''^  consolidált  státoskőte- 
lezvények  által  fognak  ugyan  kielégíttetni,  mindazonáltal,  ha  ez  iránt 
az  illető  miniszterrel  egyezkednek,  kárpótlási  követelésük  erejéig 
vehetnek  az  ez  országgyűlésen  alkotott  telepítési  törvény  végrehajtá- 
sára nem  szükséges  kincstár-javakat  által ,  melyekért  a  consolidált 
állományi  adósságlevelek  fizetésül  elfogadtatnak.  7.  Söt  a  mennyiben 
a  kincstári  Javak  a  fentebbi  czéb-a  elegendők  nem  lennének,  a  közál- 
lomány kezelése  alatt  levő  közalapítványi  javak  is  hasonló  módon 
eladathatnak,  a  az  érettük  fizetésül  bejövendő  istátuskötolezvények 
szint  azon  természetűek,  iszint  azon  czélra  fordítandók,  szint  azon  el- 
kulönzött  kezelée  alatt  maradandók  lesznek,  mint  az  eladandó  ja- 
vak voltak.  —  8.  Valamint  a  kisebb  kölcsönöknek  kamaüan  áriák' 
jegyekkdi  kifizetésére  a  pénzügyminiszter  folhatalroaztatott:  ugy  azon 
kármentesítendő  birtokosokra  nézve,  kik  vagy  adósságokkal  terhelve 
nincsenek  vagy  azokon  felül  még  kárpótlási  követelésük  fenma- 
rad ,  a  pénzügyminiszter  szintdgy  felhatalroaztatik  kármentesíté- 
sükre, ha  kivánandják,  kamatlan  pénzjegyeket  használni^  úgy  mind- 
azáltal, hogy  egynok-egynek  5000  pengŐ  forintnál  nagyobb  öai^ 
szeg  ily  pénzjegyekben   ne  adassék.   9.  A  kiadandó  contoliddli  stAr- 
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tiukÖtolozvényok  és  fízotési  biztosítványok  nerucaak  a  közigazgatáa  ée 
katonaság  köróboni  cautiók  letételénél  elfogadtatnak ;  hanom  a  bérbe- 
adott kincstári  javak,  vagj  javadalmak  haszonbén  Ösazcgei  egjonesen 
ée  kirekeaztőleg  csak  ily  státuskÖtelozvényokkel  a  fizetési  biztoeítvá- 
nyokkal  lesznek  fizetendők ;  d  az  ily  haszonbérletileg  bejövendő  ér- 
tékjelek, valaniint  ezinte  a  kincstári  ét  kötcdapítvdnyi  javaknak 
eladásából  bejövendők  a  rendes  törlesztés  által  beváltott  jegyekkel 
együtt  évenkint  meg  fognak  semmisíttetni ,  s  a  közállomány  adóssági 
könyvéből  számszerint  kijegyeztetni." 

A  javaslat  az  előterjesztésre  következett  napokban  tárgyalás  alá 
vétetvén,  miután  egyes  szakférfíaktól  részint  pénzügyi ,  részint  köz- 
gozdászati  tekintetben  módositváuyok  tétettek  s  elfogadtattak,  egy- 
hangúlag határozattá  vált. 

Az  úrhárügyi  kérdéssel  némi  összefüggésben  a  szőlŐ-dézma 
megváltásának,  a  másfelől  a  „telepítéseknek*'  kérdése  is  szőnyegre 
hozatott.  Amarra  nézvo  hoaszasb  vitatkozás  után  abban  történvén 
megállapodás,  hogy  az  állam  általi  kármoutesités  elve  alapul  föltétle- 
nül nem  szolgálhat;  emerre  nézve  pedig  az,  hogy  a  telepítések  egye- 
lőre csak  kincstári  jószágokon  vétessenek  eszkÖzlőbc,  de  itten  is  azon 
óvatosságokkal,  melyek  a  nemzeti  és  politikai  tekintetek  által  paran- 
csoltatnak. Végre  érdekes  mozzanat  az  ez  irányban  fölmerült  discua- 
siókhan  >  hogy  a  státusjavak  el-  vagy  el  nem  adása  kérdése  is  szóba 
hozatott,  8  azok  által,  kik  az  eladást  pártolák,  a  kisebb  réazlotekbcni 
eladás  ajánltatott  és  fogadtatott  is  el  a  többség  által.  ') 

Ipari  és  gyárüzleti  tekintetben  a  magyar  miniszteri  kormány 
időszakából  különös  figyelemreméltó  mozzanatra  nem  utalhatni,  s 
egyedül  Klauzál  miniszternek  iparszabályzata  érdemel  említést '),  a 
melyben  ugyanis,  tokintettel  az  előrehaladtabb  kor  igényeire,  több 
szabadabb  irányú  módosítások  történnek  a  czéhszerkezoten,  ez  utóbbi 
azonban  végkép  el  nem  töröltetik ,  a  moetori  remeklés  megtarta- 
tikatb. 

Nagyobb  nyomatékú,  habár  nom  igen  szerencsésen  vitt  ügy  vala 
ez  időben  a  vámrendszer  kérdése,  moly  szinte  Klauzál  miniszteri  osz- 
tályába tartozván,  ez  utóbbi  által  képviseltetett  a  kormányban  és  az 
országgyűlésen.  E  tárgyban  két  mozzanat  bir  kiváló  érdekkel  az  e 
korbeli  nézetek  megítélhetésére  nézve.  Egyfelől  ugyanis   a   kormány 


')  V.  ő.  e  tárgjT&láaokat  Pop  Dénes:  a  petti  magyar  uemietgyttléalSlS-ban 
OK.  műnk.  Il-ik  k<iteU<D«k  247—281  l. 

O  V.  ö.  Petti  fíirlap  1848 :  Nr.  80-81.  Qsnrxir  U-röl.) 
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intézkedései,  melyek  odaczéloztak :  hazdnkaí  Auiztrin  irányában 
toljeeen  öní^lló  forgalmi  é«  várni  teriiletkéDt  ezprvozni,  tehát  a  kÖt- 
benso  vámsorompókat  valódi  országos  külvámvonalokká  alakitaní, 
(a  mivel  öeszefüggéfib^n  azután  a  bécai  minisztcriuin  arra  is  fisl- 
szólíttatott,  hogy  biztosai  által  a  magyar  kormány  részéről  ie  ki- 
küldendÖ  szakomberekkel  érintkezésbe  lépni,  és  különösen  egy  uj, 
a  monarchia  mindon  részeinek  érdekelt  méltányosan  fi^ elembevet ö 
vánusabdlyzai  létrehozását  előmozdítani  sics&on);  másfelől  a  közvéle- 
mény és  a  törvényhozó  toatület  nyilatkozatai,  molyok  lényegileg  mind 
védvámi  BzellemiUk  valának,  s  az  1842  óta  iirnlkodott  protectioniszti- 
kai  eszmék  teljes  és  föltétlen  érvényrojutíísát  mutatták. 

Mellőzve  itt  egyebeket,  csak  úrra  utalunk,  miflzorint  meg  magá- 
ban az  országos  gazdoédgi  egyeí*ülűtben  is  (a  mely  pedig  elökelölog 
volt  és  lett  volna  hivatva  u  szabadkeroakeVlelmi  iránynak  képviéclébe 
és  kifejezésre  hozására)  protectioniiiztikai  czélzatok  emelkedtek  ez 
időben  túlsúlyra*);  hogy  az  irodalom  ét  journaliétika  több  előkelő 
szóvivője,  6  még  olyanok  is»  kik  a  közelebb  múlt  években  a  védvámi 
és  védegyleti  agttatió  ellen  határozottan  küzdöttek"^),  a  protectionis- 
muB  táborában  foglalt  helyet ;  maga  az  illető  szakminiszter  (Klauzál) 
pedig  egy  u  vámügyre  és  a  kertskedési  •politikára  vonatkozó  nagy  be- 
szédben az  országgyűlésen  oly  határozott  protectionisztikus  hangon 
szólott^),  3  oly  vámpolitikát  holyzett  kilátásba,  melyiiek  ÖnnÖn  tul- 
hajtásoin  kellett  volna  rövid  idő  alatt  hajótörést  szonvednie^).  Mig 


')  V.  ö.  Magyar  Qasda  184ÍÍ.  Nr    19. 

*)  hy  Vé\ááú\  Török  JánoM  ii,  a  ki  az  l848-ki  Magyar  Gazd«  S4-tk  tiimi- 
ban  egyeueseo  védvimokat  küvetel  haxai  iparoak  drdekébeo.  L.  mág  7)refortr4l: 
Érküvr  czikkeinek  XXV-ét.  (M.  ViUg  ISSfi.  apr.  20.) 

*)  y.  tf.  ai  akkori  orsságg/ülösi  tárf^yaUsokat. 

*)  Azt  monda  ngyants  egyebek  közt:  .,Nefn  akarom  hosszasan  fejteg«tai, 
hogy  &  kvreskedéfl  ■rabadságiU,  &xaz  a  v&mszahadaágot  az  u.  q.  külkereakodéa- 
ben  Ausztria  ét  Magyarország  kttztitt  a  legjobb  sziodok  mellett  is  lehetetlen  mi 
iiilünk  kivánni;  lehetellen  pedig  azórt.mcrt  MagyarortxAgnak  mindeoesetre  ssUk- 
■égee,  hogy  ipara  legyen ;  mert  uom  lill  azon  nuzei,  hogy  a  miodti&hatőtól  egyik 
ország  aak  Urmel4»re  van  utasítva,  másik  i>edig  iparra.  Qa  lehetne  ilyeo  ortaág, 
az  bizonyosan  el  fog  szegényedni,  míelöbb.  És  néive  geographiai  fekvésüaket,  a 
terméséét  mntatja,  hogy  Magyarország  ngyvííaze  fívldmivelesrc  van  szánva,  d«| 
mái  rén«  oda  vnn  utaAtvaj  hogy  ipar  ált.il  igyekt^zzék  niegsterezai,  mire  dlelmi- 
Bzerekre  nézre,  szüksége  Tan.  Arra  nézve,  a  mi  Magyarország  erdekében  feksxik, 
s  as  ipar  részéről  igényelhető  védvámokra  nézve  kimondom  azt,  hogy  Magyaror- 
nság  méltányossággal  legyen  maga  és  szomszédai  iráot.jÉUcz  tisztán  érdekében  áll 


^ 


raásfelíi!  ax  ar.  elv  jut  kifejczóare  a  miniszter  beszédében,  hogy  háta)- 
maztaasék  fol  a  miniszter  nemcsak  az  örölcös  tartományokkal,  de  még 
máfl  országokkal  is  keretkedéti  tractátusokra  lépni  éa  ha  sükerül 
olyanokat  foganaioeítani.  Nom  is  emlitvc,  hogy  maga  a  miniszteri  be- 
széd ellenmondáaokat  is  rejt  magában,  s  hogy  csodálkozni  lehet,  hogy 
ogy  kormány,  melyben  egy  gróf  Széchenyi  i;*  foglalt  helyet,  ily  vám- 
éa  kereskedelmi  politikát  irt  zászlajára  '). 

A  koroakodelem  teréről  a  hitelére  é»  a  bankügyi  térre  menvén 
át,  jelentékenyebb  lépéseként  tsJáljuk  a  magyar  kormánynak  egj 
„nemzeti  bank"  felállítása  körüli  műveleteit,  a  a  hitel  és  forgalom 
élénkítésére  irányult  gondotíkodáaát^).  Nem  szólván  tüzetesen  a  48-ki 
törvények  által  olvUog  megalapított  hitelintézet  előkészítési ')  moz- 
zanatairól, melyek  egykét  alkalommal  a  financzminisztor  ez  ügy- 
beni  tüzetes  nyilatkozataira  is  szolgáltattuk  alkalmat  ^)|  valamivel 
kimerítőbben  kell  rajzolnunk  Koé$uíh  pénzügyi  oporatióÍDak  azon  ré- 
szét, mely  egy  külön  nemzeti  jogybank  stb.  életbeléptetésére  irányult. 
Ugyanis 

„A  pénzügyminiszter  már  ápril  végén  értekezett  a  potiti  keres- 
kedelmi bank  igazgatóival  s  a  keresküduk  testületének  kitűnőbb 
egyéniségeivel  az  iránt,  minő  pénzügyi  munkálattal  lehetne  logalkal- 
masabban  az  ország  rendkívüli  szükségletein  s  egyszersmind  a  keres- 
kedés nyomott  állapotán  segíteni,  azonfelül  pedig  a  középponti  vaeul 
mennél  olébbí  kiegészítését  clŐmozdítaDÍl  Az  értekezletek  eredménye 
lőn^  bogy,  miután  a  háborgó  időben  kölcsönre  előnyös  feltételek  alatt 


Magyarországnak  annálfogva  is,  mert  basánk  geographíai  belyxet«  mis  orssá* 
gok  geographi&i  hűlyzetétöl  aokban  különböKÍk.  Magyarorsxágoak  sKorot  ót$ze- 
köttűt^sei  vannak  a  szomszéd  tartományokkal,  ds minél  nagyobb  a  védvátn,  annál 
nagyobb  a  caempésKkedéfl,  s  a  mint  es  lábrakap,  a  kereskodéa  azonnal  tönkre 
megy/*  V.  ö.  Pap  Véne*  :  a  peati  nemzetgyűlés  II.  118—128. 

')  Sokkal  helyosb  elvekből  indult  ki  a  magyar  kormány  aton  koteíi  utasC- 
láthnn^  melyet  Szalaynak  a  német  centrális  hatalomnáli  magyar  követnek  adott. 
s  mely  egyebek  közt  a  bansöbb  össseköttatéabe- lépés  s  viszonyos  méltányosság 
eszméjére  vala  alapttva.  L.  erról  Ctongery:  Státoaférfiak  és  Szónokok  503—055. 
lapján. 

*)  Szakirodalmunk  is  járult  ez  iddben  a  bankkérdéa  megvitatásából ;  jele- 
sül yanJtó  Kincsének:  „Birtok  *bauk"  czimü  müvével,  nely  1848-bao  jelenvén 
mf!g,  kiváliSlag  &  földbirtokosok  hypothekálís  hitelttgye  szerTezéséro  tartalmaz 
javaslatokat.  (L.  anlantabb.) 

')  V.  D.  PtHi  Hírlap:  1848;  36  ós  68.ik  számát 
*;  y.  ö.  Pap  DíneM :   id.  mdTének  I.  k.  382.  s  k.  1. 
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szert  teaui  alig  lehotuo,  baukjegyck  kibocsátásához  kell  folyamodni. 
Alapolvül  erre  nézve  az  tüzetett  kí,  hogy  a  küzköltségok  fedezéaéa 
kívül  oly  tartaléktőke  is  teremtessék,  molynek  alapján  tökéloteeen 
fedezett  kamatlan  kincstári  jegyeket  lehessen  kibocsátani.  VégzÓGaé 
lett  egyszersmind,  hogjtíkinciiári  jegyek olif  kis  értékekot  képviselje- 
nek, miszerint  általok  a  közforgalomban  naponkint  nyomasztóbbá  vált 
azon  szükségen  is  segítve  legyen,  mely  az  ozüst  pénznek  mind  gyé- 
rebbé létele  követkoztébon  az  apró  i>énz  hiányából  származott." 

„A  kibocsátandó  kincstári  jegyek  érczalapjának  megszerzése 
végett,  a  mennyire  az  a  hazai  bányatermékekből  ki  nem  telnék,  a  kö- 
vetkeze módhoz  nyúlt  a  kormány:  május  19-én  felszóiíttatott  az  or- 
szág polgárainak  hazafíusága,  hogy  figyelembe  vévén  a  veszélyes  kö- 
rülményeket, a  mi  nélkülözhető  érczpénzzol  e  aranynyal  és  ezüsttel 
bimak,  tegyék  azt,  akár  kölcsön,  akár  ajándokképen  a  haza  oltárára. 
S5t,  hogy  a  szegényebbek  vagy  azok  se  zárassanak  ki  a  hazafiúi  áldo- 
zat dicaőségébÓl,  kik  aranynyal  s  ezüsttel  ugyan  nem,  de  folÖs  tor- 
moeztményekkel  bírnak:  tudtára  adutott  a  közönségnek,  hogy  minden 
gyártmány  s  termesztmény  is,  mi  könnyen  pénzzé  fordítható,  elfogad- 
tatik.  A  ki  adalékát  nem  ajándok,  hanem  kÖlcsönkép  előlegezi,  a 
kormánytól  bárom,  hat  vagy  tizenkét  hónap  múlva  beváltandó  Öt  szá- 
salékoB  kincstári  utalványokat  veend.  Az  e  módon,  valamint  a  bányák 
termoléséből  s  egyéb  közjövedelmek  utján  begyüiendő  nemes  érczből, 
a  kormány  egydŐre  Öt  millió  frtnyi  alapot  alkotand,  s  annak  fedezote 
alatt  tizenkét  és  fél  milliónyi  egy  és  két  forintos  magyar  pénzjegyeket 
bocaátand  ki.  Az  érczalap  őrzése  s  a  pénzjegyek  kibocsátása,  ellenőr- 
ség  végett,  a  pesti  kereskedelmi  bankra  bízatott." 

„A  magyar  álladalom  nevében  a  pénzügyminiszter  azután  a 
kereskedelmi  banknál  aranyban  s  ezüstben  öt  millió  frtot  tesz  lo,  s 
ezen  alapon  tizenkét  s  fél  millió  forintot  bocsát  ki  bankjegyekben. 
Ezen  arány  változatlan  marad.  A  mennyiben  az  Öt  milliónyi  érez  csak 
réazenkint  tétetik  le:  a  bankjegyek  kibocsátása  ü  azon  arányban  t&r* 
tánik,  A  letett  ércxalaphoz  a  bank  csak  azon  mennyiségig  nyúlhat,  a 
melyben  a  jegyek  beváltás  végett  előmutattatnak.  A  bankjegyek  ké- 
szíttetése 9  értékök  meghatározása  a  pénzügyminisztert  illeti;  a  készí- 
tésnél mindazáltal  a  banknak  egj  biztosa  is  folyton  jelen  Icend.  — 
Kezelési  költségeinek  pótlása  fejébon  a  banknakegy  millió  frtnyí  bank- 
jegy kamat  nélkül  kölcsön  adatik.  Más  harmadfélmillió,  szinte  jegyek- 
ben, öt  Bzázalékoi  kamat  mellett,  az  ipar  s  kereskedés  gyámolítására  for- 
díttatik.  Eaen  ncgyedfélmilliónyi  kölcsön  biztosításául  a  banktársulat 
«maga  minden  vagyonát  leköti.  A  bankjegyeknek  az  érczalapot  meg- 
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hnluiló  fölös  értékeélt  ellenben  az  állívm  azon  kötclczcttsógc'vel  kozee- 
kedik,  hugy  azokat  pónztúruibaii  fizoti5í<kt;nt  fogadja  el"  '). 

Forduljunk  most  »  üzoroíth  Prtclinű  pún/-  éa  firninczűgyi  kér- 
dések Iioz. 

E  tpkintotlien  főleg  kéf  loppuni  hordeívjü  feIadvHii)'uyal  állott 
a  kor  ft^niben,  ii.  m.  nz  adórendszer  cn  a  utáititadó^adg  kérdésével. 

Az  oiöbbit  jolosiil  lUotuleg,  lo;[j;eÍsö  teendői  egyikének  ísmoré  a 
magyar  kormány  8  névs/criiita  búmul  atOH  orélylyclpljáró  pénzügyi  mi- 
niszter, hogy  a  fennálló  félszeg  adó^Iatái^l  rendezer  helyébe  mielőbb 
egy  uj,  a  viszojiyok-  éü  korígéuyoknek  megfolclöbb  adórendszert  Up^ 
tesseUf  s  0  niellett  az  üresen  átvett  országos  kincstár  számára  íllöi 
jövedelemforrásokat  is  biztositson.  E  végből  augusztus  hiiva  vége  felé 
KosHUth  csakugyan  egy  torjedclmcaebb  pénzügyi  munkálatot  is  ter- 
jesztett az  orözággyüléíí'elé,  melynek  czélja  volt  egyfelől  a  moBt  neve- 
zett irányban  szükíié.geá  intézkedéseket  kezdeményezni^  másrészt  a 
háznak  beleegyezését  a  folyó  államkői Lségok  fódözéííére  tervezett  bud- 
got  föltételeire  nézve  kieszközölni. 

Mellőzve  ez  utóbbit,  fordítsunk  egy  pillantást  Kot<8Uth  adórend- 
szeri tervére,  e  azon  olvokre,  melyekre  az  kiválóliig    alapítva    vala 
megjegyezvén,  miszerint  ez  intézkedéseknek  egyelőre  lényegileg  pro- 
vitforiu8  és  ntmenetCí*  jelleuw  volt  e^ak '). 

Elvetvén  a  ptirtalií*  udórendttzcr  elvét,  mert  annak  nyomán  az 
rnlónnk  eem  igaznágotí  kivetése,  sem  helyes  behajtáwi  ném  lohetségea, 
az  uj  adórendszer  a/.on  oszméio  alapít  tátik,  hogy  az  oiirópaszertc  dívó 
direkt  és  indirekt  adók  rendszere  hazánkban  is  (kolld  alkalmazásnál 
viszonyainkra)  alkalmazásba  voendó.  Vls  így  a)  a  mi  uz  egi^enee  adó- 
nemeket illeti,  a  Tóldadó,  a  házadó,  a  kere.setad<'»,  a  nzemélyad*'>,  a  a 
távollétiadó;  b^  a  nem  egyenes  adóformák  köz^'il  podig  a  pálinkaadó, 
az  itiilraéré^i  adó,  a  doltányáriilási  adó,  a  Ix'lyogdij  és  a  lajstromozási 
illeték  vétettek  olsíi  sorbun  mint  kÖzjóvcdclml  források  kilátásba.  A 
kivetés  é$  begyűjtés  módozataira  és  e»zkÖzIéí4ore  nézve  pwlig^a  követ- 
kező elvek  jelöltettek  ki  követendő  zsinórmérveüP) : 

a)  Az  adórondszer  legyen  lehetőleg  ogy^zerű  s  faggató  kutati- 
soktdl  ment; 


')  V.  6.  Sprinyttr:  Oescliicht«  U  46ü.  1.  bol  KoasDtfa  financzmúveleteí  ha- 
tározott kirhoztiitásra  Laliinak. 

■}  V.  ö.  Pap  DéntM  idér.  munk.  IL  k.  66.  »  k  <?•  96  s  k.  I. ;  nemkülönben 
Fényeit  czikkct  a  Sz.  Irtván  társaság  által  kiadóit  ..Magyar  C(íyetoni«i  Enoyclo- 
pldiábaD  y^Adó*'  $tó  alatt 

■)  V.  ö.  „Pwtí  Hírlap"  1848:  Nf.  160.  a  k.  66  éa  1017. 
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h)  Az  illetőség  meghatározáaa  körül  a  kénvnck  s  kofívczre  vftpfy 
olloDzésnok  lehetülog  sziik  határa  legyen; 

c)  Csak  víilóaágns  vagyon  k(5pcz7.o  az  ídii  niapjiit,  **  igazi  fize- 
tésképesség; 

d)  ÁK  adórendszer  kímeljo  az  iparosságot  ée  szorgalmat,  h  na 
legyen  annak  elfojtója; 

o)  Az  adókulcs  ne  logyen  oly  magas,  hogy  a  vagyonnak  tőke- 
értéket sújtsa,  de  oly  alacsony  sem,  hogy  az  ahsoltit  valós^inű  jöve- 
delemnek ogy  pjíckély  része  által  leroviithassék ; 

f)  A  vcdóazinü  tiszta  jövedelem  vétetvén  a  megadóztatás  alap- 
jául, annak  <í"/„-jii  nom  novezhi'tö  terhes  adónak; 

g)  Az  adókezeléa  akként  Icszcn  foganatOBÍtandó,  hogy  az  állada- 
lom gépezetének  biztos  miíködését  a  megyei  hatómig  s  községi  muni- 
cipalitás  ne  zavarhassa;  de  viszont  a  miniszteri  korntányzai;  a  megyei 
és  községi  életet  el  ne  fojtsa,  hanem  niindoniknck  legyen  meg  kellő 
alárendeltetéssol  daját  hatásköre. 

h)  Az  <zdókulcsoi  az  országgyűlés  határozza  meg; 

i)  Az  ország  adókorületokre  osztatik  oly  módon,  hogy  egy-egy 
kerületben  az  adóközségenkénti  kivetését  ogy  rónok  a  a  bohajtást  egy 
adótárnok,  kik  országos  tisztviselők,  s  a  pénzügynuniszter  által  nf.^yoz- 
tetnok  ki,  eszközölhessék. 

Ez  elveknek  gyakorlati  foganatosítására  azután  Kossuth  illető 
törvényjavuslatai  a  következőkben  Öszponto&ultak: 

a)  A  földadó  Ukintetében  a  törvényhatóságok  kilcncz  osztálybu 
soroltatnak,  s  ez  osztályban!  bírtok  minóségo  s  valópziini  jÖvcdelmr 
tekintetéből  a  holdauklnti  adó  kisebb  vagy  nagyobbra  szabatik. 

b)  Házadó  alá  esik  minden  olynemti  épület,  melyben  valaki  la- 
kik, legyen  az  tulajdonos  vagy  ennek  tisztje,  vagy  bérlője,  és  j>edig  a 
szobák  száma  szerint. 

c)  Kerodeti  adó  alá  csík  mindonnomü  iparüzlet,  kalmári,  koros- 
kcdéei,  gyári  vállalat,  a  tiszta  jövedelem  B^/^^-víí\, 

d)  Személyi  adót  fizetnek  a  keresett  és  vagyoni  adó  alá  esük« 
összes  vagyoni  adójuknak  ogy  tizedréazóvol. 

e)  Az  abeontiíták  vagy  távollevők  adója  az  illetők  vágyom  c« 
személyi  adótartozásuk  kétezerét  képezi,  s  mindazokra  vettetik  ki,  kik 
vagy  állandóan  külföldön  laknak,  vagy  Magyarországban  s  kapcsok 
részeiben  évenkint  legalább  hat  hónapig  nem  tartózkodnak. 

f)  Az  indirekt  és  mtllékadókat  illetőleg  végre  irányadóul  szolgál 
az,  hogy  aa)  birtokváltozások  és  átruházásoktól  lajstromozási  illeték 
fejében  a  tárgy  értéke  után  1%  (Pesten  2%)  fizctend<í;  bb)  váltóknál 
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(5000  frtig)  3 — 63  krig  menő  bélyogdij  tnendő  lo;  cc)  az  ítalmérési 
Ó6  pálínkaadü,  nem  különben  a  dohányáruláti  is,  mint  külÜn /o^yaiz- 
iáai  adók  vettetnek  ki,  s  a  pálinka  termolÖk,  illetőleg  a  dohányárulók 
(^fí  italklmi^rőktol  liajfntik  ho  nz  olöállítá^i  kazánok  a  ii  városok  osz- 
tályzata szerint. 

Ez  adóazerkczoti  törvényjavu«üati>k  az  orítzággyülésen  az  ido 
rÖvideégíjnól  fogva  rtítízlotí-son  nom  tárgyaltathattak  '),  ^  azért  som  itt, 
sem  a  Hajtóban  külonŐn  discussióra  alkalmat  nem  aznigáltatának ,  a 
miért  Í6  o  helyütt  rövid  fülemlíté«üvel  beérjük,  r  áttérünk  az  utolsó  a 
legnagyobl)  fontoöaágu  financzügyi  kérdésre:  a   Mtátuiodósidgokára. 

E  roppant  horderejű,  b  közjogi  én  politikai  tekintetbon  is  sarka- 
latos fontosságú  xigj  ez  időbeni  fölfogása  csak  úgy  lévén  helyesen 
megítélhető,  ha  az  o  korbeli  történeti  események  fejlődésében  tiintet- 
tetik  fol:  mi  a  következőkben  foglaljuk  Öaszo  mondandóinkat^). 

Á  48'ki  í  örvény  ékben  fotjJ alt  országos  vívmányok  megállapítása 
alkalmával  azon  közbiríKlalmi  életkérdés :  „miként  Icazen  czt>ntul  az 
osztrák  monarchia  Htátusadósnága  az  új  birodalmi  és  kormányzati 
rendszerbe  beillceztve"  meg  nem  oldatván,  pár  nappal  a  posonyi  or- 
szággyűlés eloszlása  előtt  (april  hóban)  az  udvar  egy  István  nádorhoz 
intézett  kir.  leiratban  arra  szólítá  fel  Magyarországot,  hogy  tekintet- 
tel a  közbirodalom  nehéz  fíuáucziális  helyzetére,  n  mindenekfelett 
szükséges  közhllol  fönntartására,  s  a  monarchia  állami  súlyának  is 
biztosítására:  tegyen  megnyugtató  nyilcUkozatot  asi  iránt,  hbgy  -a 
magyar  korona  tartományai  a  közös  státusadósságbanJ  részvételre  ké- 
szek, 8  hozzáfíiggeazteték  a  leirathoz,  hogy  tekintettol  Magyarország- 
nak a  birodalomhoz!  viszonyára,  kivánatos  ,  hogy  oz  utóbbi  az  összes 
áilam-adósfiág  mintegy  negyodréeizének ,  illetőleg  az  erro  mogkiván- 
tató  évi  tU  millió  frtnyi  kamatnak  adóképoni  elvállalását  határozot- 
tan kijolentflo. 

A  í'clolot  e  leiratra  a  magyar  kormány  ré,szérÖl  oda  terjedt,  hogy 
a  jelenleg  együttlevő  országgyüléti  ,  egyrészt  mert  oszlöfélben  van, 
másrészt  azért,   mivel  a  karok  c$  rendek,   mint  a  nemesség  egyedüli 


')  y.  ö.  egyébiránt  Pap  id.  müv.  11.  130.  s  k.  Upjait,  hol  e  tárgyaláaok 
menete  röviden  rajzolUtik,  a  egyebek  kö*t  uz  is  kideríttetik,  hogy  ez  idÓb«n  tör- 
vényhozó testületünkben  anioilcrn  nenizetgazdiwíg  több  wzuiéjo,  p.  o.  ajproyret- 
nv  adó  elveia  határoxott  kífejezátre  jutott,  —  ■  több  jelet  sxakember,  névazerint 
Lónyay  Menphért  a  tanácskozáaokbau  <p  oly  alapos,  mint  helyscorú  itdflteti  jegy 
xetckkel  járultak  a  neTCJtett  türvéayjavtaUt  módosítAs&hoz. 

')  Támaszkodva  Borvdih:  Magyarország   függetleDségí  harcsa  ex.  nagy 
műnk.  1.  k.  86.  «  k.  lapjain  kifejtett«krt. 

30* 
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képviselői  ily  nugy  közterhet  elvállalni  foljogoíltva  ninceienok.e  kér- 
désben semmit  sem  végezhet.  —  Mire  azután  tüstént  egy  újabb  kir, 
leirat  érkozék  azon  felhívással:  kötelezzék  magukat  a  nádor  és  a  mi- 
m&zteriuiD  okmányilag  arra,  hogy  a  legközelebb  egybehix'andó  nem- 
zotgyüléson  minden  tehetségöket  ráfordítun<yák,  hogy  az  ország  m 
státusadósságok  említett  részét  olvállalandja.  E  kívánalom  a  m.  kor- 
mány által  csakugyan  teljes^ítUtvén  is ,  az  ügy  ogyideig  békés  kerék- 
vágásba jutottnak  tiint  föl. 

Nem  nagy  rokonszenv  mutatkozott  azonban  a  nemzet  nagy 
részében  az  osztrák  státusadósság  elvállalása  tekintetében;  egyesüle- 
tekben és  li  sajtóban,  követi  és  magánkörökben  túlnyomó  vala  a  né- 
zety  hogy  Magyarországot  az  osztrák  etátusadosságok  nem  érdeklik, 
hogy  az  államadósKjigi  rész  s  az  annak  megfelelő  adóteher  elvállalása 
a  birodalmi  kormány  évszázados  balpolitikája  által  kimerített  nép 
szogényaége-,  nyomott  anyagi  állnpotában  elviselhetlen  súlyú  teher 
volna  rajtunk,  s  hogy  ép  Magyarország  volt  az,  moly  e  státusadóssa- 
gok  fölvételénél  nyert  tőkék  és  előnyökben  legkevésbé  részesítte- 
tett  stb. 

Különösen  az  ez  időben  is  tekintélyes  és  irányadó  „Peiti  Hit' 
lap'*  volt  az  '),  mely  a  publiclstika  terén  e  kérdésnek  tüzetes  figyel- 
met szentolt,  s  hasonlag  ebben  a  szellembon  nyilatkozott,  mondván  : 
„a  magyar  törvényhozás  megbizásából  tÖrtént-e  azon  adósságok  fól- 
vétole  !  vagy  magyarországi  beruházásokra  íbrd{ttattak-e  azon  adó>- 
ságok?  I  Vagy  tán  azért  vállaljuk  el  ezeket,  mivel  az  absolutisztikus 
09ztrdk  kormány  ép  arra  használá  fel  ez  összegeket,  hogy  roináen 
közintézményt  aláásson ,  s  mivel  félszeg  vámrendszere  és  pénzügyi 
politikája  által  bennünket  végkép  kiszítt  és  elerótlenített/'  Mig  mások 
által  az  elnem-vállalási  agitátió  jelszavául  az  vétetett,  hogy  Magyar- 
ország a  pragmatica  sanctióból  eredő  kötelezettségeinek ,  jelesül  a 
nagy  franczia  háborúk  alatt  is,  rendkívüli  adó-  és  katona-adás  által 
teljesen  eleget  tett,  hogy  az  osztrák  pénz-  s  jüvcdelom-forráaok  hii- 
zánknak  sem  kormányzati,  som  közgazdasági,  som  művelési  érdekei- 
nek előmozdítására  nem  fordíttattak,  miután  Magyarország  minden- 
kor önnön  erőiből  látta  el  egyébként  is  csekélyebb  roérvü  közigazga- 
tási költségeit  stb. 

Nem  omlitve  azt,  hogy  hazánkban  soha  és  semmiféle  körben  sem 
talált  az  államadósságok  eszméje  nagy  viszhangra  és  Dé|>szerüségre ,  e 
hogy  ép  a  közkölcsönök   fölvétele  volt  az   újkori   financzmttveletek 


i)  V.  n.  1648.ki  foly.  SS-ik  n.  sprílbó  23't6L 
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közi  az,  melytől  a  magyarság  mindég  a  íognagyobb  ovacoaság-  és  idc- 
gcnkcdédáel  elfordult '). 

S  így  történt,  liogy  a  bokővctkezett  noliéz  tsiirlédások-  éa  küz- 
delmekbon, melyek  u  magyar  6á  osztrák  kormúuy  közt  kitörtek,  a 
atdtuaudúsítági  ügy  o  nagy  kérdése  megoldatlan  inurudt,  a  az  ellenünk 
agyarkodó  8  eilonaéges  indulatú  bécsí  kormányférfiak  Íüm(5t  ogy  fegy- 
verrel többet  kaptak  kezükbe,  melyet  nemzeti  öndllúságunk  aiáásására, 
8  a  monarohia  többi  népeinek  Magyarország  elleni  felbujtására  basz- 
na Ihattak. 

4.  §. 
A  forradalom  és  a  nemcefi  űgy  bukása  f849-ben. 

Mindezou  törokvcsck  és  fársdozások  fájdalomi  credraéuyuélkü- 
Hok  maradtak. 

A  iíúIyo8  c.iupáeok,  melyek  ez  időben  a  házára  nehezedtek,  az 
országgyűlés  felonzlatúsa,  az  osztrák  rcactió  és  a  magyar  Jorradalmi 
eltmek  tusdja,  a  véres  AiggetleDségi  harcz ,  a  társadalmat  mélyeiben 
megrendítő  politikai  és  alkotmányi  rázkódtatások ,  minden  nyugodt 
t-lmélkedést  és  tevékenységet  lehetlenné  tettek.  A  szervezkedési  ki- 
sérletok  és  munkálódáiíok  meghiúsultak ,  az  organisatio  és  a  közgaz- 
dasági gyarapodás  helyébe  a  háború  s  az  ez  által  foltételezett  roppant 
ilimensióju  fogyasztás  és  tőke-rombolás  lépett.  A  nemzet  a  kétség- 
beesés utolsó  erőfeszítésével,  de  harczias. múltjához  is  illő  dicsőséggel 
küzdött;  8  hogy  o  véres  küzdelmek  közt  utoljára  az  irodaloin  á»  a 
aajió,  a  tudománynak  ép  úgy,  mint  a  gyakorlati  békés  reformnak  om- 
herei  elnémultak,  ig^n  t^mészetes. 

Az  oly  szépen ,  dús  reményekkel  kecsegtetőn  beköszöntött  idő- 
szak szomorú  és  sötét  véget  ért.  A  nemzeti  ügy  Lukasat  a  nemzet  ki- 
látásainak és  vívmányainak  megsemmisülését  is  maga  után  vonta;  a 
nngy  férfiú,  ki  a  reform-agitátié  megindítója  volt,  a  nemzet  legna- 
gyobb státusgazdája,  elhomályosult  lélekkel  tébolydába  vándorolt,  a 
hon  legjobbjai  szétszórva  és  eloszolva,  földünf utókká ,  vagy  megtört 
szivü  s  tétlenségre  kárhoztatott  semmckké  váltnk,  s  az  egész  oatostro- 
phának  csak  egy  nagy  s  üdvös  nemzetgazdasági  tanúsága  maradt,  t. 
i,  az,  hogy  forradalmak  és  háborúk:  Saturnusok,  molyok  saját  gyer- 
mekeiket eszik  fól,  6  improductive  fogyasztják  azt,  a  mit  nemzedékek 
és  nemzedékek  véres  verejtékkel  gyűjtöttek  folt 


*)   Bfiudeiekkel   nem   ak&rjuk  egyébiránt  kétiégbevonni,    hogy   a   po- 
litikai  9»xély    ciakugysD  más   magatartást  kűvetelt  volna  a  mi  réazUakrdl  ii, 


6.  §. 

KirálAtos  V  SHMtekintés  »z  eicpsz  tddsxakbeli  eszniefejlódésrr 
éa  annak  ereihiiényeSre. 

A  nogyvenoei  ővekbon  uralomrajutott  oezniék  és  iránylatok  ha- 
zánk anyagi  érdekeit  illetőleg,  általános  és  benső  ösazetuggósbeo  ál- 
lanak azon  eszmék-  és  Irányiatokkal,  melyeket  az  clŐbbeni  „Bűzben'* 
közelebbről  feltüntettünk.  A  lendület,  moly  ez  irányban  nemzeti  eez- 
luctojlödésünknek  különösen  Széchenyi  által  adatott,  még  mindig 
egész  intonsitábában  meg  volt,  eőt  sok  tekintetben  még  fokozódott. 
Az  alapok,  melyeken  a  réformagiiatió  nagy  munkájának  vezérolvct 
nyugodtak,  most  is  ugyanazok  voltak,  az  eszmekor,  mely  a  magyar 
köz-  és  tárhadalmi  élet  átalakításának  irányadó  tényezőjeként  az 
előbbi  évtizedben  kífejtotc  egész  hatályában  érvényben  állt,  s  a  nagy 
Cö  közös  feladat,  melynek  megoldására  a  nemzet  ez  új  korszakban  ép 
úgy  mint  az  előtte  valóban  a  legtöbb  eröt  és  törekvést  szentelte,  lé- 
nyegileg ugyanaz  volt,  t.  i.  ar  ország  nemzetgazdasági  erőinek  min- 
den iránybani  kifejlesztése  s  az  anyagi  jólétnek  a  nemzet  mind  tár- 
sadalmi mind  állami  existentiája  és  haladása  érdekébeni  megala- 
pítása I 

Nem  kerülheti  ki  azonban  a  gondosabb  szemlélő  figyelmét  az 
sem,  hogy  az  1841— lH49-ki  közgazdasági  cszmofejlődés  több  tokiii- 
tolben  az  elÖbbí  évtizedMítöl  el  is  tíf,  és  sajátszerű  jellemmel  bír. 

Különbözik  mindenekelőtt  az  ez  időszakbeli  közgazdasági  «*sz- 
mokör  nz  olŐbbenitől  a^zdltaldnoi  czél  elérésérc  vezető  eszközök,  utak 
s  módok  tekintetében.  Eddig  jelesül  (hogy  csak  egy-két  pontra  hivjuk 
fel  a  figyelmet)  Magyarország,  összes  nemzeti  eszraefcjlödésünkben, 
törvényhozásunkban,  társadalmi  törekvéseinkben  mint  lényegileg  agri' 
col-düam^  s  kiválólag  ősproductionális  kifejlődésre  hivatott  ország 
tekintetett,  8  az  ez  elvnek  megfelelő  intézmények  és  reformok  életbelép- 
tetésQ  sürgettetek.  Most  (azaz:  1841 — 184D-ben)  ez  iránylat  több  le- 
kintotbeu  lényegileg  megváltozik,  a  mennyiben  ügyelettel  a  nemzeti 
ipar-  és  gyárián  fólitmert  nagy  fontoáságára  és  hordcrejéro,  a  nemzet 
tekintélyes  réáze,  az  agrieol-állami  politikát  elégtelennek  kezdi  tar- 
tani, s  a  minden  módoiá  ipar-alapítás  tondenczíái  emelkednek  túl- 
súlyra. 


4em  Ast ,   hogy  bazafíftiok  u  réizbeni  okoikod&sa  ci  ndietei   abiolut^    batyesek 
nem  voltak. 
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Evvel  kapcsolatban  álló  további  sajátszerűsége  az  e  kurboH  oé- 
zuleknek,  hogy  raig  az  olött,  6  fÖleg  Széchenyi  rcndi^zúrébon  a  szabad 
kereskedelmi-  éti  i|mrezaha(laági  elveket  valló  angol  Smíthíatúsmus 
volt  az  tiralkoJó,  a  jelen  ávtizodben  már  a  forgalmi  korlátozásokhoz 
hajló  ft  vüdvámi  és  Iparótalml  némct-franozia  protüCtionitmua,  ille- 
tölog  „ListiauismuB"  emelkedik  érvényre. 

Ezen  uj  folfo^áH  kÖvctkezményekép  a  közgazdaság  némileg  uj 
elméletével  is  tulálkuzunk  oz  idcís/akban.  Jelesül  annyiban,  hogy  az 
eddigi  tanok  és  meggyőződések  egy  rénze  jelentékeny  módosítást  szen- 
ved ;  a  nemzeti  jólét  előmozdítására  ezélzó  intézkedések  és  eszközök 
ujszompontbóiméjtányoltatiiak,  a  néseteknek  reudszereaz  oddigitől  el- 
térő alapokra  állítva  jelcnkezik  stb.  így,  egyebek  közt,  valamint  cgy- 
korulag  Némctországbnii  s  Frankhonban,  minálunk  is  merkantilisztí- 
kus  esrmék  kezdenek  ismét  előtérbe  nyomulni,  és  a  Smith-Sayféle 
theoria  pénz-tanait  hfittérbe  szorítani;  a  czéhck  és  ipari  testületek 
iránti  érdek  s  méltányló  ügyelem  napról  napra  szélcsb- körben  foglal 
helyet,  a  szabadversony  elvének  cultuga  elhomályosul,  a  mezei  gazda- 
ság országos  fontossága  és  eddig  föl  tétlenül  elismert  rang-elaÖaége 
tMnUtében  kételyek  keletkeznek,  a  külföld  akadálytalan  concurrcn- 
cziája  haeai  termelőink,  névszerint  gyárnokaink-  és  iparosainkkal, 
föltétlenül  károsnak,  visszáshatáeunak  kezd  tartatni,  az  egész  nézet* 
körÍM)  a  nemzeti  elkülönüléi  és  öndégüliségi  irány  lat  dogmája  ural- 
kodik ! 

Egy  más  figyelemreméltó  vonása  o  korbeli  eszmefejlÖdésünknck 
a  határozottan  rtáli$zt\kumhb  irány,  mely  a  közgazdasági  felfbgás  és 
tÖrekvéíekbon  tapasztalható.  —  Valamint  politikai  és  közéletünk- 
ben a  tudományok  és  irodalom  legfőbb  ágaiban,  sőt  még  költé- 
szetünkben is  ez  évtized  bizonyos  közvetlenségét  az  elméletnek, 
eoucrét  megvalósulási  czélzatot  tanúsít,  ugy  fŐlcg  a  ntpízetgatda- 
itigi  nézetkor  tekintetében  tapasztalható  ez  ekkor,  a  mennyiben  az 
elmélet  azonnal  gyakorlattá  válni,  az  eszmék  s  fogalmak  közvet- 
lenül practico  megvalósíttatni  törekszenek ;  a  sejtelem  a  érzés  vi- 
lágutib  öntudnlommá  fojlődlk,  3  a  mit  Toldi/  ez  idő  általános  jelle- 
méről megjegyez,  mondván :  „A  nemzetiség,  a  szabadság,  népjog, 
egyenlőség,  meg  a  védegylet  és  a  tengorügy,  tehát  a  nemzeti  ipar  is, 
neme-sak  mint  érzés,  hanem  már  mint  tárgy  kezdtek  szerepelni,  az 
elmélet  élénkebb  kölesünhiitásba  állván  az  élctt-el  mint  valaha,  ugy  a 
feltűnt  soknemü  tchctRÓgck  h  a  termékek  számánál  fogva  Is  annak 
njabb  fejleményei  történetünk  egyik  nevezotesb  fejezetét  képezik" 
stb.,  egészen  és  tüzetesen    a   társadalomtudományok,  a  |>olitika  ée  a 
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nemzetgazdaság  eszmeköre  és  irodalmáról  Is  elmondható.  Valóban, 
ha  valaha,  ugy  bizonyára  ebben  azidŐazakban  nyilatkozott  a  magyar- 
ság gyakorlati  alakftó  és  positiv  f'eUbgátimódja,  a  nienttyiben  ép  oly 
formán  mint  a  világ  legnagyobb  uópöiiél  az  angoloknál  történni  szo- 
kott, minálunk  íb  a  politikai  és  a  nemzctgazilaeági  cezmcfcjlÖdéa  és 
irodalmi  muukáfiság  n  legazorosb  kapcsolaíhan  a  pracftkuB  élftUl 
jelentkezett,  s  minden  nyomódb  szellomtoriaék,  nem  mint  bizoujog 
elméleti  rendszernek  alkatréaze,  hanem  mint  időről  időre  felme- 
rülő nagy  gyakorlati  kérdések  reflexjo  és  elvi  öeazefoglaláőa  látott 
napvilágot. 

Nagyobb  figyelem  kezd  e  korfizakbau  már  a  külföld  megfelelő 
Itiflitikai  ée  közgazdasági  eszmefejlödéflére  is  fordíttatni.  Nem  ugyan 
oly  értelemben  véve  ezt.  mintha  az  elubbcni  időkben  (különösen  1790 
óta)  a  külföldi  olniélotek  és  irodalom  irányában  egéazon  közönyösek 
lettek  volna  apáink,  hanem  a  mennyiben  ez  időben  az  idegen  litora- 
túrákban  és  sociális  mozgalmakban  kifejezésre  jutott  eszmék  és  tanok 
hazánkban  múr  ciokkal  készségeeb,  egyctemesb  irányú  méltánylatra  ta- 
lúliiik,  nemzeti    agitatiúiuk  forrnny  aga  ként    is  felhasználtattak  etb.» 
mely  tekintetben  legyen  elég  csak  a  politika  terén  a  nagvflzcrü  frau- 
czia  6tátusl)t)lci>olŐ  Tocqueville  romok   „La  domocratie  on  Ameriquc** 
ezimü  művére,  a  német  Roiiek  Welckerféle  „Staatfílcxikon**-ra,  a  nem- 
zetgazdaságban a  Liat-ftle  ,,Nationalüs  System  der  Politischen  Oeko- 
nomic"-re  hivatkoznunk,  s  azt  kiemelnünk,  hogy   o   korban  legjobb 
szakirodalmi  termékeinkben,  egy  Szichenyi  éa  Denewfftjy  egy  Lónyay 
és  Trefort,  KommicB,  Érk'óvy  ás  Karvassy  atb.  müveiben,  a  franrzía 
és  német  nemretgazdasági  remokirék:  Say  és  Chcvalior,  Rau  és  Lotí:^ 
List  és  mások  számos  eszméi  és  nézetei  jutnak  tüzetCá  kifejezésre,  vagy 
tekintettel  speciális  viszonyainkra,  alkalmazásra. 

Nincs  kétség  végtére  az  iránt,  hogy  nemzctgazdafiágt  nézotfejlo- 
áÍ9m\\ííS40-  t849.  közt  nemcsnkrormailugésrendszoresség  tekinleté- 
bon^  hanem  kül-  és  beltürjoBségi  szempontból,  valamint  eszmegazdu- 
súg  és  Bokoldalu.ság.  anyagbŐség  és  szellemi  láttcrt  illetőleg  1?  magasb 
tökélyfokot  éri  el,  k  azon  stridiumába  jutott,  liol  inkább  mint  valaha 
w  praktikai?  élet  alakulása  uz  eszmék  éa  elvek  uralmának  bédoltl  Le- 
gyen itt  elég  még  esak  azt  kiemelni,  bogy  ez  időben  a  nemzeti  esz- 
mefejlődés mur  jóval  szélejíb  alnpu  szakirodalomra,  s  az  anyagi  kérdé- 
sek iránt  figytíhnet  tanúsító  politikai  ;ourua/i«//m«r(i  támaazkodotl ;  e 
két  hatalmas  szellemi  tényezőben  a  nézetek  terjedésének,  küzdelmé- 
nek és  érvényesülésének  Irgbizlosb  emeltyűi  megalkotva  valának,  s 
bogy  igy  ugyan:izon  mérvben^  a  melyben  a  thooria  az  életre  a  a  tár- 
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sadalmí  állapotokra  hatott,  viszont  oz  utóbbiak  az  e:i7.incvílá;r  giizJa- 
gitása,  a  közgazdasági  éfl  politikai  nézetkor  kitágítására  folytak  be; 
tohát  elm<ílet  éá  gyakorlat,  tkroria  és  alkcdmazdB  egymással  ól<^nk 
kölcsönhatásban  tnűködött :  „eszmék  pozsgé&o  és  cseréje,  felvilágosodás 
raindenütt  s  cselekvésre  gorjedés  «z  irodalom  által,  hol  azelőtt  álom 
és  tedpedés  uralkodott"  mint  koszorús  irodalom-történészünk  Toldy 
Ferencz  mojidja. 


b 


h 


Ámde  másfelől  szem  előtt  kell  tartanunk  azt  íe,  hogy  k'ótgazda- 
sdgi  nézeteink  és  felfogápunk  ez  időben  nem  egy  tekintetbon  téves 
irányt  is  kezdenek  vcmii,  f  hogy,  daczára  a  legszebb  jovore  reményt 
nyújtó  irodalomnak  »tök<^lyeöbedottelméletütiknok,  még  igon-ígen  sok 
félszegség  és  balítélet  vala  uralkodó  o  korban  hazánkban,  melynek  a 
szellemek  irányzata  és  a  gyakorlati  élet  alakulataira  üdvös  hatása 
nem  lehetett. 

Legyen  szabad  c  tekintetben  csak  pár  észrevételt  tennünk. 

Kétségbevonhatlan  árnyoldala  volt  jelesül  közgazdasági  nézet- 
köriinknek  e  korban  az,  hogy  a  nagy  többség  fölfogása  szerint  u  n^p 
tpari  éleié  ugy  tekintetek,  mint  lelketlen  gépezet, melyet  kényünk,  ked- 
vünk szerint  igazgatni,  mesterséges  szabályoknak  alávetni  lehet,  s 
minthaagazdasági  dolgok  természetes  rendje  és  törvénye  emberi  erőltetés 
filial  mindeu  pillanatban  feltartóztathatnék,  vagy  kényünktol  függŐ 
irányba  vezettethetniük.  E  téves  felfogásból  erodt  azután  az,  hogy  a 
hazánk  természeti  geographiai  és  culturai  viszonyainak  legmegfelo* 
lóbb  szabadkereskedési  és  agricol-politikai  irány  felett  u  mcitterk éléssel 
járó  preíícíi'onisíiAw-iparnüvefiztéfli  irány  túkulym  emolkedhoték,  s 
\cle  kapcsolatban  sok  más  igazi  országos  anyagi  érdekeinket  hetyte- 
telonül  fölfogó  intézkedésok  és  czélzatok  jutottak. 

Félszegség  volt  továbbá  az,  hogy  a  nemzetgazdaság  művelése, 
ós  az  e  sznkheli  is^n  tv  etek  fitogtatása  bizonyos  divat^zeHleégre  emel- 
tctvéu:  egyfelől  annak  tanulmányozása  módfelett  felületessé  s  hiá- 
nyossá \ált,  másrészt  fajunknak  politizáló  hajlamainál  fogva,  önjeltH- 
töségében  eléggé  nem  méltatva,  a  napi  [>olitÍka  és  agitatió  szolgáló- 
jává törpítti'tett,  és  igysok  oly  elv,  eszme  vagy  tétel  vitetett  bele,  vagy 
vonatoti  le  bclŐlc,  melynek  alap  nélküli  ephémer  voltánál  fogva*  az 
illető  cszmekömek  méltósága,  belső  értéke  devalválódott,  e  kellő  tisz- 
teletre nem  talált.  Akkor  b,  mint  mindenkor  és  mindenütt,  nem  keve- 
sen lévén  azok,  kik  távolról  sem  fogva  fel  e  tanszak  óriáai  nehézaé- 
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geít,%zt  Kúttélc,  h(^y  vaUmint  j(^boz  édpulítikiiho]:,ugykoz^faztlM»ági 
kérdééekhez  h  mínclenkí  „egTsnsrű  j6cmn  éscnel  JbosnaxúlanL  nzok- 

bán  iUílctol  hozói  ké|»e«.** 

Hiányzott  továbUá  még  ez  íilőbeii  íb  ancinzet  kÖzgazdaöági  Ösi- 
tudalroában  a  $zUk*égtii  tgytég^  az  (part  b  üzleti  élet  bonaó  o«8zefu|^- 
gé«>énck  kellő  felfogáfia,  s  a  rendszeresség.  K?  podíg  nemcfiak  ttido- 
roanyos  theoría  tekintetében,  melylicz  e  koriízak  U  még  csak  ax  első 
épiiletküvckct  hordta  öhpzo.  hunem  a  pructikiis  élet  toltételozte  köz- 
érdekek és  czélok  nuképenl  mcrlegeléso  éa  megvalóbítá«j  torosaía  » 
módozata  iránt  is. 

Innen  u  sok  tévedés,  a  8ok  sophistikai  okoákodás,  az  ^námiUís^ 
mely  ez  idaszakban  oly  sok  Irányban  tapafiztnltatik,iiuioa  a  kivánalmnk 
éö  követelések  azon  ü:«zhangzá&talan:»ága,  nem  ritkán  ellcutétolességc, 
nielylycl  utón  ntféleti  találkozunk;  innen  azon  fejletlen  szakértelmi- 
dégrc  mutató  jelenség,  hogy  az  igazi  azakférfiak  komoly  szavai  oly 
kevés,  —  ellenben  folüIctcH  szógyártókés  tervelÖk  beszédei  oly  igenU 
élénk  viezhangru  tnláltak  a  tömegekben. 

Mindezekkel  szemközt  nem  lesz  nehéz  belátnunk,  miszerint 
nerazetgazdiitíági  eőzmokörünk  ez  időbeli  fejlődéspolcza  ia  lényegileg 
csak  dtmeíuteB  stádiumot  képezj  s  hogy  daczára  egyes  fény  teli  momcu- 
turaai  8  haladási  vivmáuyainak,  még  meglehetősen  távol  vala  uzon 
tökély  foktól,  B  me!3're  ogyidojrUeg  a  közgazdasági  eszmekör  a  ntfUgati 
és  köz4peurópai  né|>okiiél  emelkedett,  valamint  azon  állástól  is,  melyet 
hazánknak  ép  ez  átalakulási  nagy  jelentőségű  korszakában,  hogy  üd* 
vÖsen  hathasson,  elfoglalnia  kellett  volna. 

A  mi  különösen  „Kz^ikirodalmunknak"'  állását  és  viszouyát  a 
knlfóld  egykorú  irodalma  irányában  illeti,  azok  nUjiján,  miket  a  fen- 
tebbiekben részletesen  kimutattunk,  bizton  következtethetni,  miszo- 
rlnt  hazai  szakembereink  ez  évtizedbeli  szeUemU'nnékei  hasonlít- 
liatlanul  magaab  polczon  állanak ,  mint  minden  elóbboni  korezukhe- 
lieké,  8  hogy  névszerint  egy  Széchenyi:  „udó  és  kÖzlekcdésíigyi" 
dolgozatai,  egy  Dessewffy  „vámügyi  és  fíaanczmunkája"  9  ,, alföldi 
levelei,"  Líínyay  Menyhért,  ,, anyagi  érdekeink"  s  „pénzügyi  levelek" 
czimü  8  egyéb  értekezései,  Trefort  számos  folyóirati  és  „hirlapi  czík- 
kei**,  Karvassy  státusgazdasági  tankönyve,  Korizmtcs,  Erkövy,  Hun- 
falvy^  öorove,  Klauzál,  PnUzky  ,  Fényes  s  mások  kisebb-nagyobb 
közleményei,  részben  magának  Kossuthnak  is  iratai,  oly  annyira  mog- 
k5zel[tik,  é6t  részbon  el  ís  érik  a  tudomány  európai  színvonalát,  hogy 
ei  évtized  hazai  nemzetgazdasági  literatúránk  első  virágzást  korának 
joggal  nevezhető. 


■ 
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Kevesebb  rokonság  mutatható  fel  hazai  irodalmunk  s  az  egykori 
ni^raot  BKaklitoraturai  mozgalmak  kÖzt.  Mig  ugyanis,  igon  kevés  kivé- 
tellel, u  magyar  nagy  iiemzetgazdák  ép  oly  formán,  miut  a  fraucziák 
és  angolok,  előkelÖleg  &  praktikus  élettfli  kapcsolatban  és  amiak  foj- 
lesztéae  érdekében  írtak  és  bocsátották  közro  szellemi  tormékeiket,  a 
németek  rendszeressége,  abatrakt  módom,  túlnyomélag  bölcseleti 
thooretikus  iránya  kÜrünkbon  okkor  még  követőkre  nem  talált,  s  az 
ogyetloQ  nagy  német  státus giítJ a,  kínok  munkája  maradandó  hutá- 
öúvá  lŐn  hazánkra,  C8uk  azért  gyakorlott  oly  nagy  bofolyádt  reánk, 
mert  ép  az  elsÖ  s  mondjuk  ki  eddig  , .egyetlen"  gyakorlati  irányú  né- 
met szakférfiú  vala.  A  mi  azonban  korántso  legyen  a  német  szakiro- 
dalom ócsárlása  értelmében  véve,  mert  ha  elfogulatlanok  akarunk 
lenni,  be  kell  vallanunk,  hogy  a  germán  közguzdászati  thooria  ép  oz 
évtizedben  töhb  ol-g  remekeket  hozott  elÖt  melyek  tudományi  szempont- 
ból, sem  a  franczia,dem  az  angol,  Hem  az  amerikai  vagy  olasz  egykorú 
irodalmi  termékokbou  diadalmas  verbetiytársakra  nom  találnak.  Bár- 
mily kitűnő  helyet  foglaljon  ugyanis  el  például  egy  Macculloch  „Poli- 
tical  Ecouomy",  egy  Nassau  „Senior  oiitline  of  politloal  economy"> 
ogy  Eisdell  „Troati.soon  tho  industry  of  uutions**,  egy  Joseph  Garnier 
„Elemens  d*  EconomiePolitique*',egy  Dunoyer  „Libcrté  du  travail," 
Scialoja  „Principj  deli*  Economia  Sociale**,  Bianchini  „Dolla  scionza 
dcl  boné  vivere",  Opdyke  ,,A  treatise  on  íjolit.  Economy"  czimú 
müve  az  illeti)  népek  szakirodalmában:  cszmemélység,  eredeti  felfo- 
gás, alaposság,  tág  világnézlotkör  b  magas  humauisztíkai  irány  tekin- 
tetében Thünen:  „Isolirter  Staat  vomStandpunkto  der  Nationalocko- 
nomic"  (1842),  Roscheri  „Grundriss  der  Volkswirthöchaft**  (1843), 
Lisinek:  „Rendszer  e  és  értekezései,"  Scktítz  :  „Grundsatze  der  Na- 
tionnloekonomie,"  (1844)  Kudler:  „Grundlfhreu  der  Volkswirth- 
schuft**  (1845),5t<in  .'„Socialismuséd  Communismus,"  Jlermann  több- 
rendbeli folyóirat!  munkálatai,  és  Sernftardí:  „Kritik  der  Gründe  über 
kleiiii^s  und  grosscs  Grundoigcnthum*'  (1847)  czimü  dolgozatai  ok- 
vetlenül magasabb  értékkel  bírnak,  8  raindannyiokkal  győzedelmesen 
versenyeznek. 

Egy  nagy  á<j  mindenosctre  fontos  vívmánya  egyébiránt  az  e  korbeli 
közgazdasági  esimekömek  és  irodalmvnknfik  az,  hogy  bár  politikailag 
akiilfoldtŐli  elkülönülés  elvének  hódolánk,  az  elmélet-  és  tudománynak 
torén  annak  haladási  mozzanatait  mindjobban  kezdtük  szemmel  tar- 
tani és  hazai  eszmekörünkbe  átültetni.  Hogy  azon  szellemi  viszonylat 
és  kötelék,  mely  a  keresztény  polgárosult^ágnak  örvondtí  népoket  ko- 
runkban napról-napra  szorosban  füei  össms,b  közelebb  hozza  egymáe- 
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hoz,  mint  sok  más  iránjokban,  úgj  nemzetgazdasági  eszméink  terén 
is  bensőbbé,  folytonosabbá  vált  köztünk  és  a  művelt  népek  közt,  s 
hogy  épen  akkor,  midőn  önálló  nemzeti  iparélet  alapításáról  és  Idfcg- 
lesztéséről  gondoskodánk,  azon  egyetemes  alapokat  és  fejlődési  tör- 
vényeket ,  melyek  minden  iparéletnek  és  gazdaságnak  fundameato- 
mait  és  irányadó  factorait  képezik,  mindjobban  fölismerni  és  méltá- 
nyolni kezdtük  I 


hatodik:  időszak:. 


1850-tfil  1865-ig, 

T«gyii: 

A  közgazdasági  eszmekör  egyetemesb 
szinyonalra  emelkedése. 


ELSŐ  FEJEZET. 

Uaxniik  politikai,  kr»z»;Hzdik.sú»i  h  niűvdtsi^t^i  állasa 
a/  iitóbhi  masfélé\lí/i<Ml  alatt. 


1.  §. 

Az  nlkotmány-feifŰKSesztés  <?»  az  osztrák  absotatisiniit* 
oruzágrendeiéfli  kisérlcteí. 

A  másfél  évtized,  mely  a  vilagosvári  katastrophii  óta  hazánklmtt 
lefolyt,  omzágos  alkotmányunk  én  nemzeti  leiünk  alapjait  sokkal  mé- 
lyebben íngatú  mog,  semhogy  folole  joggal  ne  mondhatnók,  hogy 
egyikét  képozi  összes  történelmünk  legsötétebb  s  logszomí>rúbI)  sza- 
kainak. A  nemzet,  mely  még  rövid  idövol  olöbb  öröm  és  roményleljes 
kebellel  lépett  az  államlátalakubí^  és  anyagi  moirifjodás  előtte  megnyílt 
pályújára,  s  kiUzöbén  vllott  egy  kornak,  mely  ha  uz  ádáz  sora  ke^.e 
oly  rombolólag  nem  nyúl  a  dolgok  fejlődési  kerekeibe,  egyikévé  vál- 
hat vala  a  logezobbek-  s  legdirsubbeknek^  mt.dyekröl  az  egyeteníos  em- 
beriség történetalapjai  tanúskodnak^  egyszerre  a  legmélyebb  örvény 
Hzélére  taszítva  jeienkczék ;  eszményei-  és  reményeitől  megfosztottan 
dlla  a  fölette  majdnem  kényuralmllag  intézkedő  idegen  hatalmakkal 
szemben,  6  látd  mint  foglal  helyet  és  terjeszkedik  Árpad  földjén  egy 
politikai  rendszer,  moly  mindent,  a  mit  a  magyarság  egy  hosszú  év- 
ezred alatt  nagynak  és  szentnek,  nemesnek  és  sérthotlonnek  ismert  h 
tisztelt,  végmogscmmísitésfiol  fenyegctél 

A  tizenhét  évi  időszak  jelesül,  mely  a  forradalom  Irgyözto  és  az 
1865-ki  országgyűlés  mognyitása  közt  lefolyt,  hosszú  s  szakadatlan 
lánczolatát  képezi  a  kUtrUteknek,  melyekkel  a  hatalmat  kezeibe  vett 
kormány-abaolutismufl  hazánkat  valamennyi  alkotmányos  institutiói- 
ból  kivetkeztetni,  egy  nagy  öszbirodalmi  ogj'ség  gépies  keretébe  be- 
olvasztani, B  mind  igazgatási,  mind  rendészeti,  pénzügyi  a  egyéb  tc- 
kintotckben,  egészen  és  föltétlenül  az  osztrák  rendszernek  alávetni 
ti'irekedett. 

A  magyar  kormány-hatóságoknak   eltörlései    az   alkotmányom 
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állású  helytartóUnicsnnk,  egy  -pusztán  feleőbb  holyrőlí  rendeletek 
végrehajtására  hivatott  igazgatási  közeggé  törpítése,  a  törvényható- 
ságok mogezfintetése,  a  municipalis  cs  autonotnicuH  népélet  minden 
lényeges  föltételeinek  és  elemeinek  hatályon  kivül  helyzése  egyfelől ; 
az  oiztrák-rendörségi  infétménj^ek^k&ton^i  financziális  és  adószabályok 
s  boreaukratikus  igazgatási  formák  életbeléptetése  másfelől:  roogany- 
nyi  lánczszemet  és  nyilatkozásai  ez  új  rendszernek,  moly  végclomzés- 
ben  odairányuU,  a  nemzetet  évezredes  világnézlete,  jogöntudata,  szo- 
kásai, erkölcsei,  eszményei  és  reményei  letevésére  szoktatni,  a  magyor- 
ságnak  nemzeti  és  cultnrai jellemét  gyökeresen  megválLoztatni.  büszke 
üntudalmát  megtörni,  szóval  odavinni,  hogj/  önmagáról  éa  nagy  múlt- 
járól megfeledkezve,  egy  felsőbb  akaratnak  vakon  engedelmeskedő  ^ 
hatalmi  parancsszóknak  feltétlenül  hódoló  nép-foazladékká  váljék/ 

Nem  szándékunk  mindezekkel  kétségbe  vonni ,  hogy  azon  nagy 
g  mélyenmenö  államreform  (mondhatnók  államforradalom),  melyet  az 
ausztriai  státusférfiak  a  monarchiái  uniíicátióval  ennek  alapján  czélba 
vettek:  a  kor  általános  világtörténelmi  iránylataiban  némi  támasz- 
pontokkal bírt;  sem  azt,  hogy  azon  móil,  melylyel  a  nagy  terv  foga- 
natba vétele  mcgkisértotett,  u.  m.  a  közcp-oeztályi  olomoknok  az 
aristocratikusok  fÖlé  emelése,  a  törvény  előtti  egyenlőség  deimokratí- 
kus  eszméjének  tényleges  megvalósítása,  nzámos  feudális  intézmény  éé' 
középkorias  forma  megszüntetése,  a  jobbágyság  b  úrbérviszonyok 
factikus  eltörlése ,  és  a  köztohcrviselés  elvének  életbeléptetése :  az 
uralkodó  kor -irányiatokkal  legalább  némileg  Öszhangzásban  állt,  s  az 
abstrakt  nivellirozÚ!*  s  egyenlősítés  rövidlátó  szószólóiban  meleg  védel- 
mezőkre is  talált.  Valamint  másfelől  :»z  is  bizonyos,  hogy  a  hatalom 
kezelői  a  közgazdasági  érdekek  elönioz<títása,  :u  ipar,  forgalom  é!> 
gazdanág  fejlesztésérc  (hasonlítva  az  döbbeni  évtizedekhez)  s  leg- 
alább trchnik'V  irányban^  sok  gondot  fordítottak,  s  nem  egy  intéz- 
kedés, szabály  vagy  újítás  honosíttatott  meg,  melynek  hatáí^a  az  üzleti 
és  közvagyonossági  állapotokra,  normális  körülmények  kÖzt  valószí- 
nűleg jótékony  Icondott.  Ámde  mint  minden  egyéb  irányokban,  úgy 
az  anyagi  érdokokélx.'n  is,  azon,  mondhatnók,  átok  feküdt  a  kormány 
intézkedésein,  hogy  még  a  legjobb  czélzatú  törekvések  és  juvitások  'm 
meddők  maradtak  vagy  egyenoseu  meghiúsultak;  a  hogy  főleg  a  bi- 
rodalom népeinek  erőit  felemésztő  financziális  rák-baj,  a  szakadatlan 
kül-  és  belbonyodalroak  közepette  atmyira  beotte  magát  a  monarchia 
testébe,  a  minden  életágaiba,  hogy  ez  elmérgesítő  befolyások  alatt  min- 
den életmelegség  megdermedt,  minden  lendület  fönnakadt ,  s  másfél 
évtizedes  hányattatások  után  a  birodalom  a  helyett,   hogy   legalább 


* 


aujagUag  proaperált,   és  elöbbrehivladott  vuhia,    még  mélyebbre  sü- 
lyedt,  sÖt  majdnem  a  végei  szegényedés  örvényébe  merült. 

Magyarország  volt  ez  időszak  alatt  nzon  ré^ze  a  birodalomnak, 
mely  az  erőszakos  újítások  s  experimentdtiők  által  legtöbbet  8:£envc- 
dott.  Nélkülözni  kényszerülvén  ugyanis  szivéhez  nÖtt  legszentebb 
intézményeit,  megfosztvjialkotmánya-  s  politikai  jogainak  legnagyobb 
részétől,  kitéve  idegen  ajkú  a  idegen  érzületű  hatótijigi  közegek  rond- 
őrszellemü  igazgatása  és  eljárásának ,  elkeseredett  érzülettel .  de 
pOMsiv  iürelmességgel  is  viselte  nehéz  sorsát ,  panaszos  kifakadáitaí 
közben  ünérzületét  soha  egy  pillanatra  eem  veszté  el,  s  mert  minden 
nyilvános  térről,  bol  érdekcinket  védhettük  volna,  kicsinyes  Télté- 
kenységgel  leszoríttatánk:  a  tdrBadalom,  a  sociális  tevékenység  s  ae 
irodalom  képezek  a  nemzeti  szellőm  tcvékertységo  és- munkálódásának 
Hzin-  és  menhelyét;  az  elébboni  évtized  tán  nagyon  is  eajos  agitatióit 
éa  mozgalmait  a  csoudc^  magábavonulás  és  nyugodt  alkotúö  válta  fol, 
szem  előtt  tartatván  a  nagy  rómainak  azon  ÖrÖk  szép  mondata  :  9,per- 
ágit  iranquilla  potestaSj  quaé  violenta  nequxV 

S  mint  minden  erőltetésnek  és  tcrmészet-ol  Ionos  raestorkedés- 
nok  az  állami  életben  ,  úgy  az  osztrák  kormányférfiak  experimenta- 
tiéinak  is  valahára  vége  szakadt.  A  soká  álnokul  vezérlett  fejf^elem 
saját  szemeivel  kezdvén  látni,  s  jobblelkü  tanácsadók  által  kezdvén 
környeztetni,  megelégelve  a  sok  balfogáat  s  a  sok  eredménytelen  tö- 
rekvést, kettétörte  a  bűvös  kört,  melyben  fogva  Urtaték,  s  vissza  kezdé 
adni  a  nemzetnek  azt,  mit  Isten  és  világ  előtt  jogosan  soha  és  senki  el 
nem  vehetett,  s  a  nemzet  folocdúdván  dermesztő  álmából,  habár  óva- 
tosMd  i»  téve  a  szomorú  tapasztalatok  által ,  s  bizalrnatlunaággal  az  őt 
oly  sokáig  sanyargatott  sors  iránt,  ismét  bizalommal  kezdett  odafor- 
dulni a  honnun  panaszainak  orvoslást,  sebeinek  irt,  sérelmeittok  kár- 
pótlást nyerhet,  s  ujolag  felvéve  a  nemzeti  úgy  s  lét  ujjáalkotdtának 
fonalát  ott,  a  hol  18  esztendő  cl5tt  kezeiből  kihullott. 

Az  1861-ki,  de  főleg  az  1865-ki  országgyűlés  ez  új  aera  jelzője. 
Ebben  visszaadatolt  saját  kezünkbe  önsorsunk  felet  határazhatni, 
országos  létünket  és  alkotmányunkat  uj  alapokon  a  48-ki  nagy  vív- 
mányokkal helyreállítani  s  megszilárditani. 
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2.§. 

Köigaidasági  állapotaink ,  törekvéseink  és  vajúdásaink 
ei  időszak  alatt. 

Hazánk  nemzetgcLzdasági  szorvezotc  az  utóbbi  másfél  évtized 
alntt  ráezint  uz  általános  történeti  fejludá«»  rédzint  az  óletbcléptotett  új 
intt^zmények  egész  sorozata  altul  gyökores  változást  ezcnvodott,  ^ 
Magyarország  ogyike  azoa  államoknak ,  melyek  századunk  közepén 
ogykorúlag  a  logmélyebbrebato  politikai  átalakulással ,  egy  nem  ki- 
Bobb  horderejű  s  nem  csekélyebb  rázkódtatásokkal  járó  ipari  s  gaz- 
dászaíi  átalakuláson  mentek  keresztül,  átalakuláson  ,  mely  a  nemzőt 
Ü8SZ0S  üzleti  és  forgalmi  életét  új  alapokra  állítá,  s  új  szükségekot  éa 
feladásokat  teremtett '). 

Ez  átalakulás  egyos  mozzanatait  részlotcson  felsorolni  szükség- 
tolon,  8  azért  caak  egykét  nyomésb  jelenségre  akarunk  utalni.  — 
Ugyanis: 

Az  őstermelést  ZaiiftaszM  jobbágyi  viszonyok  s  a  birtokszabadsd- 
got  megszorító  jogintéznu'nyok  molKíztévcl  mindenekelőtt  az  alap  ké- 
szíttetek elö,  melyen  az  uj  üzleti  és  gazdasági  formák  valának  életbo- 
léptethotok.  E  mélyen  mouo  reformlépés,  kapcsolatban  a  mégfenuálló 
feudális  institutiók  ogyidojü  megszüntetésével,  a  polgári  köztartozá- 
soknak, nz  adóknak,  a  munkabérnek  stb.  pénzre  alapításúval,  s  az  ipar, 
a  kÖxlekedés  és  kereskedési  mód  gyökeres  megváltozásával;  Magyar- 
országot az  u.  n.  natúr  ál- gazdászati  fejlődés-szakból  a  pénz-gazdaság 
szakába  vozctto  át,  minek  ismét  azon  következménye  volt,  hogy  az 
előbb  majdnem  kizárólag  uralkodott  s  természeténél  fogva  nehézkes  « 
az  üzletszellemnek  kevesebb  táplálékot  nyújtó  földbirtok  kizáró  túl- 
súlya megszűnt,  a  születési  aristokratiával  szemben  a  mozgalmasb 
jollomü  ftnz-arisiokraíia  s  a  demokratikusabb  polgár-elemek  előtérbe 
léptek,  s  az  ingatlan  birtok  mellett  a  közgazdaság  másik  két  nagy 
factora:  az  emberi  munka  és  n  mobil  töke  mint  iAénViti^  é^  sarkalló 
forranyag  jobban  érvényre  emelkedett  Nem  is  említve,  hogy  mind- 
ezekkel összefüggésben  az  újkori  népélet  egy  más  óriási  horderejű 
rugója  a  hitel,  mint  valódi  közgazdasági  hatalom  kezdett  szerepelni,  b 
valamint  egyebütt,  ugy  minálunk  is  az  anyagi  fejlődésnek  uj  irányt 
kölcsönözni. 

Egy  másik  nagy  horderejű  momentuma  közgazdaságunk  ez  id6- 


')  V.  a.  StcUiitikai  Kötitmények  Vl-Ik  k.  260.  i  k.  L 
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boli  dtalakvlásának:  a  magynr  és  osztrák  nemzetgazdasAg  óv8Zi(zadok 
ót:i  fenntiÜott  ducUiamusdnak  megszünéac,  a  monarchia  k<5t  íclénok 
anyagi  érdekek  s  fínaocziúlis  háztartás  tckiutet^beu  ía  egybeolvasz- 
tása B  unificatioja. 

Ez  uj  közgazdasági  éa  politikai  tényezők  befolyása  alatt  ál- 
lott 1850 — 18C6-han  hazai  gazdászatunk,  iparunk  és  kereskedé- 
sünk Ls  pedig  cgyfolül  előbbre  haladva  vagy  tolatva,  a  kor  vissza- 
ntaeifthatlan  igényei  és  áramlata  szerint,  másrészt  akadályozva  és  fcl- 
íartüzcatvn  azon  uj  formák  s  fuctorok  által,  molyok  nemzetgazdasá- 
gunkba beültetve,  ez  időkÖrben  uralomra  jutottak,  A  fojlodés  és 
emelkedés  örvendetes  lendületével  ugyanis  szemközt  a  hanyatlás  és 
vidszacsés  ezernyi  jelonségcivol  találkozunk.  A  mit  egyik  irányban 
vivmany  vagy  nyereségként  értünk  cl,  az  a  másík  irányban  vereség- 
é.a  veMzteségek  által  ellensúlyoztatik.  A  nemzeti  prosperatio  egy- 
két jótékony  esztendejéro,  (milyen  volt  például  az  1856/57-ki,  a  az 
1860/1-ki),  a  despcratio  sokkul  számosb  levelerci  évei  (az  58/59-ki  s  a 
fi3/6-ki)  következtek,  s  mit  egyesek  vagy  társulatok,  sőt  maga  a  kor- 
mány is  erőfeszítés  és  ügybuzgalom  által  elért,  v:igy  előmozdított :  az 
n  kül'  és  belviszonyok  mostoKaBága,  a  nemzeten  fojtó  légkör  gyanánt 
fekvő  alkotmányi  bonyodalmak,  áúlyos  elemi  csapások,  s  a  monarchiát 
végörvénybe  sülyoeztö  financziális  zavarok  befolyása  alatt  vcezen- 
<lőbo  raéno. 

Ez  körülbolől  hazánk  közgazdasági  dtagnosisasiznióhhi  15 — 17 
évre  nézve. 

Lássuk  mo?t  hol  vannak  halnddstmk  és  hanyatlásunk  jelenségei 
mennyiben    különbözik    kögazdoságunk  ez   uj    fojlődési   stádiuma  nz 
clőbbenioktőb  s  melyek   azou  ooucrét   gazdászati   állapotok,   molyok 
ezon     korbeli    cszmsfejlödésünknek    alnjízatul    és   előfóltételül   szol- 
gáltak. 

lla  olfogtdntinnul  tartunk  szemlét  az  utóbbi  másfélévtizod  fej- 
lődési eredményei  felett,  azt  ta|)asztuljuk,  hogy  nemzetgazdaságunk 
ogvRS  irányokban  kétségtelen  haladtisi  tőn,  s  daczára  minden  viszás- 
ságok  és  viszontagságoknak,  melyek  arra  nehezedtek,  magosb  fejlő- 
dési |>olczra  emelkedék!  Bizonyságai  ennek  u  birtokjog  és  telcktulaj- 
don  intézményoibeni  szabadabb  irányú  változások,  a  gazdasági  üzlet 
technikai  tökély eabedése,  az  uj  kor  számos  nagy  vivmányiiinak  i-pari 
é$  forgalmi  életünkbe  történt  bcültotése,a  gépek  és  erőmüvekkeli  pro- 
ductios  szállítás  moghonosulása,  a  hltetiutézctok  nagyobb  mérvÚkifej- 
lése,  a  kézművesség  és  belső  forgalombani  szabadabb,  akadálytala- 
nabb mozoghatás  stb.  mint  megannyi  föltételei  és  kÖvclŐi  azon  dlta- 
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lánog  átalukulásuak,  moly  hazánkat  oz  időszak  alatt  Qgy  lényegileg 
uj  állás-  és  fojIMési  pontra  emclto. 

Bizonysága  továbbá,  hogy  a  kerc$kedelmi  éa  közlékedén  ügy 
mind  nagyobb  mérvbcní  kifcjléeével  egyidejűleg,  hazánk  a  nemzot- 
kÖzi  forgalom  áramlataival  kapcsolatba  jutván,  érdekeinknek,  torek- 
véseinknok  szélesebb  latkor  nyilt,  s  a  contactus,  mely  köztünk  és  a 
nagy  culturai  államok  közt  hol}^  fuglalt,  mind  anyagi,  mind  művelt- 
eégí  tekintetben  terméken3ritő  hatásúvá  vált  miudnyájnnkra  nézve. 

Bizonysága  haladásunknak  (egyes  irányokban)  az  is,  hogy  a 
soká  lekötve  volt  erők  s  képességek  felszabadítása  ez  utóbbiak  gyü- 
mölcsözőbb értékesítéBére  alkalmat  szerezve  a  szakértelmiség  jelenté- 
kony  lendületet  vőn;  a  kereskedés  s  üzlet  mint  önálló  élotfoglalkozás 
^£2^<>fí  gyakoroltatni ;  sok  ezelőtt  csirájában  elfojtott  üdvös  eszme, 
javítás,  elismerésro  talált,  s  a  mit  legelői  kell  vala  omlftenünk,  tőke 
ée  Bzakkcpesaég  azon  ágaihoz  az  ipari  s  forgalmi  életnek  kezdtek  for- 
dulni, melyek  viszonyainknak  legmegfelelőbbek,  s  melyekben  a  talá- 
lékony ész  és  az  üzleti  tapintat,  a  legnagyobb  előnyöket  képes  meg- 
valósítani. 

Jótékony  hatású,  s  kétségtelen  kaladá$i  jelenség  €Z  időszak  alatt 
az  anyagi  munka  értékének  nagyobbmérvű  becsülése;  az  erők  és  te- 
hetségek szabadabb  mérkőzése;  a  pénz,  tőke  s  ipari  erők  elevenebb 
mozgalma;  a  mind  széleeb  körben  mutatkozó  ujitási  hajlam-^  számoa 
intézetek,  vállalatok,  miut  p.  o.  telekkönyvi  renaszer,  földhitelbank, 
ipari  hitelogylot,  tisztiszabályozás,  vasúthálózat  stb.  életbeléptetése;  s 
végre  annak  felismerése,  hogy  mint  minden  egyéb  európai  népeknek, 
melyek  az  ujuhh  fÖrUndemhen  szerepvivő  állásra  vergődtek,  minekünk 
is  már  visszautasíthatlan  feladatunk,  minden  erőfeszítéssel  azon  lenni, 
hogy  anyagilag  és  iparilag  megerősödjünk,  a  század  közgazdasági 
mozgalmaiban  állást  foglaljunk,  mert  naponkint  jobban  kiderül,  hogy 
korunkban  csak  azon  népek  számolhatnak  fennmaradásra,  melyek  ren- 
dezett közállapotok  és  szabad  politikai  ínstituliók  mellett  vagyonoM^ 
Ságnak  is  örvendenek;  mig  ellenben  szegény  és  gazdászatilag  fejléc* 
len  országoknak  kÖzös  sorsa  az  elnyomatás  vagy  elsodortatás! 

Félreismorhctlon ^>^Zcmvon(i«a  legujabbkori  közgazdáazati  fejlő- 
désünknek végro  oz,  hogy  ellentétben  az  előbbeni  időszakokban 
általánosan  uralkodott  irányluttal,  minden  fontosb  anyagi  reformot 
elŐkelŐleg  állami  közvetítés-  és  támogatással  eszközlőbe  vouoi,  a  48'ki 
nagy  átalakulás  óta  a  magán  tevékenység  és  vállalkozás,  a  társulati 
ós  privát  körű  kezdeményezés  elve  kezd  túlnyomóvá  válni;  minek  f5- 
oka  sajátlagos  politikai  viszonyainkban  rejlék,  de  a  mely  uj  irányUt 
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némikép  annak  is  bizonysága,  hogy  az  egyéni  és  sociális  initiativa  az 
njabb  időkben  örvendetes  lendületet  vett,  0  hogy  hazánkfiai  vállalko- 
zási erély,  üzleti  tapintat  stb.  tekintetében  elóbbrehaladtak. 


Mindezekkel  szemközt  egész  tömege  áll  azonban  oli/  jeUnBégek-' 
nékt  melyek  nemzeti  gazdaságunk  s  jelétünk  hanyatlására  mutatnak 
8  gazdászati  életünkben  rejlő  kórállapotokat  árulnak  el. 

Egyidejűleg  ugyanis  a  honunkban  uralomrnjutott  kormányzati 
nb$olut{$mu3  ée  idegen  szellemű  politikai  institutiókkal :  a  nemzetre 
több  izbon  és  sújtó  vehemencziával  nehezedett  elemi  csapeí^o/c  (marha- 
dög, árvíz,  fagy  és  aszály),  azon  visszás  befolyás,  melyet  a  monarchia 
zilált  financziális  állapota,  (az  óriási  mérvben  kivetett  adók,  a  foly-- 
ton  szaporodó  közadósságok,  a  forgalmi  közeg  értékhullámzása)  gya- 
korolt ,  nom  különben  ipari  vdliágok  és  szerencsétlenül  viselt  hábo- 
rúk :  oly  hatással  válanak  összes  közgazdaságunkra ,  hogy  anysgi 
fejlődésünk  feltartóztattaték ,  s  súlyos  hányattatásoknak  lettünk 
martaléka. 

Nem  akarunk  tüzetesen  arra  utalni ,  mennyi  hátránynyal  járt 
reánk  nézve  ez  időben  az  osztrák  pintügyi  és  policziális  eszmék  ée 
rendszabályok  invásiója,  a  mily  súlyos  akadályként  nehezedett  ha- 
7.ánkban  minden  gazdasági  lendület-  és  törekvésre  a  kormány  minden- 
beavatkozó  kicsinyes  ollcnőrségo  ,  a  Jinancziális  intézményekkel  járó 
controlleria  nyűge,  az  országos  törvényhozás  kényszerű  Bzűnetelése, 
8  azon  visszás  körülmény,  hogy  legtöbb  rendszabálynak  fŐczélja  nem 
az  igazi  kotjó ,  hanem  az  vala ,  hogy  az  államnak  absolut  hatalma, 
kincstár-érdeke,  s  a  katonai  és  hadászati  tekintetek  biztosíttassanak. 
S  azért  csak  azt  említjük  fel,  miszerint  a  productio  és  forgalom  mes- 
terségesen felcsigázott  drágasága,  a  munkabér  és  a  tőkekamat  szer- 
felett magas  állása,  a  polgárok  tiszta  jövedelmének  aránytalanul  nagy 
részét  elnyelő  közadók ^  a  kereskedést  lankasztó  protectionisztikus 
vámpolitika,  a  magas  szállítási  és  közlekedési  dijak,  r  az  ország  leg- 
természeteab  iparágaira:  a  dohánytermelés,  szesz  és  czukorkéezftósre 
stb.  vetett  nyomasztó  egyedárui  ée  fogyasztási  adók  és  ellenörzeti  szab- 
ványok, a  legjobb  erőket  is  megköték;  s  az  üzleti  és  gazdasági  pályá- 
tól elrcuenték,  s  arra  vezettek,  hogy  mind  a  termelés,  mind  a  forga- 
lom fejlődésében  messze  elmaradt  azon  mérvtől,  melyet  egyébként 
biztosan  és  kevés  orŐfeszítéssol  elérhetett  volna. 
I  Egy  további  szomoríió  jelensége  e  korbeli    közgazdasági    viszo- 
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nyubknak,  hogy  a  mostoha  kül-  éa  bolviszonyok  visszás  constellátió- 
jábfin,  pok  oly  ÍDtéziuéuy  «^  lépés  ie  sükcrctlen  míiradt,  sŐt  egyben- 
másban'positív  kiírókat  «zült,  mely  jó  szándékból  eredve,  s  dicséretes 
czélra  irányozva,  más  népeknél  csalhatlanul  örvondotes  crodménye- 
ket  von  maga  után.  Így  vagyunk  például  számos  kÖz-  és  társadalmi 
institutióval ,  az  élotbeléptctott  íparszabadsággal ,  a  demokratikus 
alapú  közttihorvisolésaol ,  a  gyári  üzloLforma  meghonosulásúval,  Itt-ott 
a  vaspálya-hálózat  kitorjcsztéaével  stb.,  eűt  magával  azon  (egyébként 
oly  fo  fontosságú  s  jó tííkony)  coutactussal,  melybe  idegen  ntmzetnkkel 
jutottunk  f  a  mennyiben  az  osztrák  pénz-  éa  forgalom-bonyodalmakba 
b«losodort:ittunk,  és  így  az  internationálís  krízisek  csapása  reánk  is 
nehezedtek  I 


összefoglalva  a  mondottakat,  ilzon  eredményre  jutunk,  hogy 
hazánk  az  utóbbi  kot  évtized  alatt  egy  még  nemileg  középkorias  és 
immobil  gazdasággal  bitó  útiamból  elevenebb  s  mozgékonya^)!)  azei've- 
zetü  modern  státitrí^á  kezdett  átalakulni,  s  ez  átalakulásból  ipari  s  for- 
galmi tekintetekben  hasznokat  ia  vonni.  Hogy  azonban  ez  átalukuláfií 
proeessus  a  vele  egykorúlag  beállott  nemzetellenes  politikai  és  állam- 
gazdasági  experimentumok  folytán,  számos  visszásságokat  ia  szült, 
erőinket  éa  vagyonfornUíainkat  gyöngíté,  s  oly  állapotba  helyzé  ha- 
zánkat, melyben  az  az  újkori  műveltség  vívmányait  és  közegeit  siiker- 
rol  értékesíteni  egyenesen  képtelenné  vált '). 


3.  §. 

ilmánk  tiiflveltségi  állása  s  tuiloniáiiyos  haladásai  I8&0-(6I 

1805  ig. 

Ha  van  valami,  mi  a  hazafi  keblének  némi  vigaszul  szolgálhat, 
szemben  nzon  számos  b:ijokkal  és  visszásságokkal,  mikről  imént  szó- 
Iánk,  az,  hogy  bonunk  az  utóbbi  másfél  évtized  alatt,  daczára  minden 
akadályoknak,  közműveltségi  tekintetben  migta  valamivel  előbbre 
haladt,  &  külOnüeen  a  szakértelmiséget  és  tudományosságot,  valumínt 
az  irodalmat  s  ennek  segédszereit  illetőleg,  magasb  fejlődési  fokr* 
emelkedék.  Ugyanis: 

I^üntha  a  politikai  köztevékenység  pályájáról  hatorult   nemzeti 


')  Az  itt  kifejteitek  reszletesb  iguoláeukat  a  küretkusÖ  ,»Fcjcictek^  ÜL 
é»  XV-dikében  lelondik. 
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szellem  &  nemzeti  orők  a  tudomúuy  6é  irodnlom  csendoa,  de  nem  ke- 
vésbé hatékony  műveléeébon  kcrcátek  és  találtak  volna  menhelyet,  és 
alkotásra  tért,  vagy  mintha  a  moetoha  sors  kárpótlásul  miudazonnagy 
és  szent  javakért,  miket  tőlünk  elrabolt ,  a  cultura  és  tudomány ossd ff 
szellemi  kincseivel  akart  volna  kiengesztelni  bennünket:  az  ld50-tŐl 
napjainkig  lefolyt  idŐk  Örvendetes  lánczolatát  képezik  nem  sükor- 
nélküii  tudományos  és  irodalmi  törekvéseknek  részünkről  úgy>  hogy 
kevés  ága  van  az  emberi  tudalomuak,  mely  ha2áQkban  ez  idŐBzak 
alatt  parlagon  maradt  f  vagy  egészen  eredmény  nélkül  műveltetett 
volna,  8  ha  valahol,  bizonyára  minálunk  és  02  időben  bizonyult  be 
mély  igazságot  rojtő  értelme  a  nagy  római  bölcselő  azon  mondatá- 
nak: „]>eragit  trauquilla  potestas,  quae  violenta  nequÜ/' 

S  valóban  j  akar  a  bölcseleti  é^  a  históriai  vagy  nyelvészeti  tu- 
dományokat, akár  a  jogot  és  a  politikát,  akár  a  nemzetgazdaságtant 
és  a  statistikát,  akár  a  mathematikai  és  természottudományokat,  akár 
végre  a  tudományos  szaklapokat  és  folyóirat!  literaturát  tokintsük : 
mindenütt  tapasztalhatók  az  emelkedcs,  az  előreiörekvés,  az  önállóbb 
alkotás  jelenségei. 

Nem  állhat  feladatunkban  0  tekintetben  részletekbe  ereszkedni, 
Logyon  azért  elég  utalnunk  egyszerűen  arra,  mily  élénk  s  termékeny 
lendületet  vett  históriai  irodalmunk  egy  Bartal  György,  Horváth  Mi- 
hály, Szaluy  László,  gróf  Teleki,  Wenczel  Ghisztáv,  Salamon  Ferencz, 
Kcrékjártó  Alajos,  Toldy  Forencz,  Szabó  Károly,  Csengory  a  több 
más  monographista  nagybecsű  dolgozataival;  mily  Örvondetos  hala- 
dásnak tanujclci :  a  geographia  és  statisztika  terén  egy  Fényes 
(újabb),  Palugyay,  Konok.  líunfalvy  (János)  munkái;  a  jogtudo- 
mányén Wonczűl,  Suhayda,  Pauler,  Récsy,  Baintner,  HofTmann  tan- 
és  kézikönyvei;  a  nyelvészetén  Czuczor,  Hunfalvy  Pál,  Lukács  Mó- 
ricz, Fábián,  Mátyás,  Szopossy,  Vámbéry  és  Riedl  dolgozatai ;  a  böl- 
csészeién Horváth  Cyrill,  Grcguss  és  Purgsta^er  kítiebb-nagyobb 
értekezései;  a  mathematikai,  természettani  és  gyógytudomáiiyi  téren 
Petzval  cs  Proiss,  Komnenovich  és  Corzán,  Thán  és  Nendtwicli,  Sto* 
ezek  éa  Krudpor,  Balogh  és  mások  müvoi ;  végi'o  a  minket  különösen 
illető  státustudomdnyokban  egy  báró  Eötvös  és  gróf  Desowfiy ,  cgj 
Lótiyay  és  Korlzmics ,  egy  Deák  és  Szalay,  Trofort  és  Csongery,  ogy 
Karvassy    és  Weniuger,  Keleti  és   Érkövy  dolgozatai  '),    megannyi 


')  Nomkülöoben  uzod  számtolao  joleg  czikk  a  tudományos  értekezés, 
mely  kitiioú  fulyúírataiokbao  cü  szaklapjainkban,  pdldáal  Cren^ery  ,,BinÍap66ti 
Szemléjében"  ToUlff  ,^Uj  magyar  múzeumiban"  Koritmics  „Gazdasági  Upjaibao" 
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maradandó  értékű  alkotáaai  a  magyar  tudományos  ezollcmnek,  8  két- 
ségtelen bizonysfigok  arra  nézve,  hogy  hazánkban  ez  időben  a  komoly 
tiidományoa  irány  határozottan  érvényre  jutott,  8  hogy  az  \z\Á8  és 
coropoBitio,  a  művészi  Bzorkeeztés  ós  felfogás,  az  alkotási  képesség  a 
az  egy^ítomícsb  nézleixrány  tekintetében  is  jóval  előbbre  haladtunk. 

Az  egyéni  tudományosság  ez  eredményes  munkássága  mellett  a 
testületi  éa  táréulati  tevékenység  is  hasouli'thatlanul  termékenyebb, 
mint  az  előbbi  idridzakokban.  Szóló  tanúbizonysága  eunek  az  új  életre 
ébredt  magyar  tudományos  akadémia,  mely  egy-két  jelcéének,  a  név- 
Bzerínt  Cseiigerynck  kezdeményezésére,  mind  általánoe,  mind  különö- 
sen osztályokra  azaktidó  tudományos  működésében  már  is  a  legörveu- 
detosb  eredményeket  birja  (névszerint  történelmi,  nyelvészeti,  statis* 
tikai,  archeológiai  irányban)  felmutatni.  Ugyanez  áll  országos  gazda- 
sági egyesületünkről  y  mely  tagjainak  szaporodása ,  s  az  elmélet  és 
irodalom  érdekeinek  is  nagyobb  mérvű  felkarolá.^a  által,  elevenebb  s 
ép  azért  minden  irányban  productivebb  a  hatáaosb  munkásságot  fejt 
ki.  Ide  sorolhatók  egyéb  irodalmi  egyesületek ,  itt  emlithetŐ  meg 
végre  az  is,  hogy  egynémi  tekintetben  a  közoktatási  ügy  is  tökélyes- 
bcdett,  komolyabb  szakszerit  irányt  vőn,  s  hogy  hazai  föiskoláinkon 
és  egyetemünkön,  hol  köztekintélyben  álló  tanerők  működnek ,  két- 
ségtelenül tudományosb  irány  kezd  uralkodni ,  s  hogy  köz-  és  magán 
körökben  mindjobban  kezd  elismerésre  jutní  az,  hogy  csak  szakszerű 
kimüvelödés  é  komoly  tudományú  irány  képes  bennünket  az  uralkodó 
culturai  népek  közelébe  emelni,  s  fajunknak  azon  helyet  biztositani. 
melyre  erkölcsi  erőink  éi*  képességeink ,  valamint  fényes  történelmi 
multunknál  fogva  jogosítva  vag3aink. 


MÁSODIK  FEJEZET. 

A  kü/i^aKdasá^i  né/etkör  ez  időszak  alatt  általában 
s  a  iieiDzetgazdászatí  .^írodaloai*^  kiilöiiAsen. 

1.  §. 

^1  uj  korgiQk   néaletirényaí  és  e»imefejl&de'se  közKaxdasási 

tekintelbeu. 

Azon  sokoldalú  e  niclyenmcnŐ  változásoknak,  melyek  összes  köz- 
életünket lényegileg  uj  alapokra  állították,  egyik  lermészotszortí  kövct- 


Stapimáry  „kuyn.gí  érdekeink"  cs.  folyóimtábiin ,  a  jogtudomiínyi  és  termésafti- 
tftai  stakliipokbaii  itb.  az  utóbbi  lü  — lő  év  folyamábao  megjelentek. 
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kezese  volt  az  utolsó  mitsfél  évtizedben  az  Is,  hogy  az  eddig  uralko- 
dott közgazdasági  nézetek,  épugy  mint  8zükBégoink  éa  feladásaink, 
sok  tckíntotben  megváltoztak,  8  új,  az  eddigitől  dtérÖ  felfogás  és  esz- 
mekor foglalt  helyei. 

Ez  új  nézletirány  jollome  mindenekelőtt  abban  mutatkozik,  liogy 
valamint  a  gyakorlati  iparéletben  a  naturálgazdasági  stádiumot  a 
pénz-  ée  tőke-gazdasági  idiiszak  váltotta  fel,  az  elmékben  és  tbcoriá- 
ban  is  a  mod«rn  államháziarttís  s  népélet  formáinak  és  szükségeinek 
fölismerése  8  nyomatékosb  hangsúlyozása  kezdett  kifejezésre  jutni.  A 
fold-  és  birtokrendezési  kérdések  mellett  jelesül  máru  munka-  és  tŐkc, 
ft  pénz  és  hitelügy,  az  adók,  a  forgalom  és  a  jövctlolom  caiegóritri  és 
fogalmni  elemeztetnek  nagyobb  érdekkel  és  oredménynyol.  Épígy  az 
eddig  túlnyomólag  lokális  és  legfeljebb  nemzeti  szempont  mellett  a 
kosmopolit  eggetemicsö  szempont  válik  uralkodóvá,  a  mennyiben  hazai 
forgalmunknak  az  intcrnationál  kereskcdéssoli  érintkezésbe  jövése 
számos  oly  észlelet  és  tapasztalás  thooretikiii  értékesítését  vonja  maga 
után,  moly  nemzeti  gazdaságunk  ez  új  (hogy  ugy  mondjuk)  világszerü 
állásából  8  szervezetéből  folyományoz. 

így  kezd  mindjobban  méltáuyoltiitni  azon  soHdáritás  és  viszo- 
nyosság, mely  nemcsak  néposztályok  és  néposztályok,  hanem  népek  és 
népek,  államok  és  államok  kÖzt  létezik ;  a  solidaritás  éa  érdek-kap- 
csolat :  haladás  és  hanyatlás,  öröm  éa  bú ,  erŐsbödés  és  gyüngülés 
tekintetében.  Minők  egyebek  kÖzt  &z  a  következménye  íb^  hogy  elpiél- 
ktdésünknek  és  észleleteinknek  épugy  mint  praktikus  törekvéseink- 
nek (p.  o.  közlekedési  rendszerünk  kiépítése,  őstermékeink  elároflít- 
hatása,hajózatunk  és  forgalmunk  kiszélesítése  tekintetében)  már  álta- 
lában véve  tágasb  iránya  és  kiindulási  pontjai  vannak;  s  hogy 
szakembereinknek  (elméletieket  épúgy  mint  gyakorlatiakat  értve) 
figyelme  és  érdekeltsége  ma  már  époly  élénkséggel  fordul  a  vUágpía 
czok  és  üzletközéppontok  magatartása  felé,  mint  kevéssel  ez  clŐtt  a 
ezŰkkÖrú  belpiaczok  és  országos  forgalmi  centrumokra  irányult. 

Jellemző  vonása,  s  részben  a  most  mondottakkal  is  kapcsolat 
ban  álló  sajátszerűsége  ez  időszak  nézetkörének  a  forgalom  és  ipnr 
szabadsága,  az  akadálytalan  verseny  s  szabadkereskédés  élvének  elő- 
térbe hclyzése.  Nem  ngyan  át^lában  és  föltétlenül,  a  mennyiben  pél- 
dául kézműveseink,  meg  kalmáraink  még  részben  a  ctáh'$t érkezeti 
eszmekÖrben  mozognak  s  exclnsív  szabadalmazó  ipaq>oHtikát  köve- 
telnek, de  határozott  túlnyomóssággal  minden  elfogulatlanabbul  itélŐ 
gazdák,  nagy  üzletemberek  és  szakférfíak  körében,  kik  az  clőbcni 
évtizedben  uralkodott  protectionistikus  Irányú  közgazdasági  politikát 
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a  mai  kori^<5nyeivcI  összcogyoztcthetlennck tartják,  a  uiíigyiir  Östortné- 
kekuek  .szubnd  kivitelót  s  elárusíthíitásilt  nemzeti  gyanipodáttuiik 
egyik  fóltúteléuek  ieincnk,  a  beUtjuk,  hogy  a  va«iid!yák  áa  a  tele- 
gi*aniniok,  a  hítcl  ás  pínzuralooi,  a  gépek  segtílyévcli  forgalom  é» 
tcrmclét>,  a  vum^orcmpók  s  korcúkodt'si  akadályuk  Icrontáda  korában 
egyes  népoknok  a  iöbbuktöli  fhdrkózdsa  hiu  türckvéH,  8  öauiagárn 
az  elzárkózó  népro  nézve  a  legnagyobb  csapás. 

Fülre  nem  isnK'rhctő  vonása  jelen  nt^zotkürünknuk,  hogy  kar- 
öltve Jiz  anyagi  ügyek  foutosságánuk  mind  jobban  turjcdő  niéltduyo- 
lásával,  d  réfizbon  a  rideg  8züks<5g  k<5nyszerítö  nyomása  alatt  is,  a  köz- 
gftzdtusdgtudomány  jelentősége  a  nyoin6.ssága  Í8  föleg  reánk  raagy:i- 
rokni  nézve,  nnponkínt  általános]*  olismoríí'íiro  talál,  s  azért  alai^os 
Btátusgazdászati  Í3mcrctek  tcrjcaztéso  és  szerzése,  már  nemcsak  a 
jogászra  vagy  publicistára,  hanem  n  gyakorlati  üzletemberre,  a  gazdái 
B  iparos  osztályokra  nézve  is  nülkülözhetetlennpk  kezd  t<'irtatni;  sut 
i]>ar  éa  gazdaság,  keroi»kedéd  és  fóldmüvolée  egyenesen  sfdtuioekono- 
miai  elvek  figyelembevételével  tárgyaltHtik  már,  és  az  o  térrÖl  átvett  ^i 
igazságok-  és  felvilágosításokkal  gazdügíttatik.  ^H 

Nagyobb  figyelemmel  ktivottetnok  mint  azelőtt,  jelenben,  már  a  ] 
külföld  tudományos  haladásai  is  :i  közgazdasági  thcoría  és  iroda- 
lom torén.  A  bőséges  tapasztülutokat  nyujto  s  ép  azért  a  aemzctgaz-  , 
dászat  tudományos  kiépítésérc  nézve  rendkívül  jelentékeny  ipari  és 
forgalmi  élotKÖzép-  és  Nyugat-Kurópa államaiban,  napjainkban  való- 
ban bámulatos  polczra  emelte  már  ez  isme-ágat,  »  ha  e  tokintetben  a 
nálunk  elobbroálliS  népekhez  fordulunk,  elméleti  okulás  és  fclvxLágO' 
sítdaokérty  az  nem  ép  alkotó  erŐnk  teljcá  hiányzásának,  hanem  a  vi- 
szonyok ily  eljáráttt  javalló  alakulásának  tulajdonítandé,  moly  tekin- 
tetben mulasztások  és  közÜnyösség  részünkről  nemcsak  a  tudomány^ 
hanem  a  nemzet  legfontosb  érdekei  ellen  elkövetett  menthetetlen  hiba 
volna ! 

Előnyösen  különbözik  ezeken  kivül  ujabb  ki')zgazdaeági  eszmc- 
fejliídésünkaz  elöbbeni  évtizedekbelitöl  abban  is,  hogy  eszméink  rend- 
szerezése, egységes  kapcsolatba  hozására  már  sokkal  nagyobb  gond 
fordittatik,  s  a  nézetek  oly  határozatlansága,  mondliatnók  anarchiája 
nem  tapasztalható.  —  Mdsfdöl  fényoldala  njnbbkori  közgazdaságiig^ 
eszmefejlődésünknek  az.  hogy  már  meglohetősen  gazdag  és  sokoldali^H^ 
szakirodcdomban  nyilatkozik^  a  mi  a  bőségesb  productivitásnak  ered- 
ménye, másfelől  tanújele  annak,  hogy  a  nagy  közönség  ilynemű  ol- 
vasmány iránt  vonzalommal  viseltetik,  s  a  közgazdasági  oszmesurlódá- 
eoknak  figyelmet  szentel 
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Egészben  vévo  tehát  nem  lehet  félreismerni,  miszerint  ujnbbkori 
nézetfejiüílésiink  s  í'elfogásunk  anyagi  érdekeink  tokiiitctében  jóval 
nagyobb  eszmebtiségctjAY.éimh  szellemi hithatúrt  s  cgyetomicpb  jellemet 
ós  irúuylatot  tanúrtít,  mint  minden  eddigi  időszakokban ;  a  mi  e<;;yebek 
közt  abban  ím  mutatkozik,  hogy  ii  nemzeti  húztartáí?  minden  jelenté- 
kenyebb feladványai  dUtalánosb  elmélkedés  és  megvitatás  tárgyait 
képezik,  a  komolyabb  irodalom  épugy,  mint  a  journalistlka  sokolda- 
lúbb s  egyotemeab  álláspontot  foglal  cl,  a  tudományos  munkálódásokbnn, 
nemkülönben  mint  a  praktikus  tÖrckvésokbon  az  általáiios  európai 
eszmefcjlödéssei  bizonyos  soUdaritási  összefüggés  kezd  tapasztaltatni, 
szóval  a  nemzetgazdaság  nagy  kérdéseinek  jóval  élénkebb  s  üntuda- 
tosb  méltányolAsa  foglalt  holyer,  mint  bármely  korszakban  azelőtt. 

A  fejlődési  szaknak,  melyet  itt  tárgyalunk,  jelentősége,  szükaé- 
gofisé  teszi  pár  szóval  azon  források  raegérintéaét  ia,  melyekből  a  köz- 
gazdasági eszmekor  ismeretét  e  konra  nézve  meritlietjük. 

Es  itt  olsö  sorban  is  azon  legkevésbé  örvendetes  körülményre 
koll  utalnunk,  hogy  az  utóbb  lefolyt  mááfél  évtized  alatt  országos  tör- 
vén yhozdsunk  szünetelvén,  a  nomzotgazdászati  nézetek  egyik  logfcibb 
8  legilletékcsb  nyilatkozati  köre  hiányzott,  8  igy  ez  irányban  18ö5-íg 
majdnem  egészen  tájékozás  nélkül  voltunk. 

A  mit  ez  irányban  vesztottüuk  vagy  nélkülöztünk,  kárpótoltu- 
tik  némely  tekintetben  az  élénk  lendületet  vett  sociális  tevekenységj 
u  bel-  é«  kühorjilog  emelkedett  szukbeli  journalihtika  s  kirlajjiroda- 
lom,  egyesületek  és  társulatok  fokozott  muukáítr;ága,  mindenekfelett 
pedig  az  uj  virágzási  pha^i^ba  lépett  kőzgasddszati  irodalom  által, 
mint  a  melyek  nemzeti  eszmomozgalmunk  ez  idoszorint  leglllctékosb 
6  leghűbb  tolmáesaí;  s  tüköréi,  az  elvek  és  nézetek  azon  föl  és  alá 
hullámzása-,  képződése-  és  hat.-isainak,  melyek  az  ujabban  lefolyt 
másfél  évtizedet  értelmi  művelődésiünk  processuaábau  oly  igen  jelcn- 
téaoftsé  teszik. 

A  socialis  tevékenységet  illetőleg,  megelégedéssel  constatirozható 
ugyanis,  hogy  iizou  egyesületek  és  társulatok,  melyek  ez  időben  gaz- 
diíazati  ezélokra  alakultak,  s  anyagi  ügyeinknek  egyik  másik  irány- 
ban képviselése  előmozdítása  körül  fáradoztak,  daczára  minden  ne- 
hézségeknek, a  közgazdasági  legélénkebb  cszmemozgalomnak  meg- 
annyi tolmácsai,  gyúpontjaiként  szorepoltok.  —  Legyen  elég  ez 
irányban  az  ország  különböző  vidékein  létezŐ  számos  gazdasági  ogy- 
Ictekie,  a  magy.  tud.  akadémia  statisztikai  és  nemzGtg:udnsági  bizott- 
mányára, a  koroskedebni  és  ipari  kamarákra^  a  mindenekfelett  az 
országos  gazdasági  egyesületre  utalnunk,  mint  a  melyek  részint  a  tár- 
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Bulatí  tanáoekozmáiiyok  éts  ügyvitel  alkalmával,  részint  számos  emlék- 
iratokban, yngy  egyoe  nagy  kerdétsek  körüli  tüzotos  nyilatkozatokhaii, 
vagy  külön  íolterjeaztésok-  és  jolentáaokben  a  kormányhoz,  a  közgaz- 
dasági érdokek  körüli  nézetek  és  meggyÖződéseknok  kifojezést  köl- 
csönöztek, a  nemzet  bajai  és  sérelmei,  kiránalmai  éa  panaszai  tol- 
mácsolására szolgáltak. 

MátodÜc  helypn  találkozunk  ez  irányban  journalisiikdnkktd.  a 
nupi  sajtó  8  a  folyóiratokban!  nézotnyilvánuláaokkal.  Daczára  ugyanis 
azon  nehéz  bilincseknek,  melyek  az  utóbbi  másfélévtized  folyamában 
a  független  közvélemény  nyilatkozásait  akadályozák,  e  egyáltalában 
a  joiu'nalifimus  áé  publicistika  Ezabad  mozgására  lankaiaztólag  hatot- 
tak, hirlapirodalraunk  főleg  1857  8  ótíi  jelentékeny  lendületet  von,  « 
réazint  tágiisbuló  látköro,  részint  vitató  eszmeébrosztÖ  e  ísmoretter- 
jetüztő  irányánál  fogva  hivatásának  színvonalára  emelkedett,  a  a  ]>oli- 
íikai  é»  közgazdasági  nézetek  fejlődésére  nem  csekély  befolyást  gya- 
korolt. Első  sorban  áll  itt  az  1850  óta  szakadatlanul  megjelenő,  e  az 
ország  számos  (régibb  és  uj)  tehetségeinek  közlönyül  és  gyupontul 
szolgáló  „Pentí  Napló*^,  a  hazai  mérsékelt  színezetű  ellenzék  orgá- 
numa*); utána  és  mellette  Qgy  ideig  a  kiváló  élénkséggel  szerkesztett 
d  anyagi  kérdéseinknek  is  tág  tért  nyitott:  „Magyar  Sajtó^**  mint  a 
conservativ  pártnak  (ha  e  kitétellel  szabad  élnünk)  közlönye;  az 
!860-ki  változás  óta  a  „Magyar orBzdg^^  y^Ortzág^^  és  a  „fl<>n",  mint 
HZ  olőbbre  haladtabb  liberaliümua  és  democratíai  irány  szÓvivóje  a 
többrendbeli  értékes  nemzetgazdasági  czikkok  tárháza;  a  „íu<;^e<- 
/en,"  a  Vajda  szerkesztése  alatti  Magyar  Sajtó;  azután  TÖrÖk  „Pesti 
fíimök^^-je,  meg  a  Sürgöny^  mint  186L  óta  a  kormány  s  conservativ 
irány  képvisoKíi;  mig  német  nyelven  a  nemkovésbé  magyar  éa  hazafíaa 
Irányzatú  ^jPeater  Uoyd'^  mint  ipari  s  koroskodolmi  érdekeinknek  leg- 
illetékesebb orgánuma  8  politikai  tekintetben  a  Pesti  Napló  elvoínek 
közgazdaságiban  pedig  inkább  az  uj  Magyar  Sajtos  Hon  teljes  ipar-  a 
forgalomszabadsági  nézeteinek  követője;  végre  a  rövid  fennállás  után 
megszűnt,  de  több  jeles  kÖzgazdászati  czikket  tartalmazott  „Jövö*^ 
(1862-ben);  a  kitünŐ  szakvezetés  alatt  állott,  de  szinte  alig  egyévci' 
létnek  Örvendett  ^,Politikai  Hetilap,'*  »  egykét  jeleab  szerkezetű  Er- 
délyi 8  magyar  vidéki  lapok. 

Ezen  lényegileg  politikai  irányú  lapokon  kivül,  becses  szakköz- 
lönyökkéut  találjuk  az  1850  óta  szakadatlanul  megjelenő  „Gazdatági 


*)  X  izabadkereskodéfl  vagy  vddvám  nagy  vítikérdMbaa  szinte  lényegi- 
leg  kösTtttitd  iiAoju. 
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Lapokaiy*^  mint  közvetleuül  mezőgazdasági  orgunuiaot,  de  a  melyben 
időnként  magaebecbii  közgazdasági  értekezéeck  ís  jutottak  napvi- 
lágra; továbbá  Rúztíaági  ,, Magyar  Közgatda'*  (ISGS-ban),  Érkövy 
,, Gazdasági  Füzetek^'  (1862-baa)  éa  Szathmáry  Károly  Magyaror- 
szág anyagi  érdekei  czimű  (18ti4  5-boii  megalapított)  s  előbb  Túzetek- 
ben,  azután  heti  közlöny  alakjában  megjelent  vállalata;  mig  más 
irányban  Pesti  Frigyesnek  Tomesvúrtt  (1860  és  1861-ben  megjelent) 
y^DelejHi'*-je,  a  »nagy  tudományos  bocscsol  biró  „BudafeMÍi  Stemlt** 
ÜMengeryiÖl  éa  Lányaitól  (1856/7  óta),  és  Toldy  „Üj  magyar  mú- 
zeuma" (1850-től  185d-ig)  járultak  számos  joles  czikkol  a  közgazda- 
sági eszmekor  gazdagításáé  a  nemzetet  foglalkodtató  anyagi  kérdések 
elemezése- és  vitatásához. 

A  journalÍ8mu8  ez  állásának  méltatásánál  nem  szabad  egyébiránt 
szem  elől  tévesztenünk  azon  nagy  különbséget,  mely  a  jelen  s  az 
2840 — 1848.  köeti  hírlapirodalom  és  sajtómozgalom  közt  létezik.  Mig 
ugyanis  emez,  vagyis  a  negyvenes  évekbeli  az  akkori  éUnk  pártiusdk 
és  elvharczok  közepette  közgazdaciúgi  tekintetben  is  szigorú  párt- 
csoportulatou  nyugodott,  s  ogymáasal  Bzembcnállu  határozott  elv-  és 
oszmokörök  közlönyéül  szolgált:  addig  ujabbkori  journalietikánk,  ki- 
vált »idtusgazdd$xati  iráuyban,  ily  metsző  pártcllon téteket  uoui  mutat 
fel;  természetes  folyamánya  (de  egyidejűleg  tauujole  is)  lévén  annak, 
hogy  politikai  közéletünk  kéiiyszcritett  szünetelésénél  az  ez  iránybaui 
nézet-ellentétek  mindekkoráig  határozott  kifejezésre  nem  juthattak; 
másfelől  annak,  hogy  bizonyos  sarkalatos  tételekre  nézve  a  közgazda- 
sági érdekek  körül  korunkban  lényeget  véleménykiUönb$égek  már  nem 
léteznek  köztünk,  az  előbboni  időkénél  sokkal  nagyobb  öszhang  s 
ogyértebnüség  uralkodik. 

A  journaliamuB  és  publicistika  átvezet  bennünket  osmnefojlődé- 
sfink  utolsó  8  fő  nyilatkozási  terére,  a  Btakirodalomra, 

Azt,  hogy  az  utóbbi  másfélévtized  jelentékeny  lendületet  mutat 
tudományos  s  különösen  államgazdasági  irodalmunkban,  már  meg- 
érintők.  Szükségtelen  e  azerint  itt  bővebben  arra  uUilni,  hogy  azon 
különnemű  források  kÖzt,  melyekből  ujabbkori  nczetkörünk  ismeretét 
moríthetni,a  tzakliterattivai  termikek  A;ivaZd  helyet  foglalnak  el, kivált 
azon  okból  is ,  mivel  hazai  tudományosságunk  olŐkelŐleg  gyakorkti 
iránya  s  a  praktikus  életteli  szoros  összefüggébéuél  fogva,  a  közgaz- 
dasági munkák  nálunk  a  nemzet  felfogását  leghűbben  tükröztetik 
viasza,  tehát  azoknak  illetékes  tolmácsaiként  is  tekinthetők. 

Ezt  bővebben  igazolni  a  következőkben  kisértjük  meg. 


I 
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2.  §. 

N4*fnzctsatda(»ági  irodalmunk  az  utóbbi   uiáHfélévUied  alatt. 

Tudományos  irodalmunk  ujnbb  fejlődési  szakának  figjo]m<*sbát- 
tokintésúnél  azon  moggjőzŐdcsro  jutunk ,  begy  alig  van  ága  a  komo- 
lyabb buvárlatnak,  molyben  ez  időben  nemzetünk  6Zc]lommunkd66dga 
termékenyebb  lett  volna,  mint  a  közgazdaságban,  s  bogy  azon  sok  és 
nngy  kérdések  között,  melyek  o  korban  nálunk  a  gondolkodó  elméket 
foglalkodtnták ,  s  az  irodalomban  tüzetes  kifcjozésro  találtak:  az 
anyagi  érdekek  kÖrüIi  kérdóack  első  sorhau  jelentkeznek. 

A  í^olitikai  élet  terének  korlátoltsága,  a  publicistákat  lankasztó 
poUcziai  rendszabályok,  egyidejűleg  az  ogéáz  uomzotot  átrozgo  azon 
megismer éssel,  hogy  fajunk  politikai  súlyát  a  reája  nehesedHt  moftokn 
viszonyok  közölt  csuk  azáltal  biztosíthatja, bogjha  érUlmiaé'j  é^ifari 
cí-í  tekintetébon  olörcbaladvri,  minél  nagyobb  műveltcég  ét)  anyagi 
ji'détro  tepzcn  szórt:  azt  eredményezek,  hogy  tohetségesb  honfiaink 
közöl  számosan,  letérve  a  poHtikui  combinátiók  steril  mezejéről,  a 
reális!)  irányú  nemzetgazdaságtan  műveléséhoz  fordultak. 

Nem  egészen  befülyásuélküli  volt  ez  új  irányra  talán  az  is,  hogy 
0  torén  gondolkozóbb  elméink  nyomozásaik  orodményoínok  azahadnbh, 
korlátolntlnnabb  kifejezést  adhattak ,  a  monnyibon  a  helyt  foglalt 
nemzetelleneB  absolutismus  oz  Irányban  tagadhatlanul  elnézőbb  volt,  s 
kevésbé  rideg  magatartást  tanúsíta;  másrészt  talán  az,  hogy  tovább 
látó  publieistúink  t'--* -sz.vkembcreiiik  csakhamar  fólismorék  azt,  hogy  a 
uemzotgazdaaitgi  thcoria  és  agitatió  lényegileg  neutrálisabb  tér,  mo- 
ly«Hi  politikai  éis  nemzetiségi,  soelális  éa  egyéb  elleiuélek  (logalábU 
joleu  lejlődédi  polczunkon  még)  oly  éles  kifejezésr**  nem  jutnak. 

Bizonyos  továbbá ,  hogy  az  utóbbi  két  évtized  alatt  hazánkban 
hasontítbatlaiiul  utigyobb  éi*dckeltség  kozdott  kifejlődni  a  küIíoM  ta- 
dományus  munkássága  és  vívmányai  iránt;  s  hogy  azou  rcndkivül 
élénk  cszniesurlódáűnak,  moly  az  újabb  két  évli/edbeu  a  státusgazda- 
sági  kérdések  körül  Németországban  épúgy,  min!  Pninezia-és  Olaiiz- 
orszilgbun  ^t  az  Amerikai  unióban  megindult,  hnllámzntu  mihozzánk  ia 
elhatott,  nálunk  is  ébresztő  s  fejlesztő  hatdaái  fjyakorlá.  Mindezekhez 
járulván  az,  hogy  azon  mély cnmonő  válto/iisoknak ,  melyek  haziink- 
ban  ez  Időszak  alntt  a  politikai  átalakulásvsal  egyidejűleg,  közgazda- 
szati  és  fmancziális  tekintetekben  történtek,  s/ökségkép  arra  is  kolle 
hatniuk ,  hogy  a  gondolkodóbb  obuék  c  nagy  fontosaágú  élot-kérdé- 
sokkol  is  komolyan  foglalkozni  kezdjenek ,   a  azok  értelmét  és  öaazo- 


-     495     — 

függését  az  orsz&g  tSltalánoe  hclyzoto  ós  érdokoi  szempontjdból  tüzctca 
vizőgdlódiidok  tárgyává  tegyék. 

Közgazdasági  irodalmunk  jellemét  és  irányát  illctőlog,  ez  leg- 
kÖnnyobbon  úgy  határozható  mog,  hogyha  a  tudomány  mostani  állá- 
sát az  elŐbboui  tizedekével  ÖBSZoliHROiilitjuk ,  s  az  oltérééckot  figye- 
lembe ve63zük.  így  olöször  is,  eltér  irodalmunk  ubbati ,  hogy  levet- 
kőzve a  pártfelekozetodfiég  subjectiv  és  vitázó  charakterét,  lényegileg 
túrgylagosabbá  s  azért  elemzőbbé  8  rendszer eaeblé  ia  vált.  Mig  sznk- 
irodalmunk  súlypontja  azelőtt  hirlapi  czikkokben  és  czokbol  készült 
röpiratok  vagy  könyvekben  feküdt,  most  mar  a  journalistikai  iroda- 
lom-elem aok  tokintotbon  különválva  jclenkezik,  s  n  tudományosb 
irány  amattól  rúggetlonobbül  muvoUetik.  Különbözik  továbbá  jelen- 
kori szakirodahmink  az  olöbbcnitöl  abban,  hogy  álláspontja  s  cszmo- 
köre  azabadabb  h  elfogulatlanabb ,  illetékes  szakszerű  luüvolöinok 
száma  nagyobb,  s  hogy  a  munka-megosztás  elve  már  o  téron  ih 
érvényre  emelkedve  abban  mutatkozik,  hogy  rendszeres  s  üsBztfoglaló 
nagyobb  munkák  (például  kézikönyvek,  tankönyvek,  irodalomtörté- 
neti dolgozatok  stb.)  mellett,  részleges  irányú  a  egyes  nagy  kérdések 
kimerítő  megvitatásával  foglalkodó  monogra^hiáknak  már  nagyobb 
számával  találkozunk  *).  Nem  kisebb  mérvben  üt  cl  végre  ujabbkori 
szakirodalmunk  az  előbbcnitöl  abban ,  hogy  szoro^b  ka[ie:$olatban  fej- 
lődve az  egykorú  külföldi  irodalommal,  öntudatom*  törekvés  észlelhető 
hazai  termékeinkben  az  f,általdnos'^  európai  színvonal  elérésére,  a 
mi  egyebek  közt  abban  mutatkozik,  hogy  szakfcrfiiunk  a  tudcinány 
körében  felmerülő  újabb  iránylatokat  nagyobb  íigyelommol  ki&érík,  a 
theoria  terén  uralkodó  különböző  iskolák  s  rendszerek  küzdelmei  ér- 
dekeltséggel kisértetnek,  habár  (dicséretére  legyen  mondva  tudósaink- 
nak) nem  is  önállótlan  ulárcudoléssel  valami  idegen  systemdnakf  a 
mennyihon  vak  utánzót  t^gy  kültöldi  iskola  í^em  számít  hazai  szakem- 
bereink között;  s  oly  mérvű  rajongás  bizouyoa  rendszer  mellett,  niínt 
melyre  például  a  négy veiies  években  a  jilisztianitmus"  talált  nálunk, 
napjainkban  alig  lenne  gondolható. 

Haladottabb  felfogás  tanújele  az  ie,  hogy  (kevés  kivétellel)  a 
nagyobb  közgazdasági  dolgozatok,  e»dékiratok,  alapázabály/.atok, 
molyok  az  utóbbi  évtizedben  nálimk  napvilágot  láttak ,  töblj  gyakor- 
latiság, objcctivitás  8  szakszerűség  által  tűnnek  ki,   mint  az  elobbcui 


*)  Uuluok  e  tekÍDtetbea  Deiewffy:  „PéDZUgyi  kérd68ek*\  l^nyay:  „Kú%- 
ttgyekrúi",  Kauta:  „Vitapolitika'*,  Stathnáry:  ^^Wtúlá  és  Fiume*',  Weninger: 
nBsnkiígj  ehaclete",  JSrköv$  :   ,,A»4])'osaAg**  atb.  czltnú  (iolgoxacalkru. 
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évtizodbeliok.  Gondoljunk-  o  réazboii  csak  „országos  guzdasági  Qgye- 
dületüuk''  Bzámoa  ujabbkori  fölíerjeazivényeire  a  közlekedési  rond- 
Rzcr  dolgában,  a  vániügyben,  u  doliáuy  és  borkcroskedéá  tárgyában, 
adók  éah{ie\kéráééekheu;kerttktdelmi  kamaráink  emlékirataira  bazai 
forgalmunk  s  iparunk  ügyében;  hitelintézeteink,  íoldhítclegyeBÜlc- 
tünk,  népbankjaink  szerkezetére;  a  biztosítási  tí^^re  vonatkozó  munká- 
latokra atb.;  nem  ia  omlityc,hogy  a  nemzetgazdaság- tudomány  sogéd- 
tanai  s  föleg  a  „Btatisztika*'  is  már  sokkal  ata[»oaabban  és  eredménye- 
sebben műveltetik^  a  szakemberek  combinátiúibun  kellőbb  méltatásra 
talál,  és  így  ez  irányban  is  a  szellemi  látkör  örvendetes  kiazélesítése  és 
tökélyesbftésc  sikerrel  vétetik  czélba. 

Mindezt  kétségbovonni  nem  lehet.  De  másfelől  megvannak  iro- 
dalmunknak még  igen  nagy  hiányai^  fogyatkozásai  is,  miket  elhall- 
gatni nem  iebet,  a  melyek  igen  ís  tekintélyes  mérvben  ollonaúlyozzák 
azon  fényoldalokat,  miket  imént  fcltünteténk. 

így  mindenekelőtt  az,  hogy  hazánkfiai  közt  még  mindig  csekély 
lévén  a  hajlam  mélyebb  s  kitartóbb  tanvlmánykoz,  a  közgazdaságtan 
nagy  igazaágainak  rendszeres  a  ÖsazefüggŐ  felfogása  nálunk  még  igen 
ritka^  felületes  itélotmondáa,  csillogó  érvek  szerinti  határorás^  ellen- 
mondások stb., pedig  meglehetősen  gyakoriak.  Szegény  o  mellett  szak- 
irodalmunk még  miudig  eredeti,  ttremtö-eröt  tláruló  dolgozatokban, 
mit  ugyan  jó  részbon  annak  tulajdoni  thatni,  hogy  alig  van  két-három 
évtizede,  bogy  nálunk  a  ncmzetgazdaaág  külön  „irodalmi  ággá''  lett, 
8  másfelől  egyszerű,  zajtalan  közgazdasági  eletünk  n*igy  tapatztiild* 
sok  és  élményekre  alkalmat  nem  nyújt,  tehát  nagy  uj  igazságok  fül* 
födézésére  alapul  nem  is  igen  szolgálhat.  Amdc  kétségtelen  az  is, 
hogy  a  tudomány  elvontabb  feladványainak  nyomozása,  a  mi  c  tekin- 
tetben egyedüli  ut  és  mód  o  szakban  ujat  alkotni,  nálunk  még  kel- 
lőleg nom  űzetik,  vagy  legalább  nem  oly  mérvben^  raint  azt  hazai  gaz- 
daságunk és  iparviszonyaink  sajátüzerűsége  megkívánná,  a  végro, 
hogy  a  theoriát  is  értékes  észlelotckkel  gazdagítsuk  '). 

Félreismerhető  jele  fejletlenebb  álláspontunknak  továbbá  az, 
hogy  a  közgazdasági  naturaJisiák  (hogy  ugy  fejezzük  ki  magunkat) 


')  ^^y  egyebek  közt  mind  ui«i  napig  HÍncBenek  tüzetes  vissgálódáMiok  a 
pénz  él  pénzforgalom,  A  tclekjiradék  (Graodrente),  ft  jövedelcmkípzódés,*  mun> 
kabdr-rUzonyok,  »  gizduági  reod^xerek  Táltoztatisinak  eredményei,  kiviteh  ke- 
reskedéaünk.  közlektídésee  eszközűink  Auttiffai  tlb.ftUii;  megannyi  tünemények, 
melyek  körében  hazai  tapasztalataink  és  állapotaink  a  burárlat  és  kí^vetkeste- 
tésnek  igen  tág  tért  nyitnak,  s  bizonyára  sok  ú}  iga99á^  vag^  ftjUtdUi  tör^féHjf 
ölUmeréi  ére  vezethetnének. 
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száma  kÖ/,öttüuk  aránylag  Igoii  nagr;  a  kik  ugyanis  azon  híctlolem- 
beO)  tnlutha  noin:2etg:i%(lasúgtanÍ  úrvelé^ek  é^  de(luctióki*a  is,  úgy 
mint  a  napi  politikában,  a  puszta  józan  ész  elc^scgos  volna,  minden 
komolyabb  tunulmáay  nólkill;  az  indítványok  ós  tervezetek  ogés/  özo- 
ntUol  Jújmck  foI,  íöt  a  mí  vcnzélyah,  sojjhismákat  ^  dltunolat  ti>- 
megoseu  ültctnok  át  a  közélc^tbe  vagy  liodalomba,  a  igy  a  valódi  tu- 
dományosságot éö  igazságkört  megmérgezik,  annál  Is  Inkább,  mivrl- 
liogy  ily  tervekben  és  tanokban  rendesen  a  nagy  tömegek  (úgy  vélt) 
érdekeik  szero|>eltotuck,  s  igy  a  kö/Önscg  ama  sopbismákat  mohó 
kÍ9Z»éggd  fogadja  cő  vallja. 

Ferde  felfogáa  uz  is,  bogy  a  tudomány  tokiatotoi  nem  ritkán 
nemzeti  és  politikai  pártaézoteknok  alá  vagy  utána  rondeltctaek;  t>ut 
már  annyira  Í8  ment  ogyki^t  (egyébként  joloü)  ezakr*mberünknt)l  a  ha- 
zafiam buígaloui,  hogj  megfeledkezve  a  „tudománynak"  mint  ily4*n- 
nok  ahso^ul  jdUint"  &  szlikségkép  ogyűtoniicfi  cTcékérÖl,  egyonoaen 
külön  magyar  nemzet  gazdaságtanról  bcdzéltok,  s  felroiőmervc  a  tu- 
dománynak  mint  ilyennek  lényegileg  és  szukeégkép  általános  jellemét, 
mint  valami  kívánatost  tüntetek  fel  oly  thooria  folálUtását,  melynek 
c$ak  Magyarord2ágra,  csak  bazal  viszonyainkra  volna  alkalmazha- 
tósága (!> 

Tagadliatlan  ezekenkivül,  hogy  valamint  általában  közgazdaság] 
nézeteinkben,  úgy  különöpon  Hzakb'odalmunkban  is  még  most  eem 
vagyunk  legégetőbb  kérdéseink  nugy  része,  vagy  a  teendők  sora  ée 
helyes  egymás  mellett-  és  utánja  felett  tisztában.  A  habozás  és  kap- 
kodás majd  ide,  majd  oda,  még  mindig  napirenden  van,  a  nagy  st-á- 
tueférfíak  vagy  szaktudósok,  kik  e  tekintetben  kalauzul  és  íráuyadó- 
kul  szolgálhatnának,  bíányzunak,  vagy  a  moétoba  politikai  viszonyok- 
nál fogva  megkötött  kisekkel  vetziégltnekj  a  nemzet  a  nagy  tájékoztató 
pontokat  nélkülözi,  és  igy  a  azakemberok  tudományos  munkássága 
kellő  eredmény  nélkül  marad  '). 

Szemben  mindezekkel  abban  foglalhatjuk  össze  ujabbkori  iro- 
dalmunk feletti  Ítéletünket,  hogy  egyben- máabaa  ugyan  kétség- 
telenül haladtunk,  magaeb  fejlődési  polczra  emelkedénk,  de  hogy  a 
haladás,  szemközt  a  művelt  népek  általdnoi  tudomdugot  haladásával, 
csekély  és  elégtelen,  a  hogy  a  nyommasztó  politikai  és  közgazdasági 
viszonyok  káros  befolyása  ez  irányban  is  coiistatlrozható,  a  mennyi- 
ben kétségtelen,  hogy  a  nemzeti  génius  produc  ti  vitaiját  lankudzták,  a 
szabad  közélet  s  eszmesurlódás  legében  képződő  nagy  t<Uentomok  ke- 


)  MegjegyxeDd<^,  hogy  e  forok  1866  el^U  írattak. 

1  V««m*(m4    K«wmA. 
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lotkcttíiúí  nehezítek,  és  sok  oly  iránylatut  juttatlak  érvényre,  mely- 
nek a  státus-  és  táreudalomtuduinányok  ez  alapigánuk,  a  nomzctj^az- 
dászattanaak,  nagyobb  mérvű  én  BÜkercab  kHejlé^ére  caak  kedveződen 
liatááá  lehotdtt. 

3.  §. 

KAigasdasági  irodalmunk  jelebb  képviselői,  efcyidejQ  tekin- 
teUel  dolgozataik  én  (udooiáuyos  irányukra. 

Forduljunk  most  nomzctgazdasági  irodalmunk  tulajdonképeni 
képviselőihez  egyenkint,  s  vizsgáljuk,  moly  szellemi  tormékokkel  ga2- 
dagitották  azok  hazai  szaktudományunkat,  r  mily  dltaldnoB  irányt  ') 
8  felfogást  jolzenck  ujabbkor!  közgazdasági  eszracfejlödésünkbon.  — 
ElcSrebocsátván,  níiszerint  iparkodva  fölhasználni  a  kínálkozó  aikal- 
raat,  egyidejűleg  a  külföld  némely  föbh  irodalmi  rcndszerciro  s  ezek 
irányái'a  is  kiterjeszkodtünk,  másfelől  azt ,  hogy  az  itt  kövotkozíí  iró- 
sorozat  fölállításában  azon  olvtŐlvezéroltettünk,  hogy  az  egyik  vagyiit 
első  osztályba  azon  irók  helyeztessenek,  a  kik  már  az  döbbeni  idÖstak' 
ban  ia  mint  jeleab  szakférfíak  helyt  foglaltak  ;  a  második  osztályban 
pedig  azok  ÍBmcrtetése  nyujtassék,  kik  az  1850-hi  ivén  innen  léptek 
fel,  tehát  nómilog  az  ujabb  vagy  fiatalabb  szakírói  nemzedéket  kéj*ezik. 

E  szerint  az  eUö  otztélyu  irók  közt  a  következők  foglalnaJc 
helyet : 

Gróf  Desfwffy  Emil,  az  „Alloldi  Levelek"  (1842-beu)  „Fízos- 
BÜnk  mennyit  beesülettel  megbírunk**  (1847)  a  „Magyar  Vámügy** 
(1847-ben)  czímÜ  jolos  dolgozatoknak  már  többször  említett  szerzőjo^ 
ki  ujabb  fejlődési  szakunkban  kiváló  figyelemmel  a  bank,  hitel-  és  pénz- 
ügyi kérdések  tanulmányozásához  fordult,  s  ez  utóbbiak  orodményoit 
egyfelől  az  elnöklete  alatt  felállított  hazai  földhitelintézet  szabályza- 
taiban, másfelől  (igy  1856-ban  ^^A  fénforgó  austirini  pénzügyi  kérdé- 
sekről** czimÜ  (Pesten,  magyar  és  német  nyelven  megjelent)  kitűnő 
dolgozatban  tévé  közzé.  Desevrify  nézeteivel  és  politikai  irányával 
(mint  eddig  is  több  helyütt  láttuk)  az  előrehaladtabb  conBtrvativek 
állampártjának  notabilitásai  közé  tartozik,  de  közgazdasági  eszmeköro 
határozottan  ,. modern  jellegű",  az  új  idők,  az  új  viszonyok  követelé- 
seit ée  szükségeit  teljesen  méltató.   Egyátalán  DcsewÜ'yt  (Lónyaival) 


: 


*)  E  kífejczéft  «4lt.aUnoi  irány"  axért  használjak,  mert  az  itt  feUorolandd 
icakfiSr&ak  éa  irök  esKoiéi  éa  uéietcí  réazletesen  caak  alaatabb  tárgyaliatnakf 
névaxeriota  hol  ac  egyes  nagy  (ktízgazdászati)  kérdések  kÖrUli  easncmoigalaBat 
és  t<Jrekvéaeket  ismertetjük. 
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Széchenyi  legnagyobb  tanítványának  lehet  nevoznünk,  kinek  kora 
vesztesége  ép  napjainkban  kéíszercson  sújtó  u  ncmzotre  nézve  épúgy 
mint  a  tudományra.  Munkáit  illetőleg  az  eddigiekben  elég  kimerítőn 
lévén  szó,  itt  c»ak  még  legújabb  olmcszüloméuyére  „Pénzügyi  kérdó- 
eeiro"  nézve  jegyzondi)  még  az,  hogy  elsÖ  rendszcrdsb  mű  hazai 
irodalmunkban,  moly  a  J7^n2  és  bank  elméletével  tiizotesbon  fogkilkozik, 
8  a  nemzetben  élő  és  pezsgő  e  részbeni  eszméknek  szakszerű  kifejezést 
kölcsönzött  *).  Eltekintve  attól,  hogy  Desewffy  minden  egyes  irata  az 
általános  .e^zmefejlődésnek  és  irodalmi  tevékenységnek  is  némi  len- 
dületet adott,  a  mennyiben  uj  feladványokra  figyelmeztetett,  a  dískus- 
siónak  uj  meg  uj  anyagot  szolgáltatott^  s  igy  ez  irányban  is  terméke- 
nyítő hatású  vala. 

Desewffy  mellett  a  legiUetékesb  hely  Lónyay  MenyhérU^  a 
tudomány  és  gyakorlat  ez  ogyarántszerencsés  képviselőjét  és  egyezto- 
tőjét  illeti.  Lónyay,  (mint  föntebb  láttuk)  már  kora  ifjúságában  tisz- 
telt nevet  viTott  ki  magának  az  1844-ki  hongyülésen,  s  azóta  a  leg- 
sokoldalúbb praktikus  és  tudományos  tevékenységet  fejté  ki,  jelenleg 
élő  státusgazdáink  el$eje,  Széchenyinek  több  tekintetben  Desewffynél 
is  méltóbb  Örököse').  Irányára  nézve  Lónyay  a  modern  liberális  köz- 
gazdasági iskola  hiyei  közé  tartozik,  a  kereskedelmi  politikában  a 
mérsékelt  forgalom-szabiidság  rendszeréhez  hajlik,  financziális  néze- 
teiben a  legtekintélyesb  angol  s  német  szakférfíakat  követi,  kodvencz 
szakában  a  „k'özhkedéiügyi^'  kérdésben  pedig  még  mindig  követke- 
zetesen hajlik  (egyebek  közt)  az  állam-vosut-építés  elvéhez,  s  azon 
fényes  elégtétele  van,  hogy  ép  napjainkban  ez  irány  Európa  olsŐ 
rangú  szakemberei  (egy  Perdonnet  és  Marqfoy,  Knies  és  Schaffle,  Che- 
valier  és  máeok)  irataiban  ismét  túlsúlyra  kezd  emelkedoil  Művei, 
melyek  közül  „Hazánk  anyagi  érdekei*^  czímű  nagyobb  dolgozatát, 
meg  „Pénzügyi  Leveleit"  már  ismertettük,  a  melyekhez  1863-ban  a 
számos  elszórva  megjelent  értekozéboiből ')  egybeállitott  „Közügyek- 
ről*' czxmű  dolgozat,  s  azóta  ismét  több  remek  értekezés  a  vasúti  kér- 
désről járult,  nem  számosak  ugyan,  (mi  bokros  elfoglaltságánál  fogva 


I)  AUotabb  as  illető  kcrdé«ek  elemiéf^nél  tÜieteMbben  ozőlank  Deaewffy 
0  muokájáről. 

')  £  tekintetben  íb,  a  mint  aUtnoké  tod.  Akadémiiokaak,  mint  egyik  fíS- 
moxgatő  lelke  a  TÍuasxsbálTOzÍ«i  üj^oek,  ft  „Gazdasigi  egyetnletnok'^  «  tttbb 
Inteleteknek,  a  mint  oly  pr&ktikufl.  kinek  eddigi  ierékeDysége  még  mindig  süker 
áltAl  koflxorűztatott :  vAlódi  méltó  ntödja  a  nemset  legoAg/obb  státasgasdájioak 
gróf  Ssécbenyinek  I 

')  káé  és  hitel,  kttslekedéai  éa  birtokUgyí  stb.  kérdéMkröl. 
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í^ttnészvtoa)  ile  auuylvul  t&rtalmasabbttk  n  nicgannji  mar.^dandób«e8l 
82elkiutermékíikt>t  képeznek  '). 

Korizmic9  Ldsziö  &zinto  egyike  a  zuarczíua  előtti  Ídő:?zak  veeér- 
tttlentomaiuak^  ki  túliiyomólng  gyakorlati  térou  fejté  kitevi'konye<$gét, 
&  nélkül  azonban,  liogy  as  irodíiltni  pályától  megvált,  v»gy  elméleti 
nyomozÁ-sokkiú  foUiagyott  volna.  Korizmics  elukelölcg  mesEŐj^azda,  « 
technikai  3znktckintély;  ez  éi  szoros  ö&Hzeköttetüsoi  az  orBzág  cleo 
rjiugú  HtátUBtcrfiuivu],  küzJatézeteinkkcl,  oruzágos  gazdasági  e^^üii- 
letünkkel,  melynek  érdemdús  alelnöke*  korán  ver,<>tTék  a  nemzetgaxda- 
áágtati  komolyabb  tauulinányozáflához,  s  fölog  azon  kérdésokbnni  uyo~ 
moziUokbo^,  molyok  Imzai  ÖHennelésilnkf  közUketUtti  érdekeink  b 
hitelviszouyaínkkat  függenek  Össze.  Irodalmi  munkásaágát  illetőleg, 
az  elŐbbeui  időszakban  ^,Kor9ztrii  agitattÓ^^  cziin  ulatt  kí5zzc*t<*tc  re- 
mek czikksorozatát  már  megéríniettük;  uzóta  roegjelcut  dolgozatai* 
ból  podig  (több  kitűnő  czikkein  kívül  a  mczőgazdaBági  s/aktanfrás,  a 
gazdasági  rcndezerek,  a  borászati  úgj  '•')  stb.  korul)  az  18&8-ban  általa 
kiadott  8  szakavatott  jegyzetekkol  ellátott  köviukczü  munkára  „Anglia 
haszonőérléíii  áIljipotai"',s  legújabb  idöbeu  a  „Festi  Napló"  r  a  „(iaz- 
daaágx  Lfipok"  hasábjain  megjelent  „pónz-  és  hitelügyi**  értekezéadro 
utalunk,  moly  utóbbiban  kifejtett  minden  nézetek  a  rizigoru  kritikn 
blröszéke  előtt  meg  nem  állhatnak,  de  a  mennyiben  a  nemzet  szomorú 
gazdászati  állapotaiban  éa  számos  praktikus  köröknek  eszmeirányd- 
ban  gyökeredznek^  mint  az  időt  jdeö  nifilatkoKatok,  figyelmet  ér- 
dftmoiiiok  *). 

Trefort  Ágoston  'x  „Pesti  Hírlap"  egykori  legmunkásabb  s  leg- 
tehet&égoeb  iiemzetgazdája.  Irodalmi  musikdsiága  eddig  kiilvn  a  üaz- 
flzcfoglalóbb  dolgozatok  közzétételében  nem  nyilatkozott;  a  ,»PeBti 
Napló**  hasábjain,  Eötvös  hetilapjában,  vagy  az  akadémiai  értekezűben 
éa  a  „Budapesti  Szemlé**-ben  közétett  értekezéseit  eddig  egybegyűjtve 
kiadni  elmalaazUL; //i  érdem>'.  irodnlmi  t^Áini^iben  az,  hogy  egyike 
honuídiban  a  legelsőknek,  kik  a  nemzetgazdaaágtant  a  kiUíoldon 
érvényrejntó  társadalmi  tan-iránynyal  kezdek  kapcsolatba  huzui;  m 
tudománynak  idegen  tiodnlmtikbuni  haladá£iait  éber  figyelemmel  kö- 
veti, 8  azon  kevéü  szakembereink  kÖzé  ia  tartozik,  kik  uvm  szüunek 
meg  figyelmeztetni  arra,  hogy  a  nemzetgazdaság  terén  panacéák  nono 


')  Alantftbb  a.  utöbbi   oaoakijioAk  r^sxleteiról   és  tartatmáról  tü»et«»an 
u6luok. 

*)  Mely  tekiototbec  eUo  bftzai  ickírtélyUak. 

*)  Kapjainkhau  GudüBigí  Levelek  ok  b«osei  dolgoibtot  UCtkOsié. 
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léteznek,  s  hogy  c  szerint  igazán  aikorea  előmenetel  é&  reform  csak 
attól  várható,  ha  minden  irányban  cgjáégee  és  orgauíkue  módon 
látunk  a  bajok  orvoslása  éa  új  intézmények  élotbcléptetéaéliez, 

Érkövy  Adolf  haaonlag  egyike  Hzakirói  vetoránainknak ,  ki  már 
egy  nogyedazázadnál  tovább  foglalkozik  a  nemzetgazdaság  és  foldipar 
elméleti  ép  úgy  mint  praktikus  kérdéseinek  tauulmányozáaávaljfi  azon 
írók  közé  tartozik,  kik  mindenkor  a  kellő  tárgylagOBnág  olvét  követni 
iparkodtak.  írói  munkái  közt,  molyok  közül  pályanyertes  dolgozatát 
a  „Rfjhot  éa  Dézma"  felett,  s  egyéb  jelentékenyebb  folyóirati  uzlkkoit 
már  megiamortettük ,  kitűnőbb  bocsüek  a  legújabb  időben  megjelont 
következő  eziraü  dolgozatok:  „Ar.  l863-ki  a$zályoti$4g  a  magyar 
alfóldón^'  (Pest  1863),  azután  „emlékirat  az  aazályoBság  okai  é«  olhá- 
rítáea  módja  felett"  '),  (hasonlólag  1864-ben),  tervezet  ^  „Népban- 
kokról**, (1865-ben)  fölog  podíg  az  1866-ki  év  első  fölében  a  j,Maggar 
VÜdg^^  czimű  politikai  lapban  közlött  o  czimŰ  czikksorozat:  „Nemzrt- 
gatdandgi  magyar  irók"  ;  mely  müveiben  a  9zorz6  sokoldalú  alapoe 
tájékozottságot  tanúsít,  bzukirodalmunknak  ép  úgy,  mint  gazdasági  é.é 
ipari  történetiinknck  v\b6  rangú  iameröjének  bizonyul,  s  utóbb  érin- 
tett czikksorozatában  csak  abban  téved,  hogy  tÖbb  irtmak  nem  a?;  őt 
megilletf*!  helyet  adja,  s  hogy  a  birdlatoi  Mszet  egyébként  jeles  czik- 
keiben  helyet  nem  talál.  Kétségbevonbatlan  érdeme  ©  möUcttKrkövy- 
nek,  hogy  egyike  volt  legolsL)  szakorolwírt^jiiknek .  kik  az  alföldi  c«a- 
torndids  eszméjét  megpendítették^),  saz  e  tárgyban  lí'tűsítoudő  nagy 
orsieágoe  munkák  fontoeeágát  és  szUkségesaégét  bebizonyitani  töre- 
kedtek. Mely  kérdés  körüli  buzgólkodása  volt  némileg  kiindulásp-.ntja 
is  azon  érdekes  tudomdnyr  pofrvxidnak .  tnolybo  eleÖ  ^eogruphnaunk- 
kíil  HunfdlvyJdncsíinl  jutott,  s  mely  ogyideig  a  közvélrmínyt  elukeliS 
mérvben  foglalkodtatá. 

C*engery  Antal  egyike  hazánk  legünnepeltebb  publicistái,  Icg- 
nagyobb  formulázó  talontomai,  s  legsokoldalúbb  tudósainak.  Caen- 
gory  a  46  évek  eíUftí  id6szakbart  mint  közg>i2:dasági  író  nem  lépett 
fbl,  s  ez  irányban  caak  a  ,jKatona-éUlineMé»  íb  tartás*'  cximü  nagybecsű 
értekezésével  gazdagította  irodalmunkat');  azóta  aju)oban  e  téren  is 


*)  Ktttx^t^ve  a  niftgy.  orts.  ghtáhsá^  c||ryesüIot  által,  tsiut  *  mely  ez  em* 
Ukírtt  kidölgoxáaára  teginkibb  Érkövy  körremük  üdéiével  élt. 

*)  V.  ö.  ctikteit  a  „/*mí<  Napl6*\  „Bon",  „Függ^Uon"'  é$  .M^gytí  Köz- 
gazda^^  exzDiA  Iftpj&ink  lÖfiS-ki  f;jlyaiuib&n«  <5»  ^rtekAzŐ»(>t  ax  alírtldi  uatoniáxi*- 
ról:  Stóihmárjf  Magyororsaág  anyagi  érd«k«i  I86d-kí  foly.  V-ik  fUcetébeo. 

*)  V.  0,  HennMlmann:  Viwrteljabrccbrift  1844 


élénk  tevékoDjséget  fejtett  ki  ^  s  többrendbeli  remek  emlékirat  (p. 
o.  az  országoe  közLekedéei  ügy ,  a  népbankok,  a  íoldhitelintézet  ^tb.), 
nom  különben  számos  közgazdasági  éa  politikai  czikk  az  ,fUjabbkori 
IsmtTtttk  tárában'^  foljt  páratlan  irályú  tolléb<il. 

Karv€í9»y  Ágonton  egyetemi  tanár,  hazánk  idÓsb  azakemberelnek 
egyik  jnlesbike,  b  ki,  daczára  aggott  korának,  mind  mai  napig  sem 
Bzünt  meg  hazai  szakirodalmunkat  szolgálni,  6  a  külföld  tudományos 
haladásait  figyelemmel  kisérni.  Ujabbkor!  irói  termékeny  munkássá- 
gát illetőleg,  dicséretes  (olemlítést  érdeme!  pályanyertes  „népszerű 
nemzeí<;asda«d^fana"  (1861 -bon,  s  uj  kiadásban  1864-ben),  ,tAzállam- 
haztartáfti  vagy  pénzügyi  tudomdny"  (1862-ben,  új  kiadás  1866-ban), 
továbbá  „Közrendészetí  tudomáay^*  (1862  és  1866-ban),  ,..Az  alkot- 
mányi éa  jgazaágügyi  po/íítAa"  (1862  és  1865-ben)  czimÚ  rondszoi-es 
dolgozatai  és  tankönyvei;  azután  „Az  egyéni  aaját  jogról  éa  szabad 
concurreutiáróp'  meg  „A  atátusguzdászati  tudomány  legújabb  irányá- 
ról" czimű  akadémiai  értekezései  ');  mely  dolgozatok  mindnyáján 
alapos  szakismeretet,  didaktikai  tapintatot  s  széles  olvasottságot  tanú- 
sítanak, 8  annyiban  kétBzeret  beacsel  birok,  mivel  nagy  olterjedéőÖk- 
nél  fogva  tömegosen  ültettetnek  át  e  művek  által  józan  közgazdasági 
eszmék  az  életbe  és  gyakorlatba.  TudomdnyoM  irányára  nézve  Kar- 
vossy  ekklectikuB,  a  Sniith  és  Listféle  iskola  közt  közvetit<i  álláspon- 
ton áll,  némi  odahajlássai  Rosch érhez  ,  a  jelenkori  német  történeti 
(státusgazdasági)  iskola  alapítójához. 

Még  egy  szakembert  kell  itt  mogéríDtenünk,  kt  sokoldalú  politi- 
kai küzdelmei  e  hányattatásai  közt  a  nemzetgazdaság  terén  ia  több 
Ízben  megkísértette  erejét ,  s  egyik  másik  irányban  figyolemreinéltó 
(habár  nem  is  igen  a  kor  ezivonalán  álló)  nézeteket  fejtett'ki.  Értjük 
Tör^k  JánoBty  az  egykori  ,, Magyar  Gazda"  „Magyar  Sajtó"  8  jelen- 
leg a  „Festi  HirnÖk"  eleven  eszű,  ékes  tollú,  de  sokban  középkorait 
i'ran^ű  szerkesztőjét.  Török  közgazdasági  nézeteiről  a  forradalom  előtti 
időszakban  már  szólván,  itt  oeak  1850  óta  kifejtett  irói  tevékenya^ 
géröl  akarunk  némelyeket  megjegyezni.  Így  nevezetesen  azt,  hogy  % 
birtok-  és  földművelési  viszonyok  reudezése,  az  ipar-  és  hitolügy 
szervezete,  a  koreskodés  és  közlekedés  előmozdítására  czélzó  intézke- 
déseket illetőleg  még  mindig  az  aristokratico-feudalis  kor  eszmeköré* 
ben  mozog;  a  Hzabad  verseny,  az  ipar  és  forgalom-szabadság,  a  bir- 
tokfeldarabolás, a  társadalmi  gazdaság  demokratikus  formáinak  ellen- 


')V.  tí.   Akadémiai   ÉHeeitS   1852.   Toldy:  Új  niftg/ar  muxenm  1855   ét 
ItM'ik  foly. 
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zője,  8  mint  ilyen,  valamint  a  sEorosb  értolembcn  vott  állampolitikai 
kérdésekbon,  ugy  a  nemzetgazdaság  torén  is  majdnem  az  egyedüli 
tehetséges  iró  és  publicista,  ki  még  az  újkor  irányzataival  és  követe* 
léseivel  me^^/iraV/eozm  nem  tudott,  amiért  is  niajdnom  egészen  elszige- 
telt állást  foglal  ol  hazánk  ujabbkor!  eszmcmozgalmaiban.  Mindezen 
nézetei  tüzctosb  kifejezést  nyertek  az  általa  szerkesztett  lapokban,  s 
az  ezekbon  megjelent  czikkok  ogybogyüjtéaéböl  keletkezett  ily  czimŰ. 
nagyobb  munkájában:  Dírök  JdnoB  ^jPubliciatikai  és  nemzetgazda- 
sági némely  dolgozatai"  (1858  Pesten),  melynek  tartalmát  ogyes  főbb 
kérdésekre  nézve  alantabb  részletesebben  is  megérintondjük  '). 

Többi  szakembereink  közQl,  kik  az  ilöbheni  időszakban  is  már 
mdködtek  e  téren,  a  nevezetteken  kivül  még  csak  Unnfaívy  Pál  „a 
Társadalom**  czimd  becses  értekezésével  '^),  Lónyay  Gábor  a  „Gazda- 
sági Lapok*'-ban  közétett  több  rendbeli  ala[)08  czikkeinél  fogva,  az- 
után Morócz,  Benkö  f  mint  a  nagy  Stephens-félo  „Mezőgazdasági 
kézikönyv"  magyarító!,  és  Fényes  Elek  említendők;  minthogy  azon 
ban  ez  íróknak  munkálatai  a  tulajdonképeni  nemzetgazdasággal  kÖ* 
zeiebbi  Összerüggésbeu  nincsenek,  ép  úgy  mint  Eötvös  báró,  kinek 
klassikus  munkája  az  „uralkodó  eszmékről**  több  szakaszban  a  socía* 
lümut  és  communiamuM  rendszereire  is  kiterjeszkedik,  de  lényegileg 
politikai  szakmű,  tUzotesb  elemzést  nem  igényelhetnek;  a  núért  ia 
azonnal  a  második  osztdlybdi  írókra,  vagyis  azon  szakférfíainkra  té- 
rünk át,  kik  csak  a  48-ki  időszakon  innen  léptek  fel,  «  kizárólag  ox 
ujabb!  időszakba  tartoznak  irodalmi  műveikkel. 

Nem  zárhatjuk  be  e  szakaszt  a  nélkül,  hogy  meg  ne  emlékez* 
üénk  az  1848  előtti  idők  legnagyobb  államgazdájáról  Széchenyiről^ 
a  ki  az  ötvenes  évek  óta  nemzetgazdasági  dolgozatokkal  nem  lépett 
ugyan  fel,  de  egyéb  publicistikus  irányú  iratai- és  nyilatkozataiban  az 
anyagi  kérdéseket  figyelmen  kivül  nem  bagyá,  s  bizonyára  megelége- 
déssel észlelhette  bonfíai  nemzetgazdasági  eszmekörének  fejlődésében 
ez  idő  alatt  azt,  hogy  az  általa  vallott  és  terjesztett  nemzetgazdasági 
tanok  egész  terjedelemben  ismét  érvényre  jutának ,   a  nemzet  jobbjai 


')  'logy  Török  e  mellett  a  (különben  igen  is  jogosait)  Széchenyi- ca Un s 
loghdbb  Apostola  (a  a  Széchenyi  Politikai  iikolája'*  cztmü  authologikas  munka 
(IXX.  k.  1863^1855.)  kiadöja),  ismeretes  dolog  épen  úgy,  mint  ax  is,  hogy  a, .leg- 
nagyobb magyar*'  itátiugazdafígi  aúzaUirtl  sokká!  maffa$ahb  t  »9ab  adabb  tUZif- 
poniot  foglaltéi,  mint  ez  epigőnja^  s  ba  ma  élne,  bixoayosHii  wéf^  sxabadabb  axel- 
lemben  ayiUtkozaék. 

*)  V.  ö.  üjtnayifmr  nMáieaai  1861/2 -ik  folyam  L  kötet. 
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íhMÍ  iriii j*ió  TcsérelrcklDéBt  kötvttettck,  nőraS 
ftcos  tenattseSctf  alapra,  iKiTtifi  Koeatk 
a^itá&ó/a  áhal  cÍToaatots,  ii 

A  ^^nuodik  ootál  jbdi-"  nakíiMak  torábmm  tehbm  ábMtk 
míat  ax  <:]jw>ébeii. 

Láaeak  ez  ooztá]  jt  közaletbrö!. 

ffoUán  Em3  (méraHAi.  b  akadcroikos)  egyike  hasttak  legtaJea- 
u*oHjcb  Íróinak,  főleg  a  köadekedési  úgr  éa  a  Taeas-káléaatí  kcrdá«ek- 
b^c«  XTieivekDek  taaulmáavozására]  egy  éTtűed&d  Unrnbb  ssakadat- 
hiuv]  foglalkozik.  Holián  áttéréee  a  Utkn^hai  sx^JMl  a 
közgazdaságira ';,  sunyiban  figrelmet  érdemlő 
j':yoKÍgunk  fejlődésében,  bogy  ilykép  a  két  kfilönb«o  is  rokcci  tMnmg 
k#>zt  \íÖt*s\eá^^.  idéztetik  elő,  £  mint  Ncmetcrsaágban  «gT  Htrwkammak 
én  nünettfuk^  Angliában  egy  Maccoilochnak  és  Macleoonak  példája 
nmta^ja^fl  ?zigoru  iiMUA«aia<tk<zt  és  praktikus  nézletirányriak  a  poÜnkai 
fgt%3tAÁ*z:^tx:^Ti  kÖrébeni  terjedéfcének(a  tudomány  eiőnrérc)tér  nyittatik. 
Irodalmi  munká>««ágA  meglehetősen  productív,  kiralc-kép  azonban  a  k9^^ 
^i^'íéfríf  jelcMÍlavaimtügyi  kérdés  kÖríUforog,  mint  ez  u  körotkező  mű- 
veiből kitűnik :  „Magyarország  Tn«uthál6zatáuak  rendszere*-  1856.  A 
ra«'Jtak  keietkf*zéfie  etb.  (akadémiai  tzéktbglaló  értekezés  az  Akad. 
Ért^kezéí-ek"  I^íőS-kí  folyamában),  y,Mftgyaror$zá^  íorgEimí  ézük- 
»égletei  k  a  va^utügynek  njabb  kifejJ'ídésö"  (Íe64.  Foet;-,  ,yE^4Ísirat 
az  olc4Ó  va>>uukról*'  (a  magyar  or»z.  gazd.  egycsüleí  tanácskírzmá- 
nyálban;  Önállóan  Szathmáry  „Mag\ arorézug  anyagi  érd-'ikei^  czimú 
íolyóicatának  1865-kí  foly.  311 — 452.  lapj.),  s  számoa  egyéb  hirlapi 
czíkkek  a  ,yMagyar  Sajtó*' éfl  a  „Pesti  Napló"^  hasábjain; mindannyian 
arról  tanu«kodók,  hogy  ezcrzőjükbca  a  Laza  egyik  eÍ£Óraagú  speciali- 
táaát  hirja,  minek  fontosságát,  kivált  napjainkban,  eléggé  p:iagaara 
helyezni  nem  lohet. 

Wttningtr  Vincze  (akadémiai  tag,  eredetileg  technikna)  az 
utébbi  évek  alatt  néhány  kitűnő  szakmunka  (például  „Politikai  szám- 
tan"; H  több  rendbeli  statitftikai  és  mathomatikai  értekezéaek  által 
hírnévre  szerttett  szakférfiú,  legújabban  a  joumalistika  terén  fejtett 


')  í,p  úgy  mint  njabbaa  Weningeré,  kiről  alantabb  tsőluak' 
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ki  Bokoldalu  tevékenységet,  8  e  mellett  ;i  bankügy  elméhtének  '),  va- 
laniiut  a  biztofrítá«i,  a  hiteU  a  taknrókpt^iiztárak,  u  pénzrendszer''),  nőt 
még  a  köiösügyek  noinzütgiisdoí^iígi  kérdéaeinok  '')  szentelt  kiváló 
figyelmet.  Weninger  egyike  a  logulapUKb  készültBégü  fiatalabb  iróitik- 
nak,  higgadt  szemlélő,  gondos  következtető  s  mint  iskolázott  tn a tAe- 
mattkus,  éloí^  beható  itéletü  is.  Irányára  nézve  a  liberális  iskola 
követője ,  szabad-kereskedő ,  a  bank-hzabad^ág  föltétlen  védelme- 
zőjo,  hazai  takarékpénztáraink  s  hitel  viszonyaink  reformjának  ízó- 
cjzólója,  az  agio  »  vnlutHoalaniítások  határozott  ellensége ,  s  a 
franczia  mértékrendszer  pártolója.  Krdekcs  mozzanat  t;  szakférfiú 
journalÍBlikai  működésében  azon  hovet^  tusa,  melyet  a  baukkérdést 
illetőleg  egy  nagy  hazai  szaktekíutélyJyel  (Vodjaner  Alberttel)  vhu 
A  molybou  emez  az  egy  bankrend  szer ,  Weninger  pedig  a  tübl>-  s  sza- 
badbankrendszor  mellett  tört  lándaát  *\  Politikai  iráoyu  ozikkoíben 
végül,  melyeket  a  közosügyck  nagyfontosságú  kérdésében  (egyébiránt 
névtelenül  közzétett  ^)  époly  jó  hazafi,  mint  mcrsékolt  gondolkozású  s 
higgadlgyakorlat-emberként  jelenkezik.s  illető  c2Íkkei,/tS/«^  a  státus- 
adósságról  és  a  bank-  meg  pénzrendszerről  tisztán  irodalmi  tekintet- 
ben is  értékéé  adalékok  a  nagy  feladvány  megoldásához. 

Keleti  Károly  az  utóbb  lefolyt  öt-hat  év  alatt  ismert  novet  ki- 
vívott Hzakomber  kr)zvetlenül  a  jcnrnalistika  torén  fejté  kí  neuizetgaz- 
dasági  irói  tevékenységét ,  s  az  ,,Or«z/í^"  ^,Mvgyar  Sajió^"  üiög  (báró 
Eötvösnek)  általa  szerkesztett  , .Politikai  Hetilapja.**  nomkiilöuben 
Szathmdry  ^^ayyaroruzág  anyagi  érdekei*^  ezimű  folyóirata  több 
rendbeli  értékes  czíkkeket  tartalmaznak  üg^oa  tollából,  nt'vftzrriut 
bank  és  hitelviszonyok,  vámügyi  éa  iparszcrvezéai  kérdezőkre  nézve. 
FŐérdeme  azonban  az,  hogy  irodalmunkat  egy  igen  jeles  franczia  ké- 
zikönyvnek, t.  i.  Baudrillart:  ^.Manud  de  rÉconomie  Politiquc'  ez. 
müvének  fordítmányával  gazdagttá  (1863.  Poiít),  melyet  még  tíibb 
alapos  s  hazánk  viszonyaira  vonatkozó  jegyzetekkel  is  ellátott.  Leg- 
újabban Keleti  a  tudományos  Akadémia  statisztikai  ée  oemzet-gaz- 
dasági  közleményeiben  (I.  úa  Vl-ik  kötet)  bocsátott  közre  nagyobb 
becőü  szakértekezést  és  pénzügyi-stutiezttkai  egybeállitábokat,  s  a 
Németországban  nemrég  föllépett  Duhring  dolgozatait  és  ujitó  irányú 


')  V.  t).  8HUi$9t,  ét  nemsÉtgatdáMzati  kM^ménj^k  II.  k.  (1960.) 
')  V..  tt.  ciikkeit  ü  t.Ma<j^ar  Világ*%  a   „Pwti  N»pló",  a  „Hon"  ■ 
Lloyd''  haiábjaia  l96&-tdl  fogTa. 

*)  y.  ö.  ,,Pt$Ur  Uoyd'  I8e6-ki  foly.  iiiiju«havi  izámaít. 

0  V.  tí.  *s  «gé«x  vüát  alantabb. 

')  nP^^ttr  Uo^d*'  l866-ki  foly.  raéjoft  ka-ri  aaámaibaa. 
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elméletét  kezdé  íamertetni.  Iránjára  nézve  Keleti  határozott /r«é-íro- 
tUr,  kÖvetŐjo  a  frmnczía  Ba«tíát  „Harmonies  Economiquoa"  czimú 
világhírű  mankájában  kifejtett  rendszernek,  az  osztrák  monarchiára 
uéivo  bank-decentralisatiót  követel,  8  egyebek  közt  azon  nézete  is 
figyelemre  méltó,  hogy  hazánkban  oda  ktll  törekedni^  hogy  az  ipart 
teljesen  raegmagyaroefteuk,  a  így  ez  irányban  is  a  nemzeti  elemek 
erÖBbítésére  törekedjünk  '). 

Szalkmáry  Károly  tehetségesb  fiatalabb  tízakoinbercink  egyike, 
ki  több  év  óta  szinte  kiváló  előszeretettel  foglalkozik  a  „kÖzlckodés- 
ügyi"  kérdések  taiiulmányoznsnval,  ci  ogyéb  hírlapi  czikkein  s  kisebb 
értekezésein  kivül  a  következő  két  bocsos  dolgozattal  gazdagította 
eddig  irodalmunkat:  „a  Zimony-Fiuiuei  vasút  és  Magyarország  érde- 
kei" (Pest  1864)  és  „Alföld  tn  Fiume''  nemzetguzilasági  tanulroány 
(Pest  1864,);  mely  munkáiban  föieg  a  fiumei  vaspálya  miel<5bbi  ki- 
épitésének  szükségét  fejtegeti,  a  egyidejűleg  igen  sok  helyes  közgaz- 
dasági nézetet  fejt  ki.  Irodalmi  tevékenysége  c  mellett  1865  óta  a 
,, Magyarország  anyagi  érdekei'^  czimú  folyóirat  (előbb  fúzetekben, 
most  heti  közlöny  alakjában)  szerkesztésére  is  kiterjed,  melyben  egye- 
bek közt  „Szabadkereskodés  Angliával'*  s  a  „Uevoltella  bizottmány" 
czimű  értekezései  jelesek,  s  működése  ez  irányban  sem  eredménytelen, 
a  mennyiben  gondos  figyelemmel  követi  a  napi  fontosb  kérdéseket,  s 
ceak  annyiban  nem  emolkodhetik  közlönye  nagyobb  tekintélyre,  mi- 
vel szakavatott  munkatársak  által  csak  igen  kis  mérvben  támogat- 
tatik. 

Récay  Emil  (egyetemi  jogtanár  és  akadémikus)  a  legsokoldalúbb 
6  leggoiiialish  hazai  tudósok  egyike,  kinek  azonban  tudományos  tevé- 
kenysége inkább  a  politikai  tan,  u  görög  régiségek  s  a  római  jog  kö- 
rébe vitg;  nemzetgazdasági  tekintetben  pedig  csak  annyiban  jelonlé- 
kenyobb,  hogy  1851-bon  Kudler  bécei  tanárnak  „Grundlehren  der 
Volkswirthschaft"  czimü  becses  munkáját  „A  politikai  gazdá- 
szattan  tankönyve*'  czime  ulatt  remek  magyar  átdolgozatban  tocte 
közzé,  s  pedig  oly  adalékokkal,  molyok  afordítmányt  értékesebbé 
változtatták  az  orodotiuél,  miután  a  munkát  a  tudomány  színvonalára 
emelte. 

Vodjanfv  Albert  elsőrangú   hazai    bankautoritásunk,   ki   mint 
szaktudományi  író  legújabban  főleg  a  bankkérdésben  lépett  fel  (Pesti 


')  Legújabban   a  Telekadó   és   Katastcr  ez.  j«le«  múrel   gazdagiU   ha 
zai  irodahnankat. 


Napló  1865/66)  B  podig  mint  határozott  szószólója  az  cgy-baukrond- 
ezernek. 

Kulinyi  Lajon,  ki  két  rendbeli  dolgozatában,  úgymint:  „Vo/.cr- 
etízmék  jobblétünk  elötnozdítására**  (Poat  1858.)  e  „Viszonyaink  vm 
teendőink'*  (Pest  1866.)  azon  szakemberek  közé  borakozott,  kik  a  nem- 
zetgazdaságot ku}K:dolatban  a  inoral])olitikai,  éociaÜs  és  a  mtíoelt- 
aéffiöriáneti  feladványokkal   vizsgálják. 

Oalgócty  Károly,  Hideghéthy  Antal,  Spotzon  Pál  és  Peierdy 
Gábor  tulajdonkép  mezőgazdasági  irók^  de  a  kik  ujabb  időbon  a  köz- 
gazdászattan  egyik  másik  nagyobb  kérdéi^einek  fejtegetésébe  is  ere^z- 
kodtok,  8  az  elgő  „mezőgazdasági  gtutisztikája'^  (1855.  Post),  a  máso- 
dik „Figyelmeztetések  mezőgazdaságunk  körül"  (18G1.  Pest)  s  a  mo- 
zőgazdászati  oktatásügy  körül  kifejtett  nézot«í,  a  harmadik  mint  tíibb 
rendbeli  jeles  czikk  írója,  n  „Gazdasági  Lapok"  a  „Gazdasági  füze- 
tek" s  az  általa  szerkesztett  „Erdészeti  Lapokban,"  az  utolsó 
podig  mint  hasonlag  kitünŐ  szakférfiú  lett  ismeretessé  '). 

Reviczky  Sever  szép  reményű  publicista,  ki  beható  észszcl  és 
kiváló  szorgalommal  fordulván  a  nemzetgazdaság  tanulmányozásához, 
számos  tőle  megjelent  hírlapi  czikkekbcn  (a  Pesti  Napló  s  a  JövŐ 
hasábjain)  lőtt  legújabb  időben  ismeretessé  ^). 

Jsllinek  Mór  praktikus  kcro8kedŐ»  egyike  alaposb  műveltRÓgű 
üzletemberoinknek,  ki  erőit  az  ujabb  időben  a  nemzetgazdászattan- 
nak  szentelve,  s  több  értékes  czikkea  kivül  a ,,Magyar  Sajtó"  és  „Hon" 
hasábjain,  valamint  a  ,^ssfer  Lloyd'*'h^n  1865-bon  i,I>ie  niedrigen 
Getroideproise"  (Pest)  czimü  értékes  dolgozattal  lépett  fel,  melybon 
hazai  mezőgazdoi^águtik  hiányait  s  az  osztrák  adó-rondszer  káros 
voltát  nemzeti  gazJászatunkra  iparkodott  kimutatni,  s  egyúttal  több 
oly  inditványt  is  formulázott,  mely  nemzeti  iparunk  és  forgalmak 
élénkítésére  irányul. 

Mailekovick  Sándor^  fiatal  egyetemi  docens,  ki  szorgaloumial 
fordulván  a  nemzetgazdasági  tanulmányhoz,  két  pályaiiyortes  egye- 
temi müvei  6  legújabban  egy  nemsctgazd.  tankönyvvel  járult  e  szak 
gazd  agí  t  ásáh  oz. 


0  Petcrdy  kUlönöieo  3re«6*  Pdl  név  alatt  a  «,6asdaságl  Lapok''  l86l.ki 
foly.  egy  egétz  kttcgazdasági  cxikksoroutot  adott,  mely  atonban  a  fóldjáradék 
Debéz  kérdése  eldtt  egyuzurre  fennakadt  $  tovább  Dflm  ii  foljrtatCatott.  L.  még  os 
íTÓróX  Érkdvy  a  „Uasyoi  FiMy"  1866.  máj.  8.  ss. 

')  Hír  sseriot  egy  nagyobb  dolgozat  a  ,,hai&i  föMbiriok  igényeiről**  kés- 
iratban  maradt  a  szerenoséüsa  fiatal  joumalifta  bagyominyaí  k<^Kt. 
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Deák  Farkas^  n  „iieíuzotgnzdaáájr  türténeu-  Viízlutb:iJi''  (186(kjl 
cziiuü  muuka  üutal  bzcrzöje. 

Feat  Vilmoa  kítünü  technikneF  gpccínlitús  azon  kórílíísckbon, 
melyek  országos  úf-  éö  epít^íti  ügyt'inki  e  vouatkozuak,  miről  legujnl)-^ 
bun  megjelent  terjíídelmcíil)  értekozése  e  túrgy  felelt  (a  tud.  Ak»dé^ 
mia  8tat.  közieméDyeiben)  tunuíkodik. 

Srhjiierer  Gyula  egy  jeles  értokezésuok  a  váuiügyi  kcrdéu  felölt 
(1066)  szerzüjo ;  Mai/grahcr  Ágoston  ,,A  UockB-rendszor"  cziműj 
munka  írója,  liomkülonben  Kovdat  LajoSj  Falk  Miksay  Ivánko  ImreJ 
Kise  Péter,  Fejit  hnre^  Halász  Imve,  (Caroy  ^'oráiió'yA) Potupéry  JtínonA 
Jtíuo88i/j  Mdriássy^  Rózsadgi^  Beöthy  L<fO,  Mészáros  Karoly,  kik  iniiitJ 
kiválólag  jonrnalÍ6tIk-ai  téren  működök  Umerotcaek,  »  Szereztek  rc^M 
Ijeit  (erdemeket  maguknak.  | 

Nem  mell»izhelök  hallgatással  íu  joloí^b  statisztikusaink,  névps^-i 
riiit  Kúnek  Sándor,  Hunfulvif  János  stb  ,  kik  nz  áluduk  közzétett  ér-] 
tekczések  VAgy  nagyobb  munkákban  nzínt^n  igen  eok  aomzetgaiarda-j 
sági  kérdént  érintenek  meg  s  \'onnak  tnrgyuláeaik  körébe. 

Nommulasztiuitjuk  ol  hazánknak  vindikálni  e^y  igen  kitünÓ,  8<5t 
Európaszerte  ismeretes  szakférfiút,  a  ki  tőlünk  olazakadva  s  idegen* 
ni/elvtken  müveive  a  tudományt,  szúmazásáru  nézve  hozzánk  tartozik, 
6  kit  jülcn  iamcrtetéáUnk  legelstí  szakaiban  kell  valu  tolenJiteimiik. . 
érijük  Horn  L  EdH  (ozelcitt  Einhoru  jíCíiti  izraelita  papjelölt)  trauczUj 
é  németDcmzetgazdaságih-ót,  ki  Hzut«^>bbi  évtizedben  „J»íttu  Law**i3Íue| 
&nanczwÍ580Dachaftliche  Studio"  „Lea  ünancee  de  rAutriidie*'  ^,La  Li-Á 
htrth  dos  Banquct"  (Parib  1866.)  oztinú  nagyobb  dolgozatok  t^  azáxDOcil 
kirtobb  értekezéaokkol  járult  a  tudományon  irodalom  gu^dagítá^áiioz,  bj 
mint  a  „Journal  dea  Débaí^'S  a  „Journal  des  Ecomift06'*a  má6  folyó- 1 
iratok  aegédHzerkeaztÓje  vagy  főmunkatáraa,  a  Icgünnepoltebb  szúk- 1 
képviselők  sorába  emelkedett.  | 

Talán  nem  kövot  el  a^'o/«7t  pálijamunka  asrrzöje  azeréiiytoicu- | 
aéget,  hogyha  azon  Írók  körében,  a  kik  az  utóbb  lefolyt  18  év  alittt  aJ 
nemzütgazdasági  iro<laloni  terén  éldnktbb  tevókonydéget  fojtottek  ki, 
s  a  nézetek  fejlődésére  hatni  törekedtek,  önmagának  is  bátorkodik  egy  , 
igénytelen  holyct  vindikálni,  a  uévszf^rint  rövid  átnézetét  azon  ssak-  1 
boli  munkálatoknak  ide  igtatiú,  molyokkel  a  haza  ügyét  ez  iránybaui  j 
szolgálni  kÖtelej^£égének  s  felodatának  tekintette.  ^h 

E  munkálatok  a  következők:  ^H 

Smith  Áddmés  az  újkori  nemzetgazdaságtan.  (Ertckezéé  Török  :1 
Kolot  Népe  ez.  folyóiratában  1854.)  I 

Die  Nationcdoehonomic  aLs  WisseDschaft.  ISŐS.  ^J 
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r  Nationaloekon*mii€ 
LÍvonatbau  Ceengery: 


Die  Geachich ti icht  En 
ihrer  Literatur.  2  kÖtet  1860. 
daposti  szemléjében.) 

A  Nemz€tffazda$áff'  és  Pémiigytan.  KéztkÖajvül.  2  rész.  |Mfi3- 

Politika  vagy  Oratáffásznitan.  Kézikönyvül  líí61. 

Nemzet  ff  azdaságunk  és  a  Vámjiolitiha.  1866.  a  m*  tud.  Akad. 
által  koszorúzott  pályamunka. 

Jelentéé  az  1862-ki  Londoni  Világtárlatról.  1863. 

A  8ocialÍ9mu9  és  ComntHniamus  Rendszerei.  (Értekezések  Csen- 
gery  Budapesti  szemléjében.) 

Nemzetgazdasdytan  és  Jogtudomány.    (Akad.  értokozéa   J^C^.) 

Értekezések:  a  „Uazdaáúgi  Lapokban.**  Pe.^ty  „Delejtü**  cz,  heti 
lapjában  (Korvei  álnév  alatt),  az  AkiidiUnla,  gtatisztikuí  és  Nemzet- 
gazdodiígi  közlünyébon,   meg  a  „P'«ti  Napló**-bnn. 

Tübb  rendbeli  ^fEmlckirntok  *^^ 

Bíívebb  í&mertotéric  ^rzerz«>  irodalmi  mükÖdcsének  ée  irányáiu*k 
Érkövy  többször  idézett  czíkksorozatiibtin  a  ,»Magyar  Nemzotgazda- 
c«Hgí  irék**  foglaltatik. 


Ezek  nemzetgazdasági  irodalmunk  művelői,  képviselői,  kik  ha- 
zánkban a  tudomány^  u  tannzéky  az  akadémia  ós  o.  Journal iavius  siogé- 
lyévei  az  e  ránk  uézvo  föfö  Ibntosságii  ismoretck  és  igazfiágok  torjear- 
tésével  foglalkoznak,  a  kik  hu  cgybon-móaban  tévednek  is,  vagy  nom 
kellő  hatálylyal  működnek,  lng:iláhb  azon  uiognyugtati'i  öntudattal 
léphetnek  a  nemzet  olé ,  hogy  súlyos  idókbou  a  hou  annyira  fontos 
anyagi  érdekei  körül  ozavukat  emelni  o1  nem  mulaszták  ,  »  kiköt  (ki- 
sebb-nagyobb mértékben)  az  a  dicaÖ*cg  is  mogillett,  hogy  a  negyve- 
ne* évek  ez  iránybani  lendületét  u  nagy  polilikni  zivatarok  kÖzofK'iie 
11  élénken  fentartani,  dCt  kitelhettilog  még  fokozni  ie  cörokodcok. 
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HARMADIK    FEJEZET. 

Aas  absoiut  kiiritiáiiy  kö/igazdasági  iiité/ikedései  és 
rendszabályai  1850  óta  ha/.áiikban. 

1.  §. 

A  kormány  siervezési  kísértetei  és  esek  hatása  Mn^mzúmmi^X* 

tekintetben. 

As  1849/50-ki  évvel  kezdetét  veazi  országoe  életünkben  egy 
iddszak,  melynek  egyik  legkiválóbb  s  legközvetlenebb  befolyású,  nioz- 
zanntát  azon  közgazdasági  és  financziáli*  intézkedések  (a  kiBérletek) 
8ora  képezi,  melyekkel  az  osztrák  absolut  kormány  hazánkat  gazdaaá- 
gilug  átalakítani,  a  a  monarchia  többi  tartományaival  ogyenl^bb  lábra 
állítani  s  egyidejűleg  bennünket  a  birodalmi  finanozrendsser  szab 
ványainak  és  uralmának  alávetni  törekedett. 

Ez  intézkedések  sorát  közelebbről  szemügyre  venni,  felad; 
tunkkal  szoros  Összeköttetésben  áll.  Nem  ugyan  oly  értolemboo 
mintha  azoknak  (hazai  alkotmányos  fogalmaink  ellenére)  jogszerű- 
ségét elismernŐk,  hanem  azon  okból,  mivel  ez  intézkedések  nagyréeze 
'ó$9zu  köz-  éi  tárMad<ümi  viszonyainkkal  Összeforrott ,  s  reájuk  félre 
nem  ismerhető  hatást  gyakorolt;  mivel  Uy  történtté  vált  dolgokat 
ignorálni,  nem  történtté  változtatni  nem  lehet;  mivel  e  szervesééi 
ren<l8zabályok  jó  részben  egész  üzleti,  forgalmi  és  gazdasági  életünk- 
kel egybeszövődtek,  a  összes  ujabbkorí  anyagi  fejlődésünk  t#  ériheiet- 
Zen,  ha  ezen  sok  tekintetben  döntő  hatályú  faktorokat  figyelőmre  nem 
méltatjuk.  Nem  is  cmlitve  azt,  hogy  egyik-másik  elv  vagy  változtatás 
utólag  hazai  törvényhozásunk  által  is  elismertetett  s  helybenhagya- 
tott, valamint  azt,  hogy  fentebbi  fejtegetéseink,  hazánk  ujabbkorí 
közgazdasági  álla|>otát,  törekvéseinkot,  és  vajúdásainkat  illotuli?g, 
CMok  €  mozzanat  méltányolásával  lelik  szükséges  kiegészítésüket ,  » 
nyernek  teljesb  mogvilágosításL 


io»^^ 


Az  absolut  kormány  közgazdasági  intézkedéseit  illetőleg,  mindé 
nek  előtt  szem  előtt  tartandó  az,  hogy  azon  két,  politikailag  külön- 
böző joUemü  időszak,  mely  I850.től  1860-ig  és  1860-tól  uapjtiinkig 
tnrjodt,  k^zgazdaadgilag  \»  igm  sokban  di4r  egymástól,  Mig  ugyanis 
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az  elfiőbcn  a  uéniet- osztrák  centralisatió  t*  bureauoratiko-rendőríes 
iránylatok  voltak  a  mórvadók:  addig  a  ináaodíkbau  már  a  hazai  kor* 
mányhatóságok  magyarabb  szellemű  s  a  nemzeti  autonómiái  jobban 
méltányló  múkbdcso  ált  előtérben.  Innoii  azután  a  nagy  különbség  az 
intézkedé&ok  természete  és  czéljai  tekintetében.  Míg  ugyanis  a  néfntt 
idŐBzakbeli  kormányliatóságok  alatt  a  legtöbb  nemzeti  óhaj,  szükség 
meghallgatlan  maradt :  addig  az  ujabb  időszakban  számos  jogos  kö- 
vetelés teljesedésbe  ment,  panaszaink  jobbakaró  viszhangra  találtak,  a 
Intézetek,  melyek  után  évtizedek  óu  sóvárogtunk  (földhitelintézet  és 
ipari  bankok,  országo?  alapítványok  magyar  kezelése ,  közlekedési 
érdekek  fel  karolást  ;i  stb.)  megvalósíttattak.  Csak  egy  (fájdalom  főfon- 
tosságú)  kormányzati  ágban  nem  lévén  elég  erős  a  magyar  kormány* 
hatóságok  tekintélye  a  nemzeti  érdekeket  biztosítani  s  óvni ,  t.  t.  a 
Jinanctiaiban  j  hol  daczára  minden  magyar  Irányú  változásoknak,  u 
régi  osztrák  centralistikus  rendszer  érintetlenül  fenmaradt,  s  az  ország 
úgy  mint  azelőtt,  1860  óta  is  ugyanazon  nyomasztó  intézmények  is 
rendszabályoknak  uralma  alatt  hagyaték. 

Tekintve  at  irányt,  mely,  a  kormány  ez  időszakbeli  szervezési 
kísérleteit  vezérelte,  általában  azt  mondhatjuk,  mit  fentebb  is  már 
megérintettünk ,  hogy  fŐczél  vala  a  birodalom  két  föle  kÖzti  dualtB- 
must  közgazdasági  és  pénzügyi  téren  is  teljesen  megszüntetni,  s  Ma- 
gyarországot, mely  1850  előtt  legalább  egy  némileg  viszonylagos 
„egészet"  képezett,  s  mely  anyagi  érdekeit  saját  törvényhozása  és 
törvényei  alapján  intézte,  ez  Önállóságától  egészen  megfosztani,  s  egy- 
szerű birodalmi  provinczia  fokára  lenyomni.  Ép  így  bizonyos  az  is, 
hogy  mig  arelott  a  javítási  reformtörekvések  a  nemzeti  közeliből  m- 
dultak  ki,  s  némileg  organikus  módon  fejlődtek :  most  minden  felülről 
jött,  minden  kormányi  fi  rendőri  bélyeget  viselt,  részben  erőltetett 
gépies  alakokban  jclenke^ik.  Evvel  áll  összefüggésben  az  is,  hogy  míg 
azelőtt  e  téren  a  legélénkebb  pezsgés  és  súrlódás  uralkodott  kÜKÓle- 
tünkben,  most  siH  nyugalom  s  meddö  indiflTerentismus  terjodtéa  fogta  el 
egyidŐre  a  kedélyeket.  Nem  kevésbé  világos  továbbá,  hogy  sok  anyagi 
re/^orm-müvelet  ez  időszakban  annyiban  megkönnyebbült,  s  részben 
gyorsabban  is  vitethetek  keresztül,  a  mennyiben  az  összes  birodalom 
ereje-  és  biztosítékával  lehetett  eljárni,  s  az  absolut  kormányi  intézke- 
désmód egyben  másban  egyszerüsíté  az  intézkedést.  —  De  más- 
felől meg  voltak  ennek  is  hiányai ,  főleg,  a  mennyiben  Magyarország 
sok  ügy  tekintetében  sokkal  szocosb  érdek-kupcsolatba  hozatott  az 
örökös  tartományokkal ,  mint  hz  igazi  országos  és  nemMeti  érdekeink 
kd  megcgyoztothető. 
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Ezeket  elórobocgátva,    lássuk  már  most  oz  iutő^kedéacket  kÖt^^ 
lebbról  ée  egyenként '). 

2.  §. 

lutt^Ekedések  az  anyagi  érdekek  h  k((igadásiati  üg>'ek  k5Hll 


kfilttiiösen. 
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A  mezíígazdaság  éa  a  földbirtokviszonyok  egyikét  képezek  azon  i 
lizervezési  ágaknak,  melyeken  a  kormány  tevékenységének  a  legta-^H 
gasb  tér  nyílt,  b  melyen,  több  irányban  kellő  buzgalmat  s  gon<Íoako-^H 
dáet  18  fejtett  az  ki.  Először  iá  figyelmet  érdemol  az  úrbéri  nzahályzat, 
moly  1^53  otöjétől  fogva  foganatba  vétetvén,  azt  mit  Mária  Theréxiu 
1765-ben,  11.  József,  e  az  1836-k"i  é3l8Í8-ki  országuryülés  czélbavett 
(huiiár  jiomzoti  érdokoinkkel  nom  is  egészen  megogyezoleg)  tényleges 
valóf(ággá  változtatott.  Euuek  alapján  ugyanié  az  úrbéri  kapcHolat,  a 
jdbbúgyi  viszony  s  az  ebből  származó  terhek  örő/c  időkre  m$g$zil7Ufttet 
vérif  H  földművelő  személyi  szabadsága  ép  úgy  mint  tulajdon-sértet- 
lensége minden  időkre  biztoeíttatott,  a  földesúr  és  volt  jobbágyo 
közti  birtok-  és  teher- viszonyok  mogállapíttattak ,  a  káimentesitéDii 
ügy  észszcrűleg  szabályoztaték,  ü  UtgositáB  s  egyéb  fontos  kérdések^H 
megoldása  pedig  elokészittctott  stb.^).  Második  helyen  áll  at  őtís^^t^H 
pátens  6  az  evvel  ösdzcfüggő  rendoletok,  melyek  által  magán  ée  bir- 
tokjogi intézményeink  szinte  jelentékeny  átalakulást  szenvedtek,  8  az 
újkor  új  kövoteiéíioinek  le-ialáhb  ncmoly  irányokhun  elég  tétetek;  a$ 
18Őő~ki  (ftug.  30.)  €>  I8ő7-ki  (máj.  17-ről  hz<.Mü)  rondolvónyek,  me- 
lyek alapján  a  telkek  tagosítása  és  összentése  az  úrbéri  törvényszékek 
által  raogindfctitott;  az  trdbszahályzat ,  mely  1852-ben  a  német  tar- 
tományokra nézve  alkottatván,  1857-ki  jun.  24-én  kelt  nyílt  parancs- 
csal  hazánkra  is  ktterjesztetett,  8  1858  elejétől  fogva  közkötelezővé 
tétetek;  czélja  ez  utébbinnk  oda  menvén,  az  erdő-állományt  fontar- 
tani  9  a  telkeknek  faülteté.stöl  való  elvonáí^át  akadályozni,  a  poaitiCó^H 
gazd'udgot  ^%€hezittnxt   az  erdőtulajdont  kihágáflok  és  sértések   eüea^H 


*)  Az  itt  követkesök  legaagyobbrészt  mi&guk  %t  orsrJí^os  kormány-  64  a 
hirodetlmi  V^vénylnpok^  tovibbá  Rieny  ,,K(tKÍgiixgatási  törr^ayludomáiiy*'  ex. 
munkijaS— 4kt(W9te  (185M.)  Kőnek:  AuutrUi  birodalom  Suti4ttk4ja  (1866. 
Pettt)  BKutAn  líunfolty^  Ct'órnig,  Mailt^ioHih  tObbsxbr  idéiett  múvei  alapján  ál- 
líttattak basie^  8  csak  vázlatot  képesnek  »  uÚQt  azt  az  elöttUnk  álld  feladat  kő  - 
▼ételi 

*)  Részletesben  erről  T6ÍK  í^rinoj:  UimaUtö  nrbéri  Ugrifkbeo  (ll$57. 
Pest)  iO.  9  kOT.  ^2,  s  kór.  MatUkovich  :  id.  múvének  108—115.  1.,  éa  ma|^  ■< 
ai  úrbéri  pátens  \SbS.  márcetut  S-rÖl,  é«  (Krdl^lyre  nézve)  1864.  janius  31-r5L 
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biztosítani,  e  egyáltalában  az  okszerűbb  ordŐ-üzlotnck  útjait  egyen- 
getni. Harmadik  sorban  találjak  a  kormány  azon  intézkedéseity  molyok 
a  röldbirtokl  hitol,  u  mozei  rendőrség ,  a  gazdáazati  nktatáeügy  stb. 
Bzervtizése-  éskifojloeztéséro  irányulnak.  Jeloaül 

A  mi  a  földhitelügyot  illoti,  e  tokintetben  sokáig  nem  síkorült  a 
kormányt  hazánk  irányában  is  máltánvo^b  eljárásra  birni,  s  ortságos 
érdekfiinkn''k  az  osztrák  pénz-  és  hítelintézotek  egyedárusitendoncziá- 
juk  ollenóben  érvényt  szerezni.  A  bécsi  nemzeti  banknak  adott  azon 
engedély  ugyanis,  hogy  köbölében  ogy  fóldhitoli  \&gj  jelzálog Í  o$z~ 
tálgt  áÜíthaBson,  távdlról  sem  vala  elégséges  szemben  a  monarchia  oz 
irányban!  roppant  szükségletével;  s  változás  o  tekintetben  csak  az 
186l/2-ki  korszak  óta  mutHtkozott, r.  midőn  ugyanis  a  nemzet  egyik  régi 
shö  óhajtása,  t.i.  ogy  orszAgos  földhíUlegyetület  életbeléptetése  lehe- 
tővé tétetett,  B  kct^bb  csakugyan  fol  is  állíttatott  (1.  alantabb);  továbbá 
hogy  több  rendbeli  megszorítások ,  melyek  hazai  hitelűnket  lankasz- 
ták,  megkönnyíttettek  ;  a  tfhkkönyvi  intézmény  moghonosíttatott,  a 
kereskedelem-  éf»  üzletre  vonatkozó  törvénykezés  némely  tekintetben 
tökélyosbítöték.  Az  oktatási  Ügyet  illetőleg,  ez  irányban  is  örvendetes 
lendület  tapasztalható  újabb  időben,  a  monnyibon  az  eddig  fonállott  s 
egészen  német  szervezettel  ellátott  óvári  tanintézeten  kivül,  (íi£!leg  az 
országos  gazdasági  egyesület  ernyedetlen  huzgójkodása-  és  nógatására) 
több  egyéb  közép  és  nlrendü  ga/diisági  ínkolák  direkt  állami  támoga- 
tással fizerveztottek.  —  A  viezei  rendőrségre  vonatkozólag  szinte  szá- 
mos rendszabály  lóptctett  életbe,  mely  o  nem  csekély  fontosságú 
ügyet  ukszerübb ,  s  az  üzleti  és  blrtukigéuyeknok  is  megfelelőbb 
alapokra  állítja,  habár  egyben-másban  a  szabad  mozgást  Igen  is  kor- 
látozók, 9  nem  olyanok,  melyek  hazai  viszonyainknak  teljesen  mog- 
felölnek. 

Nem  egéözon  jelentéktelen  hazai  állattenyésztéaünk  előmozdí- 
tása érdekében,  hogy  a  neraoeb  lófajok  tenyésztése  tetemes  díjtételek 
kitűzésével  serkentetek  (1H57.  l860-ki  rendoletek);  e  az  oly  pusztító 
hatású  marhadög  elfojttisára  külön  s  czélszerübb  rendeletek  bocsáttat- 
tak közre.  E  mellett  bortefmelésütik^  a  silyemimgésztés,  s  egyéb  mű- 
velési ágak  szinte  találtak  ösztönzéttro;  mig  másfelől  nem  csekély 
hatású  (istcrmelósi  viszonyainkra  azon  körülmény,  hogy  a  birodalmi 
vámpolitika  az  üjahb  időben  valamivel  szabadabb  iránylatot  vott,  s  nyrrt 
termékeink  kivitele  ^  valamint  némely  fontosb  beviteli  czikkcink  most 
már  vagy  egészen  vámmontesen  maradnak,  vagy  igen  csekély  díjak- 
nak vettetnek  alá.  Habár  másfelől  az  is  kétségtelen,  hogy  a  némely 
elsőrangú  kiviteli  ezikkeinkre   (borunkra  például)   idegen  határokon 
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még  mindig  fenndlló  aúlyofi  vámok  j(^rédzbeu  anuak  tulajdonitandók, 
hogy  a  kormány  az  oHztrák  iparosok  éa  gyárnokok  érdekében  ama  kül- 
országokat a  mi  piaczainktól  távoltartja,  éa  igy  c«ak  a  ránk  nézve 
veszélyes  rtioraiót  idé»i  dö. 

Kíterjeazté  gondoftkodáeát  a  kormány,  tekintettel  a  munkáé  ko- 
Kekbeni  roppant  hiányra,  honunkban  a  UUpíUti  ügyre  Í8,  a  mennyi- 
ben egy  ISŐS'diki  dtcz,  23-kán  kelt  szabályzatban  a  teiepülók  azá- 
mára  többféle  kedyezmények  biztosíttatnak.  Mely  határozxnáoyokii*k 
azonban  igen  kevés  eredménye  vala,  s  egyébként  som  oly  szellemben 
szerkesztvék,    mely  hazai  ás  nemzeti  érdekeinkkel  megegyeznék. 

Jolontékenyebb  reform-lépés  történt  végre  a  bányáitat  k^riU 
is,  a  mennyiben  az  1854-beu  május  23-áni  rendelettel  életbeléptetett 
uj  bányaszabályzat  ez  ügy  lényegos  átalakitását  vonta  maga  után.  így 
nevezetesen  a  bányu'regáljog  fogalmának  tüzetesh  meghatározásával 
egyidejűleg  a  bányabirtok  és  művelés  okszerűbb  módon  szerveztetek, 
az  e  foglalkozási  ágban  még  fennlevő  középkorias  bilincsek  s  forma«ze- 
rŰségek  melltíztettek,  s  egyáltalában  a  sükeresb  báuyaüzlet  a  hányá- 
$»\  ipar  fejlődésének  tÖbb  elŐföltétclei  valtísfttattak  meg. 

Mindezeket  Összefoglalva  azt  mondhatni,  hogy  az  e  tércni  intéz- 
kedések odaczéloztak,  a  földművelést  hékóihól  felazahadÁianiy  %  bir- 
tokknli  szabadabb  bánásmódot  s  rcndelkezhetést  biztosítani,  az  adás- 
vevés,  íbldfirabolás  és  hitel  akadályait  eltávolítani,  szóval  a  még 
fennlevő  középkoriaa  éa  hűbérszellcmü  intézményeket  végleg  eltörölni, 
8  nz  azelőtti  nehézkes  termény-gazduság  helyébe  az  uj  pinzgatdaMáyi 
rend$zt!r  lépését  megkönnyíteni.  Kétségtoloiiül  dicséretes  mozaaDütok, 
melyeknek  árnyoldala  csak  az,  hogy  nem  egészen  nemzeti  érdekünk 
volt  kiindulási  pontjuk  >  s  hogy  rólunk  nélkiUünk  alkotott  oly  szab- 
ványokat tartalmaznak,  melyek  összes  közgazdászat!  életűnkre  ha- 
tározó bcfolyásuakká  váltak.  Köztudomású  tény  egyébiránt,  hogy  nz 
1861-kí  or$zágbirói  értekezlet  (s  később  az  országgyűlés  is)  az  itt  fel- 
sorolt intézkedéseket,  s  névszerint  azokat,  melyeknek  közvetlenebb 
jogi  vonatkozásaik  voltak,  nagy  részbon  helybenhagyta,  módosítások 
csak  ott  vétetvén  oszközlőbe,  hol  azt  hazai  jogrendszerünk  és  viaio- 
nyaink  különösen  kívánatossá  tették  '). 

Azon  kormányi  intéskodések  sorában,  továbbá,  melyek  a  lefolyt 
másfélévtized  alatt  ipari  s  forgalmi  ügyeinkre  vonatkozólag  vétettek 


■ 


*)  L.  ai  OTSiágot  törvény  éa  kormányUpok  lfl60-kí  M  ét  SiS.  8  k.  1861-ki 
36fi.  30.  •  k.  38.  s  k.  233  307.  397;  186S'ki  7.  331.  377;  18AS-ki  H.  k.  Ml.  •  k. 
L856.ki  i2-ik  én  I86tt-ki  I.  k.  63.  1. 


foganatba,  előezör  ia  ax  uj  iparrendtartdsi  $zabály%atok  vonják  ma- 
gukra fígyelmüaket.  —  E  tekintetben  jelesül  két  organikus  rendelet 
bocsáttatott  ki,  il  m.  az  1851.  febr.  6-ki,  mely  a  czéh-szerkezetet  eltö- 
rölvén, helyébe  az  „engedélyezési"  rendszert  állftá,s  egyidejűleg  azon 
emberiességi  elvet  is,  hogy  szUlotáse,  nemzetisége,  vallása  vagy  szü- 
leinek állása  miatt  senki  az  ipar-  s  kereskedésből  ki  nem  záratbatik, 
érvényre  emolé ;  továbbá  az  18ö9-kidec£.23~kí,  mely  az  iparszabadságot 
élctbeléptetvén,  kimondá,  bogy  ezentúl  mindenki,  minden  czéh  vagy 
hatósági  korlátozás  nélkül  tzahadort  fordvlkat  bármely  ipar  vagy  ke- 
reskedési ághoz,  a  mely  fontos  rendészeti  vagy  kozegési&égngjl  stb. 
tekinteteknél  fogva  továbbra  is  az  engedélyezési  elvnek  alávetett 
foglalkozásnak  nem  nyilvánittatott.  Sok  tekintetben  okazerAon  for- 
mulázott s  a  kor  színvonalán  álló  szabályzatba  mennyiben  az  aasociató 
termékeny  elvének  is  tág  tért  nyit,  a  humanitási  szempontokra  ügyel 
s  az  élénkebb  iparfejlődésnek  több  el^íföltételét  állapítja  meg;  habár 
árnyoldala  másfelől,  bogy  haaai  érdekéink  és  viszonyainkra  kellŐ  te- 
kintettel nincsen.  E  readszabálylyal  kapcsolatban  bocsáttatott  ki 
1852-ben  aug.  15-én  egy  uj  „szabadalmazási*'  szabályzat;  nemkülön- 
ben jolentékony  mozzanat  iparí  irányban  az,  hogy  a  technikai  okta- 
tásügy is  gyökeres  átalakulásnak  vitetett  eléje,  a  menn^'iben  több  reál- 
iskolák alapítása,  a  gymnasialis  tanrendszerben  a  természettudomá- 
nyok helyének  kiszélositése ,  s  az  országos  ipartanodának  valódi 
műegyetemmé  alakítása:  a  szakbcli  műveltség  terjedésének  útjait  hat- 
hatóaan  ogyengeté,  s  félezegség  csak  az  volt,  hogy  egy  ideig  a  taní- 
tásnak német  nyelveni  erőszakolása  nemzeti  és  oktatási  érdekeink 
hátrányára  rendszerként  gyakoroltatott 

A  ktrtsk&déat  iekintve,  ennek  szabadabb  mozog  hatását  szinte  as 
iparszabadsági  törvény  biztosította,  1860  óta  ugyanb  az  e  foglalko* 
láeágot  lankasztó  többféle  bilincsek  lehullottak,  az  üwleti  erélyt^  a 
specuiátiót  és  a  vállalkozás  szellemet  lankasztó  számos  rendésseti, 
vámpolitikai  intézmények  eltöröltettek,  az  internationália  ibrgalom 
ép  ngy  mint  a  belső  kereskedés^  kajótat  M,  tudmot  megnoHtó  rend- 
szabály alól  fólmentetett.  Ugyanezt  mondhatni  a  közlekedési  ügy  re- 
formja tekintetében  is.  Egyikét  képezvén  a  birodalmi  kormány  főcxél- 
jainak,  a  monarchia  politikai  unifikdtiójdt  anyagi  irányban  a  kommu* 
nikácrio  lehető  legnagyobb  mérvű  kifejleszteti  vei  is  előmozdítani,  az 
utóbbi  15 — 16  év  szakadatlan  lánozolatát  mutatja  az  erre  vonatkozó  kor- 
mány! intézkedéseknek.  Nem  említve  jelesül  a  póttaügy  szervezésére,  a 
távxrdászat  meghonosítására,  a  hajózat  a  hajó- forgalom  könnyebbítéséro 
stb.  irányzott  törekvéseket,  csak  a  vcupályaügy  erélyes  felkarolására 
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utalunk,  mínt  a  moly  téren  a  konnnny  réazint  közvetetten,  rcázínt  kd«- 
vetlenül  (törvények,  rendszabályok  és  torvezetok,  kamatbíztositás  é»  Ki- 
tolmüvolotekkelstb.)tíerkentöé6  sokoldalú  tevékonységet  fojtott  ki,  ha- 
bár nem  ismerhető  félro  ez  irányban  sem,  hogy  a  német  eentralisztihtÁS 
tendenctidk  itt  is  mindig  mérvadók  voltak,  nomzoti  érdekeink  aem 
kellő  arányban!  figyelemre  találtak,  töbh  közlekedési  vonal  (p.  aBéc»- 
Trieazti,  Arad-Szebcni)  a  Magyarországnak  kedvezőbb  vonalok  (Pest- 
Fiumo,  Nagyvárad-Kolozsvár  stb.)  rovására  pártolásban  éc  előnyökben 
részesítteték  ').  Épugy  tagadhatlanul  történt  egy  nénü  az  útépítési 
ügy,  a  közmunka  stb.  rendszorczésére  nézve,  moly  tekíntotbon  számta- 
lan korniányi  szabályzatok  bocsáttattak  közre,  noni  különben  a  „Ti- 
azaszabályozás^^  nagy  fontoeeágu  ügjc  ie  nem  kis  mórtékbeni  (habár 
érdekeinknek  toljeson  nem  is  megfclciő)  támogatásra  talált  a  kormány 
részéről  =*). 

A  udmügy  i$  nagy  átalakuláson  ment  ez  időszakban  kervsztfíl. 
Egyfelől  ugyanis  az  osztrák-magyar  közbenső  vámsorompók  (1850 — 
1851-beni)  megszüntetése,  s  a  teljes  belkere$kedéifi  szahadédg  élotbe- 
iéptetéso  által  ^).  Másrészt  annak  folytán,  hogy  az  osztrák  kormány 
1853  B  főleg  1862  és  1865  óta,  eltérve  vÍBszáe  hatású  prohibitioniMsti- 
ku8  vámrendszerétől,  valamivel  szabadabb  mozgást  lebetségesitott  a 
nemzetközi  kereskedésben.  Ido  értve  azon  több  rendbeli  kereskedelmi 
szerződéseket,  melyeket  a  birodalmi  kormány  idegen  államokkal  (Né- 
met, Franczia,  Olasz,  Török-  és  Oroszországgal)  kötött,  e  odaczéluz- 
tak,  hogy  a  ki-  és  bevitel  megkÖnnyíttosBék,  a  forgalmat  lelánczoli^ 
magas  vámtételek  leszállíttassanak,  a  nemzet  és  nemzet  között  aka- 
dálytalanabb 8  folytouosb  érintkezés  idéztessék  elő.  Részünkről  csak 
az  Jévén  sajnálható,  hogy  o  változtatások  is  érdekeinknek  nem  mindég 


^ 


')  A  vaiipilyA-építeii  jog  tekintetében  érdekea  moizanAt  az,  hogy  míg  as 
1841.  tiecs.  19-ki  st&bályreadelet  folytán  at  áltamúaspálya-re»dner  elve  eineltv- 
tett  érvéoyr«,  ti  az  184fi-ki  jul.  10-ki  rendelet  a  magdnvaBut-ipitéaikdrt  tni^g  aiU- 
kebbr«  azorítá:  addig  as  l8&4-ben  ez  irányban  kibocsAtott  fujedclmi  rendcliné- 
nyek  már  a  pnvátépítési  rendszert  emelik  isméc  uralomra,!  csak  annyiban  tarta- 
nak fenn  az  államhatalomnak  befolyititf  a  mennyiben  at  étngtdél^eté^  tÜU  nye- 
rondó  ki,  a  viteldíjak  megállapítiaa  szinte  némi  befolyáívételével  történik,  • 
mánfelöl  a  mennyiben  a  kamatbi/to^tUs  addta  által  nt  dlUm  bizonyos  pályavona* 
lük  építésdt  elömozdftani,  a  támogatni  magának  feladatául  kitűzte. 

*)  y.  ö  Kofuk:  Statiaiik.  408.  s  köv.  I.  Récgy:  köxigazg.  lörTéoyek  IV.  k. 
195-274.  1.  é$Az  oTKÁgot  kormánylapok  1861:  216-282.  509.a  köv.l8W,  I.kdt. 
238.  1860 :  717.  1866:  204.  69.  1867.  II.  45.  76.  52. 

<)  V.  ö.  K^uLw:  Vámpolitika  (1866.)  169.  b  küv.  I.  éa  a  B9%c\»9%MÜtbr<M 
1860-ki  foty.  LXIX.  darabj.  éi  220.  számú  mellékletiH. 
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keilS  teklntotl>evóielével  történtek,  b  hogy  még  mindig  igen  sok  akji- 
tUly  vaii  ez  irányban  <*lhán'iHni  való.  hogy  hazai  kereflkedelmiink 
felvirágozha^sék. 

Tekintvo  vágre  a  h-ítelüffyet,  ez  Í9  tetemes  ápolóira  talált,  i^rabár 
fájdalom  I  inkább  csak  alaki  tekintetben  b  nem  red/ú, —  pénzügyiben, 
mert  mindaz  a  mi  e  torén  történt,  eokBzoroaan  elleneűljoztatott  éfl 
hatálytalanná  tétetett  az  által,  hogy  a  birodHlmi  kormány  adórend- 
szere ée  özakadatlan  hitolmüveletei  a  nép  tőkeerőit  kimerítek,  8  igy  a 
hítelezabályok  é»  intézetek  lényegileg  meddő  e  ha&zon  nélküli  fakto- 
rokká törpültek.  JelentŐsb  mozzanatok  pedig  e  téren:  b  hécMt  nemtieH 
bank  reorganisatiója  s  jelzalogt  bnnkká  Í9  alakítása  (1856-ban)«  a  ta- 
karékpénztárak czélszerübb  szervezésére  irányuló  intézkedések,  tÖbb 
rendbeli  hitelbankok,  Póldhítelintézetok, népbankok  engodélyezéseetb. 

Végre  olŐmozdíttatott  iparunk  és  forgalmunk  némileg  at  által 
i«»  faogy  ipí^ri  és  kemkedflmi  kamarák  emez  érdekek  képviaeléeére 
alkottattak ;  idegen  államok  nagyobb  forgalom  piaczain  consolátusok, 
kereskedelmi,  i/^ynö/ct  állomások  szerveztettek  Btb.,mig  másfelől  egye- 
sek és  lestülottk  törekvései  a  kereekedehoi  tanügy  emeléitre  az  ál- 
lamhatalom részéről  szinte  némi  pártfogolásra  találtak. 

Áttérüuk  a  birodalmi  kormány  intézkedéseinek  azon  körére, 
mely  Összes  közgazdasági  és  társadalmi  életünkbe  legmélyebben  be- 
vágott, s  anyagi  kifejlődésünkre  a  legvistxásh  befolyást  gysikorli^  ért- 
jük az  adók,  a  pénzügy  s  a  közadósgágok  körüli  intézkedéseket. 

Azon  roppant  dímensiókban  megtizaporodott  közköltségek,  me- 
lyek az  uj  birodalmi  kormányrendszer,  hadszervezet  s  bureaukratiai 
igazgatás  által  okoztattak,  fodözésére,  meg  a  monarchia  amúgy 
is  zilált  fínancziáinak  rendezésére:  egyik  lényeges  kellék  vala  a  h^e- 
adók  óriás  mérvbon  fokozása.  Ennek  következtében,  de  azért  is,  mivel 
Magyarország  a  legyőzött  forradalom  után  úgy  tekintetek,  mint 
meghódított  tartomány,  melynek  a  többi  tartományokkal  ezemben 
semminemű,  kedvezményre  könnyebbségre  joga  nincsen,  sŐt  minél 
nagyobb  mértékben!  torheléne  czélazerünek  mutatkozik:  az  uj  kor- 
mányhatalom  egyik  legdeö  teendőjének  azt  tartá,  az  osztrák  adó-  & 
financzszabályokat  hazánkra  is  kiterjeszteni,  a  regálék  és  monopolok, 
a  direkt  és  indirekt  adók,  az  illetékek  és  bélyogdijak  stb.  bonyolult  s 
terhes  hálóját  mireánk  ii*  borítani. 

így  törtéut,  hogy  az,  mi  csak  egy  magas  fejlettségű  b  erőteljes 
iparos  népre  nézve  lett  volna  helyszerü  és  igazolható,  a  modern-állami 
adó-rendszer,  reánk  szegény,  óriási  válságokon  ép  keresztül  ment,  na- 
turaIgazdászati/e;75/2^4<sfa(2yutnuvU5^^  alig  kibonukozni  kezdŐ  Ma- 
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gyarokra  valódi  csapásként  uehezedott,  üzleti  erf^lyünkot,  vállalkozáfii 
hajlamunkat  ceÖkkonté,  tőko-takaritáeunkat  megakaeztá,  eőt  ujabb  iá6- 
boD  még  inkább  súlyosítva  olemi  csapások  és  aociális  rázkódtatáaok 
által,  végkimerülés  vMzélyével  fenyogotett. 

Az  itt  ezóbanlcvő  osztrák- fi  nancz  intézmények  két  osztályba  he- 
lyezhetők, Eldflzör  ugyanis  az  adóztatásra  vonatkozók,  azután  a  köz- 
adósőági  anyagi  végkimerülés  veszélyével  fenyegetett. 

Az  adóztatást  illotÖleg,  a  birodalmi  kormány  1851-töl  fogra  sza- 
kadatlan soiozatban  bocfiátá  ki  rendelvényeit,  melyekkel  a  kUlÖnbÖsó 
adó-nemeket,  közvetett  és  közvetlen  adókat  életbelépteté.  így  jeleaül 
A  bélyeg-illotéki  adót,  a  fogya8ztá8Í  adókat,  a  jövedelmi  adót,  telek- 
adót, azután  a  ház  és  épület-adót,  a  személyes  kereseti  vagy  fej-adót. 
Ugyanevvel  egykorulag  honosíttatott  meg  a  dohány-egyeddrutág, 
émelUUtt  magasabbra  a  só  é^  lŐpor-ár ,  fejlesztctett  ki  a  regalitás  és  a 
hskftlismus  minden  ágaiban ;  mig  másfelől  a  magyar  domauiá!  és  ko* 
ronajÓBzágok,  és  az  alapítványi  javak  vétettek  egészen  osztrák  pénz- 
ügyi kezelés  alá  és  hnsznosíttattak  a  kÖzbirodalmi  kincstár  érdekében 
és  javára. 

Az  államadóssági  bitelmüveleteket  pedig  illetőleg,  olég  élénk 
emlékezetünkben  vannak  a  magyar  baukjogyok  megsemmisítésére,  az 
1854-ki  nemzeti  kölcsön  eszközlésére,  a  koronajószágok  elzálogosí- 
tására stb.  irányult  intézkedések,  semhogy  ennek  részletes  elemzésébe 
bocsátkozni  szüksége^  volna.  Ép  oly  kevéssé,  mint  azon  ujabb  pénz- 
ügyi oporátióknak,  melyek  a  bécsi  nemzeti  banknak  rendezésére  egy- 
felől (deoz.  1862.)  s  a  státusjogyek  forgnlombahozására  másfelől  ve- 
zettek, s  melyeknek  egyáltalában  azon  szomorú  eredménye  vala,  hogy 
a  tőkepiacú  minden  erőforrásai  lassanként  kimeríttottek ,  a  birodalmi 
finaucz  a  legziláltabb  karba  jutott,  a  hitel  módfelett  csökkent,  s  oly 
állapot  fejlődött  ki ,  melyből  azabálysterü  utoni  menekülés  már  alig 
gondolható. 


NEGYEDIK  FEJEZET. 

A  közgazdaság  praktikas  kérdései  körüli  eszme- 
mozgalom  kfilönösen,  névszerínt  az  irodalomban,  a 
napi  sajtéban,  az  egyesületi  körökben «  meg  a  tör- 
Tény  hozó  testületben. 

Klsö    OKikk. 
A  m«jMi  gazdaság  éi  birtok^iwMonyok  körüli  nézetek  é»  törekvések, 

1.  §. 
Általános  szempontok. 

Haszon  essmék-  és  törekTÓseknek  láncfolatát,  melyek  sz  utóbbi 
máfifélévtlzed  folyamában  az  anyagi  érdekekre  nézve  honunkban  kife- 
jezésre jutottak,  áttekintjük,  azt  tapasztaljuk,  hogy  egy  ágára  a  nem- 
zetgazdasági élet-  és  foglalkozási  kÖrnok  sem  fordíttatott  ez  idŐbon 
nagyobb  gond  és  figyelem,  mint  az  iistermelisire ^  egy  közgatdástati 
üzletszak  körül  sem  fejtetett  ki  oly  intensiv  tevékenység  mint  föld- 
ipari  és  az  cvTcl  kapcsolatban  álló  birtokügyi  érdekcink  torén  *). 

Ez  új  iránylatnak ,  mely  némi  risiizliatást  is  képez  az  clőbboni 
évtized  prctektionisztikué  tendencziái  ellen,  folyamányaként:  egyfelől 
határozott  hangdályozásáTal  találkozunk  annak,  hogy  Magyarország 
cl6kelőleg  agritxtlturai  álla/jn*)',  másfolól  egész  soroznia val  a  terveze- 
tek és  indítványoknak  állunk  szemközt,  ludyok  odii  czélozuak;  hátra- 


*)  Hogjr  «  néxeWuioy  érvényrejoláBAra  s  l'enlebbiekvn  kivU)  méf^  mát 
kdrUlméayek  U  hatottak,  nem  Toojak  kétié^b«;  így  például  a  két  ízben  nmgy- 
Merú  lendiiletet  vett  kmteli  gAbnaforgalmuok  (1866/7  éH  18til,^-b«o) ;  a  haton- 
lag  két  izb«D  ránk  neh«s»deti  afxál/  úe  laUktermétf;  a  kUlfoldi  vámpoUtika-rc- 
tormok ;  meg  aooak  fbliimerése,  hogy  honunkban  maga  az  0I7  igunis  ixttkscgen 
műipar  ia  csak  akkor  TÍrAgoshatik  fel,  ka  mezógazdaságank  maga&b  polozra 
emelkedik. 

*)  Tttzeiu  kifejexénre  jutott  e  aagjr  elv  cg/ebek  közt  az  Or%».  Qmtd^aáfi 
Eyy99ülei  t^íbbrendbeli  emlékirataiban,  jeleaül  pedig  a  „Vimpolittkaí  kérdésrt** 
▼onatkozúban  (Gazd  Lapok  1860.  Nr.  10.);  politika!  napi  lapjaink  köiól  a 
,,PtHi  i^opl^f *  (pélO.  18M:  asept  94.  1866.  febr  hó  98),  a  ..Pta^rHoyd"  (1854: 
16.  febr.)  Oratág  és  Honban;  a  kereskedelmi  éa  iparkamarák  jelentéaciben  (p.  o. 
a^pCBtilS&S:  231.1.  kasiai  18&S/S:  5.1.),  nemkülönben  USnyay,  Kortzmics, 
Kautz,  (LonJoni  IpartArliti  Jelenté*  119.  1.)  ÉrkOvy,  Peterdjr  nyilatkozataié* 
irataiban.  (L.  aianiabb.) 
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mnradt,  e  a  nagy  közgazdasági  és  birtokjogi  változások  hírtelen  be- 
következése által  is  sújtott  mozei  iparunkat :  a  birtokviszonyok 
azervezéae,  a  szakbcli  oktatás  gyökeres  reformja,  a  tugositúe  és  telepí- 
tés, a  belterjesb  iizletmód  s  gépok  meghonosítáBa.  fölcg  pcidig  a  hitel 
és  közlekedési  ügy  kifcjtáso  s  okszerűbb  rendezése  által  jobb  karbn 
helyezni,  a  jelenkor  igényeinek  (^8  tízükdúgoinek  megfelelőbb  állás- 
pontra emelni.  Nem  is  említve  azon  számos  kívánalmakat ^  melyek  ez 
irányban  részint  általábjui,  részint  a  kormányhoz  meg  n  törvényhozó 
•testülethez  intézett  t'eltorjctfztésekben  kifejezésre  jutottak,  s  annak  i? 
képezik  tanúságát ,  hogy  a  nemzet  ez  elsőrangú  lét-érdekét  teljesen 
méltányolja,  s  a  tccnduk  terjedelme,  éö  halasztlansága  felöl  beneÖlog 
meg  vagyon  győződve. 

örvendetes  jelenség  öbtermeléei  éi-dekeink  körében  ezenkívül  uz 
Í8,  hogy  u  mezei  gazdaság,  kivált  az  utébbi  öt-hat  év  idatt ,  flmélHi 
*  tudományoé  tekintetben  is  nagyobb  figyelemre  kezdett  méltattatni. 
Eltekintve  jelesül  uzou  komoly  s  hazafias  buzgólkodástól ,  melyet 
jelesb  szakférfiaink  (egy  Korizmics,  Hideghéty,  Poterdy,  Érkövy 
Kenessoy,  Sporzon,  s  mások),  továbbá  napi  tvjUhxk^  némileg  maga  ix 
kormány  is,  s  első  sorban  az  országos  gazdasági  egyfisület,  a  mező- 
gazdasági tanügy  *)  előmozdítása  ügyében  kifejtettek,  s  némi  ered- 
ményt is  hoztak  :  csak  arra  utalunk,  hogy  ez  időben  kesdett  honunk- 
ban a  mezőgazda szattan  eyyfelöl  a  természettudományok  ,  máafelöl  a 
nemzetgazdaság  tudományávali  viszonylatban  ezemiigyre  vétetni;  mi- 
nek szóló  példáit  az  orsz.  gazd.  egyesület  számos  köz-  és  szakosztályi 
tanácskozmányai ,  másfelől  a  komolyabb  Mzakirodalom  többrendbeli 
termékeiben  szemléljük  -) ;  nem  különben   arra,    hogy  szakféifiaiuk 


')  Utalunk,  e  tekintetben  fforí«0ii'c«  jelnii  tmUuányoitó  hentéáév  u  Gittú. 
Kgy.  l8€0-ki  körgyüWieb«n  (Oa»d.  Lapok  1860.  Nr.  47.  743.  »  köv.  I.)  Ridto^i^s' 
„?.  Nftpló*'  csikkéire  1861.  decz.  6.  és  186S.uáj.  S8.«  k.  ax.  és  Öaxd.  Lapak  1861 
foly.  113— iCd  és  1862:  3-87.  lupj.  köslött  értekezéseire,  ra^g  tínáhö  riipírA- 
tira:  „Figyelmeztetéüek"  (Test  1861.);  Sjiorzon  tanár  becses  tervoy.i:ti  cctkkeire 
ft  Gaad,  Lapok:  1861/2.  foly.  Ftttrdy:  nagvobh  értekexds^re  n  Oawi.  Lapok 
1861'kí  folyuoiitban  ,,lTj  helyzet  új  teeudök"  cziu  alait;  u  gaxd.  egyesület  fiel- 
teijesztésére  a  kormányhoz  {Oand,  Lapok  1843.  foly.  49  t  k.  68.  s  k.  88.  •  k. 
243.  fl  k.  Upjain) 

')  Királü  crdeküek  ez  utóbbi  tekintetben  Sporton  Pál  múugyetemi  tanár- 
nak a  Qatd.  Laj>ok  i861  'Í8ő6-ki  foly.  közzétett  drtekezéstii  Liebig  tanárrÖU  « 
főldmUrolési  végy-  ós  áUat-  meg  odvénytan  jelentósogérdl  atb.  (G.  L.  iHl  :  329 
ik.  347.  sk.  368.  s  k.  I.  stb.)  líideghéty:  FigyelmeUetdsek;  Érkvc^:  „ÁAsá- 
lyotfág"  (1869ban)  caiin&  műnk.  t<}bbhetyei;  JTiiuffntk:  ,,A  nemzetgazd.  vUzo- 
Ikja  a  mezAiparbuz",   és  a  munkánkeaekbeni  hiányunk"-  oz.  értek.    ((»afd.  L«f*oft- 
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(Galgóozy  Keleti  *  máfiok)meg  gazdasági  o^gyesületeink  a  rólHmüveléai 
$tati$Míikdra  is  már  tüzetes  fígyeleuiiiiot  vannak,  s  annak  egy  bedllítá- 
áÁcn  nézve  igen  ^k  bec^oe  olökéözületek  tétotiok.  Mihez  járul  vé- 
gül még  azon  számos  nagyobb-boesü  tájéknztató  s  áltHlános  irányú 
értekezés  is,  mely  folyóirataink  hupábjaiu  njnbb  időben  napvilágot 
látott,  tí  u  kiilfúldi  irodnlom  lialadúr^ainak  figyolmeab  szemmoltartásá- 
ról  taDUfikodik  '). 

2.  i 

Ai  qj  bírtokjopfi  íriHlJfulíók  meg  ai  evvel  kapcsolatban  álló 
vÍNxonyok  körOli  aezetek  és  t5rekv<*Mek. 

Azon  ueiű  cKokély  számú  kérdések  sorában  ,  molyek  östermeléei 
érdekeink  körül  újabb  időben  az  elméket  foglalkodtaták ,  kiváló  he- 
lyet foglalnuk  ol  az  új  birtnkjo;ri  és  birt<ikr<*ndezétfi  leludatok,  8  jóle- 
sni a  megszüritt  tett  úrbérviszonyok,  a  toldtehermeuteaítési  műveli- 
tek, a  tRgosftús  ép  öenzenítép,  a  telekfeldaraboláí*.  a  minimum  és  maxi- 
mnm,  meg  a  hiibizományok  körüli  eszmettiozgalom.  Ugyanis: 

ft)  Az  úrhtri  viszonyok.  Ezen  í'ífiszes  ujabbkori  kÖzgazdaaógunk- 
ban  oly  mélyen  bovágn  inuzztinat ,  az  utóbb  lefolyt  15  — 16  év  alatt 
közérdekeltség  tárgyat  képczé,  a  élénk  oszmeeurlédaHnak  szolgált  ki- 
indiiliisi  pontúi.  Kgyréiízt  jeleidül  annyiban,  hogy  ez  ügy  rendozéee, 
mezőgazdasági  bírtok-  én  üzlotviszonyainkra  gyökeresen  átalakitó 
hatású  vak;  másfol^l  annál  fogva,  mivel  egyidejűleg  nagy  fontosságú 
sociáliti  ráltozá^okkal  állott  ÖHSzcfiiggésbon,  tehát  különböző  szompon- 
í^k  szerinti  figyelembevételt  tett  szükségcsyé. 

Tekintve  már  most  az  úrbériség  megszüntotóee  meg  az  ev- 
vel kapcsolatban  álh)  ^gyih  jogi  Í$  tárundalmi  intézmények  kÖrül 
kifojezéare  jutott  nézőtöket,  nagyban  és  egészben  vévo  a  nemzet  min- 
den   osztályai   ez  átalakidábban    egy    új   s  jobb  jövő  egyik  factorát 


1861:  61-97.  •.  k.  I.  1860.  foly.  778  828  b  k.  1  );  UunfaXv^  é^  Érköv^n^k  nagy 
érdekű  vitiJA  as  erdAsit^e  és  csKtornáiái  üf^yében  a  ,,Húh**  1S68.  foly.  (april  23. 
»  k-i  janim  24.  a  k.  éi  Jalitia  16.  a  k.  üzámaiban.) 

0  V.  b.  péld.  Peierdy:  lerjrítlelmes  értekezéséi:  „Uj  év  új  teendiVk' 
(Guad.  Lap.  1861 :  I  s  k.  17.  h  k.  81.  k  I.)  és  ..AltamgaxdAscati  tanulmiavok  (ü. 
o,  1861.  r.  328—696.  I);  Lónyay  MenyhériVi'dk  többrcndboli  r.rU;k«éj»eil;  Érkdvy: 
EznlékiraUt  1868.  (a  G.  Rgye.-Ulet  megbixáAiból) ;  Kodolányi  \:tSkkét  m  „Pötd- 
müvelés  állásáról  KurópAban  (G  Lapok  1860:  612-717.  •  k.  I.);  StoíAwniry  r 
„Alföld  és  Fiiim«  ez.  jele*  mooographiáját  ISS'l-ben  itb  \  Totiik:  némely  csikkéit 
„Pablioistikai  és  ncmzetgaxd.  dolgoza  ok  ez.  muDkájábuo;  meg  ÖaX^ómy :  Sta- 
tisztikai értek,  a  nagyobb  hirUpi  csikkéit  a  „Pstíi  SapU*'  185tj  -  1856-ki  foly. 
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^ ,  ^^ Alstt^  fiÜCf  •  joiin«ali*tikib»n, 

ittoldftiabb   iM^riiág'odtMrm  talált    roba,  kMlt  ftx   öCtvam  érdi 
Éi  iaitit«t«6k  hwioliifiili  •  «aiBÜK  h«tá—i  % 


pedig  e  t^kiaiatbM  •  ^9iíá  Napló"  hatábjuD  iDegyeleot  asámo«  ■ 
rfatbtB  tMGM  csikkek:  Tótk  L&ri%tz,  Qal^ócxy  Károly,  TMk  Jémm^ 
Fénp9$  ElA  él  Mi$térM  ^(irWytói;több  idevágó  értekesósek  PtUré^ 
un,  J^jk<H»ytól,  gróf  Z>eky  ^li^uf^rtól  i  másoktól  m  „Gsidasági 
LApok*"  1850— 1862-kifol7anuűbAn ;  több  jogtudománji  tekintólyeink- 
iMk  (Tótb  Lórinoz,  Récsy  Emil)  nyilatkozatai;  a  »/We«r  Úojfd'*, 
JUa^ar  Sajtó'*  é»  ^jOrndg*'  ez.  napi  lapjaink  több  ideronatkocó 
cxikkei'),  fftb.  melyekben  ax  árbéríség  megsrüntetóséból  folyó  többi 
roformok  \n  hangtulyoztatnak,  a  tagosítás  és  commassatió  kérdásének 
incgoldáiia  sürgettctik,  a  bordétma  megváltása  inditványo2tatik '), 
neuikUlönh«n  az/jn  viszonyok  fejtegettetnek,  rnclyok  az  úrbéri  megvál- 
tás s  fúldtcbarmenteflítéd  financziális  oldabira  vonatkoznak  ,  a  hazai 
bírtokoM  oHZtályunk  ez  iriinybani  új  helyzetét  és  felHdáeait  állítják 
izoroeink  elé. 

b)  Á  birtok-iétjécUlem  kérdéae  Bzintc  többoldalú  e«zmecserére 
•lolgáltaUitt  lilkalniat.  Így  jelesül ,  eltekintve  a  hitbizományi  iatéz- 
ményttíl  *),  melynek  tekintetébeni  megszorítutást  az  osztrák  törré- 
nyek  által,  Icgulúbb  fuúri  üaztályunk  nem  ezivesen  türé^  8  mely  iro- 
dalmi téren  egyebek  közt  az  aristokratikus  nézletü  Töröknek  egy-két 
éliMien  írott  czikkében  (az  elaó  izülöttségi  stb.  joggal  együtt)  tüzetes 
véduleiore  in  talált "):  csak  a  „minimum"    kérdésére    utalunk,   minta 


*)  Tshit  ro<|(  a  baUruiott  oonianraltv-arÍBioliraiiu  irányú  TOrttk  Jáaon 
«  na  AttAla  egybeD'Báflban  képTitstt  volt  kiváltfágoa  rétegeket  tem  vtfvt  ki. 

'}  V.  tt.  Egjebvk  kUxi  TéOi  Urinemék  hirl^>i  osikk«i  aUpjio  kidol^fOti 
JtUt  munkait  -  ..Utmutald  ürberi  Ue> ékben"  1867.,  moly  fúlof  a  kérdés  prakti- 
ka* ^i)u(i  oldnUt  fnjti  ki;  a  .^iWci  ífitptí"  1863-kt  foly.  mArcs.  11  •  k.  osáw. 
ISM  foly  Juliul  ^.  ■  k.  UM.  januir  ^8.  IftM.  mArcs.  11  •  k.  m.  Á  ^Gmdmási 
Iri^a"  IMI:  7Bt.  •  k.  I.  nrM'  „Pablir  dol^oi.  Ud.o  k.  L  Pt$H0r  Uéfd  IBM. 
\*9d  »ftAma.  ft  é^i  f  ufttttakintSoeit  kAiánk  koretk   vUtosyaira. 

^)  l>«  n»*u  AlUiii)  kell«Oc«n. 

*)  V  cv  e|CJ«t>ek  k««*  ..'V'M  ífé^0^  1866.  már«a  18.  a  L  Sk  fW«*.-  «lla. 
g>«r  smté  l»&<  a0««ab«r  8^  11,  és  ^ooa.  8.  Máa. 

•)  r  a  riUittdM.  MtoMMk:  80S.  •  k.  840 1  k.  laf}. 


0  V.  ö.  „PeéU  NapU**  1«66.  •pril  2—10.  ,,Magyar  Sa^'  1868.  rn^ui  I.  S, 
8,  és  10.  sxim. 

*)  Oaigóet^  egyidejűleg  »  maximum  eazm^jét  is  elvété,  i  áVTal  indokolá, 
bogx  bitzen  w  iparososk  sem  tiithattii  megésitstírtileg  soha,  hogy  üxletét,  ba  el6- 
nyösnck  U^atkíteijesstbesM  és  megoagyobbíthassa. 

•)  V.  ö.  „-PsJti  NapW*  1868.  apr.  17.  és  IWÖtmárcaiasi  sUmokban,!  pedig 
inkibb  a  minimum  felé  h^lú  értelemb«B. 
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mely  ez  íd66zak  alatt  ie  hevea  vitáknak  szolgált  tárgyul.  így  névsse- 
rÍDt  I856-ba&  a  ,,P<sft  Napló**  mog  a  ..Magyar  Sajtó"  illetőleg  6al- 
góczy  éé  Török  között '),  kikaek  elseje  a  minimum  ellen,  az  nt^bbika 
pedig  a  minimum  mellett  küzdvén,  amaz  a  kor  demokratikusabb  irá- 
nyát és  szabadabb  birtokparczellirozúsí  elvét,  emez  pedig  (tÖbbpzÖröe 
utalással  Széchenyi  e  kérdésbeni  magatartására) n  conservativ  nri»to- 
krat  tendencziákai  hangsúlyozta,  a  nélkül  azonban,  hogy  vagy  as 
egyik  vagy  a  másik  lényegileg  új  szempontokat  vagy  tapasztalásokat 
hozott  volna  fel  nézetének  támogatására*).  A  „minimum  kérdése'*  e 
mellett  más  alkalommal  is  szóba  hozatott;  így  péld.  Érkiívy  és  mádok 
által ')y  sőt  ujabban  a  bdgahank  t  kiaonirdnyú  pén^-  és  hitelmü- 
veleti  törekvések  folytán,  ez  is  egyikévé  vált  azon  feladványoknak, 
melyek  ismételve  a  figyelmet  szélesb  körökben  fölébresztek,  s  a  nagy 
és  kisbirtok,  a  szabad  fÖldfeldarabolás  vagy  Összesítés  kérdéseivel 
kapcsolatban  éles  vita  tárgyaivá  lőnek;  nem  emlitve  azt,  hogy  bazánk 
igen  sok  vidékén  ujabb  időben  is  tapasztalható  a  telekbirtokos  osztály  ;; 

tendencziája,  a  fold  szertbletti  elaprózáKjitól  tartózkodni,  s  hogy  e  sze-  j 

rint  hazánkban  a  uÚDiinuni  törvénynek  életbeléptetése  vagy  fenntar- 
tása, legalább  a  azokdtos  okokból ^  azaz:  oly  tekinteteknél  fogva »  mint  | 
egyéb  államokban,  szükségesnek  uom  mutatkozik.  I 

Lássuk  valamivel  közelebbről  a  fent  megérintett  belga-banki  s 
hasonirányú  műveleteket  6  azok  fogadtatását  hazánkban. 

Azon  nagyobbszerű  politikai  és  közgazdászat!  átalakulás  foly- 
tán, melyen  honunk  az  1861-ki  évben  keresztül  ment,egyik  elsőrangú 
európai  financz-tekíntély  Magyarországra,  mint  a  melynek  hitel-  és 
tőkékbeni  szegénységét  igen  jól  folismeré,  veté  szemeit,  h  ezt  tüze  ki 
nagyszerű  pénz-  és  hitelműveleteinek  egyik  czélpontjául.  E  nagyhírű 
pénzembe  Lagrand  Duroonceau,  oda  irányozá  tevékenységét,  hogy 
hazánkban  az  igenis  immobil  földbirtokot  mozgékonyabbá  tegye,  a 
nagy  birtok-complexurooknak,  melyek  a  kor  követelte  okszerűbb  mü- 
velée-módhoz  megkívántató  tőkék  és  hitelközegek  hiányában  vannak, 
megosztását,  feldarabolását  elősegítse,  s  egyidejűleg  a  külföldi  tőké- 


4 


i 
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nek  ez  úton  MugyHrországon  nyeroségcs  müveloci  tért  nyisson.  Ez 
voli  az  úgynevezett  brlgn-bank-operatiöknak,  inpg  a  magyftr  SJuikfér- 
íiak  közreraukűdésc  mellett  c/títbn  veit  földvételi  társulul  tervének  ki- 
induMepontja.  Ez  azon  vituügy,  moly  az  1862— I  Í^fi4-kí  i^v  tolyatDH- 
biiD  ogyosüloti  körökben  és  aitpl  sajtónkban  a  legélénkebb  eezmeinoz- 
giilomnnk  alapul  tt/oJgált.  t  mely  körül  különÖüien  két  egymá«»al 
nemileg  eJlontétbon  álló  közgazdn^ágí  nézetkor  jutott  kifejezésre. 
Névezerínt  annyiban,  hogy  számoenn  hazánkfiai  éa  i»zakembcreiuk  ko- 
zÖl.  Mzt  tartván,  hügy  az  ilykép  Foganatba  veendőmüvoletek  által  log- 
n:igyobb  nemzett  kin  caünkj  hazai  földünk,  idfgcnfk  Uzérloti  játéksze- 
révé fajuiand,  a  telek parozellirozád,  ép  könnyűvé  váié  loldcaei'ebere. 
fontos  országán  érdekekot  sévtend,  «  külföldi  pénzemberek  igen  u 
nagy  túlsúlyt  nyerendonck  hazai  közgazdnüágunkban.  e  tervezetektől 
határozottan  dlmzék;  mások  ellenbni,  azon  nézetből  indulva  ki.  hogy 
a  nagy  birtokto/stek  helyee  megoezlá^a  az  íntensivebb  cultura  egyik 
föföltélolét  ké|>ezi, .«  hogy  tökcazegényt^égünknél  fogva  a  kiíÜolditökc 
idevonuláHU  c^ak  előnyünkre  válhatnnd  *tb. :  c  törekvéseket  pártoink, 
s  a  nevezett  tervek  priikttkus  inogvalÓHÍtáíia  melleit  emeltek  szét  'V 
Kiváló  érdekű  kérdén  annyiban  is,  a  mennyiben  mind  politikai  napi- 
l&pjainkbun,  mind  folyóirataink  és  orsz.  gazdasági  egyesületünk  ta- 
nác^koznmuydibun  több  l)eesf:»  uézeL-nyiUikozár>ru  í^zolgáltatott  al- 
kuimat*). 

c)  A  tulajdonosi  és  hérrendezer  kérdódc  ii$  élénk  érdekeltséggel 


')  £gy*)bek  kóEt  meleg  szösl!Ól(^ja  volt  a  tervezutnek  a  .^Magyar  SajiS*^  éi 
.(^on"  1862,'64-ki  folydma,  jelesül  Ivánka  Imre  bufnl/áita  alatt,  ki  is  több  érde- 
kes czikkct  közlött  e  kérdéaben  (kuitíaö;ieu  még  a  ,,QaMd.  lét^pok''  1863:  430  — 
196  ét  51Ö.  meg  7ó2-ik  lapj.  I.  még  „Hon*"  1S64  ;  nov.  13—16  ée  deoa.  16— 2f>. 
meg  1865:  Jan.  10.  Mám.  „Magfar  Sajt^** :  l86t'.  október  26.  s  k.  ssámokban) 
egyideig  Rcitictktf  Snevér  íllctö  czíkkcivpl  a  ,.P<»ti  f^aplá''  is;  míg  egyéb  lapok 
köffll  még  A  „JSüry&ntf"  l862-ki  foly.  nov.  18  éi  d«ciE.  második  felében,  azután  a 
^PttUr  Lloyd'^  Im  hozzássölott  &  tárgyhoz;  mig  e^yenea  ellenzésre  a  terv  s  név- 
sserint  a  belgabank  működése  a  „Oazd.  Lapok'*  1864-ki  l7-ki  saámában  ta- 
lált; Trtfori,  Érkovy  év  mánok  pedig  tübb  alkalommal  oda  nyilatkoztak,  bogy  ily 
utoD  végre  a  magyar  birtokos  osztály  egészen  expropriáltatnék. 

')  E  tervezetekkel  némi  kapcsolatban  áll  egy  legújabban  fóUépett  némtá 
^MléUmbernék  (SimitMb)  (blilfi-ldarabolási  indftványa,  mely  szintén  oda  ozélos^  ha«> 
zai  birtokosainknak  telkeik  megosztása- ob  parczellirozásárasegédkesetny&jtani, 
s  ez  álul,  állitdlag,  mexngazdaUgi  állapoUink  javulását  elósegíteni.  Mely  indít- 
vány azonban  határozottan  visaaautasUtatott,  jelesül  Érkópy  által  a  i,4fayy«r 
Vtíág"  1866-ki  foly-  jannár  3— fi-kí  számaiban  ét  a  ,,Pettí  ÍTopU*'  ugyanazon  évi 
folyanitiak  M>      17     Sl-ki  számaiban. 
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azemléltctett  az  itt  ezóban  levő  időszak  alatt.  Egjridejülog  ugyanis  a 
gazdasági  éa  birtokjogi  viszonyainkban  beállott  nagy  változáackkal, 
mezőgazdasági  körökben  azon  CKznio  kczdé  fuglalkodtatni  a  szakcni- 
bareketf  nom  volna  o  czél-  és  idoKzorű  Jö^dmivdéai  rendszerünkben  u 
majdnem  kizárólag  üzÖtt  tulajdonosi  müveléssel  felhagyni,  b  a  haszon- 
bérléíi  üzlotmódnak  nngyobb  tért  engedni.  Mindakét  nézet,  a  régit 
tartó  épúgy  mint  bérrendazerhez  szíté,  talált  szóazúlékra,  9  a  napisajtó 
épágy  mint  a  komolyabb  szakirodalom  y^gy  a  gazdasági  egyesülotek 
tüzetesen  Í8  ereszkedtek  e  feladvány  megvitatásába').  Legnagyobb 
érdekiiek  pedig  e  tekintetben^)  egyfelől  a^ou  többrendbeli  jeles  érte- 
kezések, melyeket  a  ^,Gazda$ági  Lapok'*  ez.  szakfolyóirat  az  utóbbi 
évtized  alatt  hozott,  s  határozott  odahajlást  árubmk  ol  a  ha^zonbéri 
rendszerhez''),  azután  Korizmics  László  ismert  ueiuzetgazdttnknak 
„Anglia  haszonbérléei  állapotainak  ismertetése*'  czimű  és  angolból 
fordított  művében  ^),  kifejtett  nézetei  *),  melyek  szinte  a  bérlésí  rend- 
szert ajánlják,  s  ép  oly  formán  mint  Sérts  Károlynak  egy  terjodelme'a 
czikksorozata  a  „Gazdasági  rendszerek  felett"  "),  arra  utalnak,  bog^' 
&farfMrség  elvének  fóidmüvelési  rendszerünkben  helyet  engedni  nap- 
jainkban már  ép  oly  kívánatos  mint  kivihető  reform-lépés. 

A  bérlési  rendszer  kérdését  legújabban  i^mét  ji^lentékeny   napi 


■)  V.  (1.  például  a  „Pesti  ÍTnpló*'  l856-kl  rolyamának  aog  S9-iki  számát: 
„jffoii'' 186S-kiroly&máDakl'«bruár  28.  s  k.  axámatt,  vaUmínt  a  ..PcsUt  Lloijd'' 
ét  ^fMa^^arorttdg**  é«  ^^Magyar  Sajtó'*  illető  folyamát. 

M  V.  tí.  főleg  1861.  foly.  909.  a  k.  927.  s  k.  1.  1660 :  5d6  -739-ik  1.  186^  : 
416.  a  k.  558.  s  k.  1.  1^63:  519.  ■  k.  Upjait. 

*)  EUeotétben  pöltl.  egy  >,Peati  Kapld"  ciikkhec  (1856.  aag.  89.),  melyben 
a  haiionbérlési  rendsier  ellen  emeltetik  sz<S. 

*)  Ssercdje  George  Wingrow  Cook. 

*)  Helyek  röviden  ezekben  öasEpontosuínok:  gazdasági  AlUpotaink  a  ba* 
uoDbérlés  felé  bajtanak  beanUaket;  lanly  rendszer  Daponkint  égetőbb  szlikaég 
lesz  honunkban;  illő  tehát,  hogy  érdekeinknek  legjobban  megfelelöieg  szúr- 
rezzlik;  a  magyar  földbirtokos  alkalmai  bérlőket  fSUg  aw  eddi^  guMdatittltkbSl 
iparkodjék  magának  kéizrtenií  adjon  a  fóldesür  hosszabb  bérlési  időt;  kösse  ki 
magának  a  bérösszeget  pénzben  éi  gabonában;  egy-két  gazdaságot  axonban  a 
főldosúr  tartson  meg  magának,  mert  ezen  pontok  Is  tesznek  basánkban  ágy  mint 
Angliában,  egyrészt  a  falust  életnek  tsenunyeí,  másrészt  a  mezei  gasdilkodás  min- 
dennel ellátott  példánykipti;  stb.  -  A  munka  e  mellett  több  becses  eredeti  ada- 
lékot is  tartalmaz  Koriozmios  jeles  tollából,  s  rövid  kivonatban  Csengery  :  Buda- 
pttti  Bwemt éjének  ÍV Ak  kbt  (1858-han)  198—146.  lapj  maga  Korizmics  átul 
külön  is  közzététetett. 

')  V.  ö  ^OatdMáyi  Lapok''  1862.ki  folyamáUn. 
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kérdéssé  tévé  egyfoiŐl  az  iameretea  EfttUrházy-féU  KoMÉOnhiri  nagjf 
viiaügy,  másfelől  az  oz  ügyben  és  ogjéb  tervezetei  által  hirhedté  rált 
fínancier  Schulhoff  műveletei,  molyok  egyebek  közt  az  államjtkzágok 
jövedelmezőbb  módoin  értékoaítédére  czéloznak,  azonban  sok  oly  elTct 
is  akarnak  érvényre  juttatni,  melynek  az  államra  és  a  közre  névre 
jótékony  hatása  több  mint  kétséges;  miért  ts  szakférűak körében  nem 
nagy  elismerésre  találtak  ')  ^). 

d)  Egyéb  idevágó  moxManatok  kÖzŐi  még  csak  a  telekkönyvi  in* 
stitutió,  meg  a  tagositás  tárgya  körüli  nézetek  érdemelnének  tüxetosb 
fölomlitéet.  Erre  nézve  azonban  sem  a  szakfolyóiratok,  sem  a  napisaJuS 
vagy  a  komolyabb  irodalomban  nem  találkozunk  oly  eszmenyilvánulá- 
sokkai,  melyeket  maradandóbb  bec^üekntk  nevezhetnénk ')  *),  Miért  is 
az  előbbi  tekintetbe  csak  Halmos  y  éo  Schnierer:  „Telekkönyv  rend- 
szere'' czimü  két  juhbféle  dolgozatára  (1863  és  ISGi-ben)^  az  utóbbi 
tekintetben  pedig  Galgócty,  Mé$zdros  é$  Fényes  többrendbeli  hírlapi 
czikkeirc  utalhatunk,  a  mennyiben  ezekben  a  tagosítás  és  öeezesitée 
kérdése  tüzeteeb  elemzésre  talál^)"). 


*)  Egyebek  kóxt  a  y.PéHer  lAcyd"'^  m«g  a  ,,Gasd.  Lapok**  bosuk  Seh.  ter- 
vei i-lten  élei  ctikkoket,  fóleg  ai  utóbbi  (AgrícoU  Alnevti  írótól)  1862.  foly.  429. 
s  k.  446  t  k.  461.  s  k  c«  ül-xk  Upj.,  hol  a  fólddeli  üsérkedés  haUrosotian  kár- 
hoxtatUtlk. 

')  A  bértéBÍ  kérdéshez  v.  ö.  még  ,,OaMdm»4gi  Lopok''  1869:  365.  •  k.  1. 

*)  BÍKonytiga  ennek  egyebek  közt  az  ig,  hogy  a  Tud.  Akadémia  jog  és  ál- 
Umttidományi  osztálya  1865  6-ban  ép  a  tnlek-könyvi  rendszer  kérdésérc  oéare 
jelentékenyebb  pályadijt  hirdetett  ki,  hogy  e  hiányon  ssgitseo. 

*)  Okát  ennek  egyébként  nem  nehéz  kitalálnánk,  ka  tekintetbe  vetaalik, 
koff^  e  kérdU  égyidejuUg  kc't  különböző  a  mégis  bcnsóleg  sxorouui  östaefUggö 
szempontból  t.i.  jogiból  és  közgazdaságiból  recodó  szemügyre 

*)  FényeM  egyebek  közt  a  f,,P0Éti  Saplé"  lft66-ki  foly.)  igen  helyaMn  caá- 
folvn  A  tagosítás  ellen  felhozatni  szokott  érveket;  míg  Afénáros  CPasli  Kaplö^^ 
1856  jal.  16  )  a  Ugosítási  kényszer  ellen,  t  „Magyar  Sajtó"  (a.  ez  évi  IM— l67-ki 
számai)  pedig  egyenesen  a  kényszer  mellett  emelnek  szót. 

*)  E  kérdésükkel  osszcfíiggóleg  leg^jabban  egy  igen  érdekes  momentamra 
kezdett  Agyelmestekni  Érk»vy  (Emlékirata  34  s  k.  1.)  t.  i.  a  falni  meg  a  major* 
vagy  tanyagazdasági  rendszer  vitakérdésére;  utalván  kttlönttten  arra,  hogy  (fö- 
leg  Alföldünkön)  h  földművelő  lakosság  telepzetí  visaonyai  igen  czéUzorUileoek, 
hogy  az  egyort  teleppontokori  vagy  tömegben  összehalmozódott  kisbirtokosok  a 
több  négysattg  mlldnyi  határokon,  községi  tUzhelyöktÖI  egy  néha  két  mfldoyi 
távolságban  kénytelenek  kis  gazdaságaikat  tartani,  s  igy  a  leghiányosb  s 
t4gkovéthé  nifere*ésé$  ünleui  folytatván ,  nem  kellt^  eredményeket  mutathatóak 
fel;  s  hogy  e  szt^rint  sokkal  m  egfelelAbb  volna,  több  kisebb  községeknek  helyesb 
beosztással  való  alkotásába  hol  azután  a  gazdaság  sok  nagyobb  idömnnka  éi  kttlt- 
ségkiméléssel  Uiethettetoék. 


^ 
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3.f 

A  gaidafiá^  rendsierek    és  mAveléAmöd;  me^  a  mdbírloki 
hltelfl^y  kftrflli  n^«tek  és  törekvések. 

Az  urbériség  eltörlése,  &  ftuddl  jellemű  birtokjogi  ínatítiitíók 
megszünto ,  a  a  roppant  súlyú  földadó  hirtelen  életbeléptetése  ha- 
laszthatlannii  tévé  az  a  felőli  gondodkodiut,  hogyan  lehetne  TóI- 
dUnk  jÖvodel mezőségét  fokozni,  a  különösen  azon  gatdálkoddn  rtnd- 
izvrt  megvalófiítaní,  mely  a  legtöbb  s  legbiztoab  nyereségre  nyit 
kilátást.  E  tünödéaek  közepette  legelőször  is  azon  kérdés  merült  fel: 
belterjes  vagy  külterjes  gazdasági  rendszer  követtessék-e  ezentúl,  azaz 
hely  éa  időazorü-e  már  eddig'i  túlnyomóJag  három  földes  művelési 
módunktól  a  vdltógasdasági  randezerre  átmenni;  laely  kérdésekkel 
az  eddig  kifejtetteken  kiviil  azon  további  momentum  ia  függ  össze, 
mily  helyet  foglalnak  el  mezőgazdaságunkban  a  gépek;  mikép  pótol- 
juk munkáakczekboni  hiányunkat,  mily  szerepet  visel  birtokviszo- 
nyainkban a  töke,  a  hitel; hogyan  Ítélendő  meg  fölUiparunk szempont- 
jából a  telepítés  és  gyarmatosítás  kérdése ;  stb. 

Az  e  feladványok  körüli  oazmemozgalomban  ,  mely  komolyabb 
irányban  csak  a  hatvanas  évek  elején  indult  meg,  kiválólag  Lányay 
Gábor,  Érkóvy^  Micskty^  Sporzon  Pál,  Uardnyiy  Ktnescey^  Galgóciy 
meg  a  jelen  munka  szerzőjének  nyilatkozatai  említendők  fel  *)*  Jelesül 
itten  is  két  párttal  találkozunk;  az  egyik,  mely  az  intensiv  gazda- 
ságra való  áttérést  siettetni,  mielőbb  eszközöltetni  óhajtja,  s  ettől  vár 
üdvöt  (0  e  nézeten  vannak  Lónyay  Gábor,  Kenessey,  Peterdy,Galgó'- 
czy);  mig  a  másik,  mely  Széchenyi  iskolájának  nyomdokaiban  járdái, 
a  belterjes-  és  vdltógasdasági  rondtizert  viszonyainkban  még  ceak  he- 
lyenkint  és  lassúbb  átmenetek  megtartásával  tekinti  alkalmazhatónak, 
idetartozván  ÉrkÖvy,  Darányi,  Sporzon  s  a  jelen  munka  ezerzője, 
mely  utóbbi  kimerítőbb  értekezésében  a  „Gazdasági  Lapok**-ban')  a 
nagyhirfl  uémot  státusgazdák   Rosck^.r  /t   TliÜnen    nyomain')    kímu- 


*)y,  ó.  főleg „Oaadatáffi  Upek"  \M{  :i99.  »  k.  61fi.  •  k.  469.  ft  k.  676.  >  k. 
ésüM.  ■  k.  1.,  ozdUd  1962:358.  ■  k.  413.  i  k.  1.  iámét  1863 !  8.  tsám  éfl  4M.  ■  k. 
681.  ■  k.  848  s  k.  1.,  1860.  foly.  067~994-ik  Upj.,  torábbá  ÉrkÖvy  íd.  KmlékirsU 
34. ak.  UOAlyócty  n,,Pé9ti  YapZa**  1864 -1866.  My .  Hh  KeneMtf :  ,^kéni  gezááU 
ko^JQDk"  1867.  (koszor.  pályamank.) 

')  V.  tt.  „flaáfojáyi  Lapok''  1861-ki  foly.  499-806   I. 

■)  V.  0.  Rotcher:  Sjeiem  dsr  Volkawirth^cbaA  IL.  k.  33^89.  i-ok;   Thü- 


-    5Í8     — 


tatní  ipiirkodott,  liogy  íutonsiv  gazdiiMág!  rendszer  igazi  aíkerrol  esnk 
ott honoí^íthntfi inog,  ahol&munká:^  kezek-ée  olcsó  tőkékben  bófiég  va- 
gyon, a  kőziekedéai  ügy  kifejlett,  a  népesség  sűrű,  6  az  Östermények- 
nek  ára  u  piaczokon  állandóbban  aránylag  magasan  áll;  hogy  ellen- 
ben ott,  hol  mint  Magyarorözágliau,  mind  o  föltétolek  még  jó  részben 
híán^'zanak,  a  legguzdaságoab  a  lehetÖ  Ugkisehb  költségfkkel  történő 
gazdálkodás  a  Icgeirmyöscbb,  vagy  legalább  az,  melynek  9zabály9ze~ 
rüleg  túlnyomónak  kell  lennie.  Másfeled  Érkővy  (id.  Emlékiratában) 
kifejtett  nézetei  figyelőmre  méltók,  a  mennyiben  igen  helyesen  utal 
íirni,  hogy  eddigi  gazdálkodási  módunk  felette  hiányos,  a  földerőt  "ki- 
sajtoló^ a  takarmány- lermeléat  elhanyagoló,  a  hogy  az  ugartartá«  mint 
kímélő  rendszer  sok  előny  nyel  bir,  a  a  bclterjesb  üzletmód  alapjáni 
okszeriilib  vetésforgással  kapcsolatba  hozandó  atb. 

A  gazdálkodáai  rendszer  kérdésével  függnek  Öeszo  továbbá  ai 
ujabbkorban  oly  nagyfontosságúvá  vihmüvdési  reformok^  a  foldöntö- 
7.ésy  az  alag<:sövozée,  a  csatornázás  a  gépek  meghonosításának  kérdé«ei 
is, melyek  szintén  különös  figyolemro  kezdenek  tijolag  hazánkfiai  által 
méltattatni. 

A  mi  különösön  a  „mvnkdehzekbeni  hidny"  pótlására  Ic^gczél- 
rtzorübbeknok  mutatkozó  gépeket  egyfelől,  meg  aze  tekintetben  hason 
fontosságú  telepítési  ügyet  másrészt  illeti,  ez  irányban  élénk  eszme 
caere  folyt  hazai  körökben  az  utóbb  lefolyt  másfélévtized  alatt  ').  » 
valamint  az  elŐbboníckro  nézve  köz  volt  a  meggyŐz/ldés,  hogy  « 
Ugkríthatósh  es/küzt  kéjiezik  földművelésünk  eh'»bbrevitelérc  n^zve, 
ugy  az  utóbbi  pont,  vagyis  a  „telepítés*'  tekintetebon  majdneiu  kivé- 
tel nélkül  azon  véloraény  az  uralkodó,  hogy  elsŐ  aorban  n^-m  idtge.it 
főldrÖl{,\aígy  kUl-hsínfímbelUUpitéfre  azaz:  a  hazánk  különböző  vidé- 
kein szerfelett  aránytalanul  lakozó  népességnek  helyesb  megoszMu 
és  áttelepítésére  van  f^zükségünk,  s  azért  orro  fordítandó  e^jelAre 
logfÖ  gond  és  figyelem  egyesek   és  a  közhatalom  részéről*)*),    A 


mi 


n«i» :  Der  Isolirte  StHat(18L>6-1d42.)  I.  k   fAlt-K  98.  a  k.  66  s  k  ,  aiUn  //finrv-V 
éa  OhrUt:    LAndwirthscIuftI.  Bctriebidebrc   ex    luúveik   185.S  ille(öl«g  If^GO-ban 

*)  V.O.  errenézve  c  sorok  irójáDAk  nngyobb  <írtok«xé«ét,,MunkáakeiekbfinÍ 
liiinyunk'*  stb.  a  y,OaKdatági  Laftnk''  I8fí0-ki  foty.  778-828.  a  k  I.;  a  telep^u*Brr 
Décve  pedig  különösebben  Tórök  pok*niikafl  csikkíwroziitát  a  ,./^i  Nmpi^*'  \Á^5 
foly.  el«J  felében  (Publ  dolgozatok  130-16í>.  I.)  Oalyóexf  ,,Fe»ii  íiéplif'  18&J 
oktoberhó  10—34-  Érkövif  „Magynr  Világ'*  L666.  julina  böbaa,  KeUti  a  „Magyar 
Sajtó''  1866.  c  k.  foly.  többhelyUtt;  éa  ÜMoihmdri/:  M.  O  anyagi  érdekei  I.  fax. 
60  8  k. lapok. 

')  Figyelororiíméltö  gondolat  Otdgóe%yió\  e  tekintetben  as,   (^PétU  itfaftlv' 
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pedig  a  többek  által  szÓnjogre  hozott  azon  ósdi  nézetet  ilUtu  bogy  a 
munkáekezekboni  hiány  pótlására  szükségos  nöposség-szaporodás  a 
törványhozáfl  réazórÖl  positív  intézkedések  (p.  o,  sok  gyermeket  nemző 
szülőknek  díj-  és  jutalomadás)  által  is  olőmozdíltassók  '),  c  balnézc^t 
ellenében  egyebek  közt  e  sorok  írója  id.  értekezésében  azt  mutatta  ki, 
hogy  minden  Ilyféle  mesterséges  és  erőltető  rendszabályoknak  vagy 
semmi  vagy  egyenesen  káros  hatásuk  volna,  s  hogy  polgári  és  politi- 
kai ji'o^e^y«nZ^«^^,  koreaet-könnyités,  anyagi  jóllét-terjesztés  s  huma- 
nisztikus intézkedések  az  alsó  és  munkás  osztályok  javára,  azon  utak 
ás  módok,  melyeken  a  népesség  növekedése  legbiztosban  érthető  el  és 
mozdítható  elő  ^). 

A  többoldalulag  vitatott  kérdések  közé  e  téren  tartozik  továbbá 
a  mezőgazdasági  müvelés-ágak  és  {pariuletek  kérdése.  Egyidejűleg 
ugyanis  hazánk  forgalmi  és  productionális  viszonyainak  oly  sokoldalú 
átalakulásával,  mindjobban  kozde,  főleg  elméleti  szakembereink  által, 
éreztetni  szüksége  annak  is,  hogy  gazdasági  művolés-uemoinkbeny 
helyesb  arány  létesíttessék,  s  főleg  az  újabb  időljcu  majdnem  kizárólag 
érvényre  emelkedő  gabona-termelés  mellett  a  többi  mczőgazdászati 
foglalkozás-nemekre,  jelesül  az  annyira  elmaradt  állattenyésztésre, 
azután  a  bor-  és  szŐlŐszot,  doháuytonyésztés,  erdÖszety  len-  és  kender- 
termesztés,  meg  a  földművelési  ipar-nemokre  (p.  o.  czukorkészítés, 
szeszégotés ,  olajproduktióra)  nagyobb  gond  és  figyelem  fordíttassék. 
Kiemeltetett  egyebek  kÖzt"),  hogy  a  roppant  mérvboni  szemes  élet- 
productió  által  igen  nagy  függőségbe  jutunk  a  kUlfóldi  piaczoktól  és 
azok  ingadozásaitól;  földünket  szerfelett  kisajtoljuk;  az  annyira  ezük- 
aégea  és  hazai  viszonyainkban  is  elégséges   alappal  biró  földművelési 


1856.  okt.  10.  ■  k.  SS.)  hogy  ne  telepKsUnk  mcsterftfges  t<JmegosftöB8«l ,  mely  h&« 
xAnknAk,  mint  ÜAtal  agricol  onxignak  viasonyaival,  mef(  nem  ugyeztotbetö. 

")  Kivételt  teaxen  &  feDtebbi  szabály  ától  a  pesti  kurc»kedelmi  kamara  je- 
lent^ae  1853-röl,  melyben  (11.  L)  as  államilag  veitetett  nagybani  gyarmatotfCtás 
leve  ajáultatik. 

')  Kifejtetett  e  nécct  névsseríol  1860-baD  as  oria.  gaxd.  egyeeUlet  kozgyü* 
lésén  egy  elókeló  fórendti  tag  által,  kinek  azonban  nyomban  megcxáfoláflára  maga 
Deák  Feiencz  szólalt  Tel,  ellenkező  iránybun. 

*)  y.  (1.  Roteher  fejtegetéseit  e  nagy  horderejű  kérdést  illetőleg  ,,Sy8tom 
der  Volkswirthschaft"  1.  k.  3d8-262-ik  §§. 

')  V.  ö.  péld.  JeUimek:  J)'ie  niedrigen  Getreidepreise"  (1865.  Pest); 
Érkdvjf  (Emlékirat)  ;  JTMiefc.pStatist.  kézikttnyre''  166.  s  k.  185.  s  k.  1.  a  .^Oiuda- 
iági  Lapok*  számtalan  értekezésoi;  fteréskstielfru  kamardink  „Jeleotescibea**; 
Hunfalufyy  Kautm  dolgozataiban  stb. 

»•  34 
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iparnemekot  ol hanyagoljuk;  a  így  igen  sok  erŐt  e  vagyonforrist,  mely 
nemxeti  gazdaságunkat  előmozdíthatná,  értokesítés  nélkül  hagyunk- 
ütaltatott  arra,  továbbá, mily  roppant  kincse  rejlik  hazánknak  páratlan 
minőségű  dohánr/ábanf  borában ,  és  kenderében;  mily  jövedelmező 
foglalkozási  ággá  fejlődhetnék  beltorjesb  müvelés  mellett  nálunk  » 
czukor-,  a  szesz-  és  olajproductió,  mily  nagy  fontosságú  Magyarorszá- 
gon az  erdŐszet  okszerűbb  üzéae;  s  mily  hathatós  lendületet  vohetné- 
nénck  Összes  forgalmi  viszonyaink^  ha  e  tekintetben  földbirtokosaink 
a  kinálkozó  alkalmat  jobban  folhaRználnák,  vagy  felhasználni ,  tőkék 
és  monkaerökbeni  szegénységünknél  fogva,  akadályozva  nem  vol- 
nának ^). 

Mely  felszólalásoknak  egynémiben  volt  ie  hatása,  a  mennyiben 
egyfelől  borunk  okszerűbb  termelése  és  forgalombahozására,  a  cíoMny- 
expori  engedélyének  kieszközlésére,  erdöezetügyünk  törvényhozási  ée 
technikai  reformjára  nézve  sok  dicséretéé  lépés  történt;  szakférfiak 
( Eorlzmica,  Entz)  *)  külföldre  való  utaztatása,  világpiaczokkal  való  öas- 
Bzoköttetések  fólkercsése  (Szemere,  Schwarzer),  idegen  országokban 
k'Óvéiett  technikai  eljárás ,  gépokkeli  üzlet  meghonosítása ^  törvény- 
javaslatok készítése  stb. ')  *)  vétetett  oszközlőbo,  s  sok  oly  intázke- 
déanek  vettetett  meg  alapja,  mely  honunk  oz  iránybani  bajainak  ée 
hiányainak  orvoslására  alkalmatosnak  látszik. 

A  legnagyobb  érdekeltség  éa  legeikeresb  buzgalom  azonban  a 
f^dbirtokx  kitelügy  meg  az  evvel  Összefüggő  kérdések  körül  fejtetek 
ki.   Azon  birtokoB  osztályunkra  súlyoson  nehezedő  kényszerűségnek 


')  V.  ö.  a  most  nevezottektn  kivUl  még  Oalgócty:  többrendbeli  ctikksít  m 
nPetti  Napló''  186S.  s  k.  éwi  foljamttibAD ;  Trtfori  tübbfiöröf  azaksMrU  feUxóU- 
lássit  ug}*aaott;  JtlHnek  id.  mttT^iiek  36.  «  k.  34.  0  k.  41.  b  k.  Upj.,  a  vopronji 
kcrenk  kaiSAru  jelenteiét  1855:  73.  s  k.  l,  a  ppstiét  1860/163- rdl  4Á.  0  k.  75.  s  k. 
Uí.  II  k.  1.  (némot  kiadás)  a  „PwIérWo^á".  „JÍj^yarorMá^"  é%  „Btm"  több  ide- 
TÍgrt  cxikkett. 

*)  V.  0.  r6leg  itorismicf  jdeA  irietHéiét  a  dunai  hajöiAarél  M  konitanUná- 
poljri  útjáról  boraink  érdekáben;  Oien^ery  :  ^^BDdapeBti  Scamlé^-jénak  IV-ik 
köt.aSöH.  év)  427-U9.  l. 

')  Erdóssettink  tekintetébao  DivaidUlt,  ,,Gaid.  <•  Erd.  Lapok**-baD  ISet: 
Il-VIU-ik  mietig. 

*)  Kz  erdétttiro  vrnotibonle  még:  „Emlékirat  e  tárgyban  iSfiS-ban  aa 
Orsz.  Gazd.  EgyMlilot  kebeUból  {^Qaudatási  Lapok*'  u.  éy\  419.  •  k.  L)  ^*. 
gyaf  SajU'  lf<63.  jan.  16-17.  „ÍQ  KorMzak"  1865:  II.  XIV-XX.;  „T.  ITapl^^ 
1864:  91 ;  1857.  jal.  II.  1  k. ;  inig  borunkra  nécTe  kUtönÖBcn  Tór&k  :  Pabl  dol- 
goaaUban  26.  a  k.  1.  „FewU  Sapló"  18&S.  febr.  15.  a  k.  n.  1863.  apr.  3  (5a«m«r«) 
apr.  36  ».   .,OawdMági  Lopok"  1863.  foly.   többicör,  1864:  30,  31.  éi  48.  atán. 
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érzetében  ugyanÍA,  hogy  a  beállott  nagy  változásokkal  járó  gazdasági 
válságot  csak  ágy  leszünk  képesek  elviselni,  a  foldmüvelésünknok  ha- 
laszthatlanná  vált  reformját  csak  akkor  eszközölhetondjük  némi  siker- 
rel, hogyha  az  anyagi  állásában  sok  tekintetbon  megrendült  földbir- 
tokosnak mód  és  alkalom  nyílik  olcsó  kamatra  tokéket  könnyen  és 
biztosan  nyerhetni :  az  ötvenes  éveknek  mindjárt  kezdetében  általá- 
nossá kezde  válni  a  meggyőződés ,  hogy  az  ország  egyik  elsőrendű 
szüksége:  a  fóldbirtokí  hitelügy  szervezése,  b  jeloaül  oly  intézmények 
meghonosítása y  melyek  e  kitel  közvetítésére  ép  úgy  mint  megalapítása 
és  kifejlesztésére  vezethetnek.  Általános  vula  jelesül  az  óhaj,  egy  ha- 
zai törvényhozásunk  által  már  1844-ben  is  Bzervozetében  megállapí* 
tott,  6  az  1848-ki  törvényekben  elvileg  életbe  is  léptetett  országos  föld- 
hitelintézet felállítása  iránt,  általános  életben  éa  elméletbon,  a  napi 
sajtóban  és  a  komoly  szakirodalomban,  a  gondolat^  hogy  csak  ogy  he- 
lyes alapokra  fektetett,  s  kizárólag  hazai  érdekeinkot  szem  előtt  tartó 
hitel-in tézeti  rendszer  képes  zilált  birtokviszonyaink  újjáalakításának, 
a  beiterjesb  és  okszerű  gazdasági  mód  életbe  léptetésének ,  a  földja- 
vitáaok  és  beruházmányok  sikeres  eszközlésének  alapul  szolgálni  ') '). 
Egy  ily  országos  intézet  megalapításának  azonban  hosszá  ideig 
óriási  akadályok  gÖrdíttettek  eléje.  így  jelesül  a  kÖzporUi  kormány, 
mely  unificationális  törekvései  kÖzt  annyira  mont ,  hogy  még  az  ösz- 
szes  pénz-  és  hítelügyet  is  ez  elv  rideg  következetességének  akarta 
alárendelni,  ogyeneson  ellonzé  egy  mtvgyar  kypothekális  bank  felállí- 
tását, s  tíz  évnél  tovább  tudta  ennek  kivitelét  csakugyan  meg  is  aka- 
dályozni. Másfelől  a  békési  nemztti  bank,  mint  a  birodalmi  pénz-  és 
hitelforgaJonanak  amúgy  is  mindent  absorbeáló  oontruma^  állott  az  in- 


I)  ElUthatUn  Bokuigá  nylUUoxatok,  felizőUlások, itb.  uUlhat(Sk  ec  Ügy* 
ben  1861  -l864*ki  journatiKikánkhan,  tud.  folyóiratainkban,  egyeaUleti  «tb.  kős- 
lönyeinkbeD,  kamarai  jeleotéfiekbca  itb.,  melyek  közöl  mi  csak  egj-kettóre  aka- 
ránk  utalni.  JeleaüJ  ,,PtH%  XopU*  185S :  apr.  30.  a  k.  18ő5.  f«br.  11.  1867.  febr. 
7-11.;  scpt.  15.  1868.  január  Sd.  s  k.  azim.  .,Gti»da$ági  Lapok**  1861:  786.  1. 
1863:  293.  a  k.  331.  a  k.  l.  Tördk:  Pobl.  Do>g.  51.  a  k.  120.  a  k.  2S8  a  k.  269.  b 
k.  la  „PmCat  i^{>yíi*M855  — ld58-ki  foly.  több  czikkben;  „Pesti  kere^ikcdelm* 
jeloatéa"  l852-r6l  14.  L;  1869: 120. a  k.  1.  Ujabb  idóbea  Uméi  „í'mM  IfapliP*  1863, 
deoa.  16.;  1864.  jao.  30-90. 

*)  A  legértékeab  a  noaradaadó  becaU  (<rtekezéeek  e  kérdésben  eg}'ébiráQt 
Lányay  Menyhártéi:  Caengery  „Bndapc'^ti  Szemlé'^-jőben  18&7.  foly.  6,  6,  15  fU- 
retb«a  éi  V.  kOt.  90—93.  l.  axutáo  ngyanennek  éa  Caengerynek  e  tárgyban  ké- 
■z(t«tt  „Emlékirataik'*.  V-  6.  még  a  ^^Goadatági  Lapok**  1861.  folyam.  449.  a  k. 
466.  a  k.  483.  a  k.  601  a  k.  lapjait 
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tézeí  elleneinek  sorában,  névszerint  számító  önéidekből,  a  mounjibeu 
untalan  arra  utalt,  hogy  az  általa  1855/56-ban  felálKtott  jelzálog i 
osztály  az  ÖsezcB  hitelszükséglot  kiolégítéaére  olégségod,e  attól  tartott* 
hogy  egy  Önálló  magyar  intézet  életbeléptetése  UlotÓ  üzlet«zakáxiak 
jövedolmezőeégén  csorbát  ejthetne. 

A  küzdelem  éi  törekvésnek  ogy  ily  országoe  intézőt  felálHtájia 
tekintotében  o  szerint  kettős  irányúnak  kellé  lennie  honunkban.  Egy- 
felől ugyanis  a  fejedelem  szűkkeblű  a  irányunkban  igaztalan  tanáceo- 
sainak  befolyása,  másfelől  a  bécsi  baukmonopol  rendszere  ellen  vaiá- 
nak  a  támadások  intézendŐk,  e  névszerint  kimutatandó  az-is,  hogy  a 
bécsi  bank  jelzálogi  osztálya  hazánk  fóldbirtoki  hitel-igényei  kielégí- 
tésére határozoUan  elégtelen^  hogy  a  magyar  földbirtokoson  8'/,  per- 
ozontbe  kerülő  tőkével  sogitvo  legkevésbé  sincs,  b  hogy  mindaddig, 
mig  az  egy  nemzeti  bank  e  nyomasztó  ogyedáruaága  fenálland,  a  ma- 
gyar mezőgazdasági  s  hitelügy  kellő  kifojiŐdésro  nem  jutaud,  tehát 
sem  általános  közgazdasági ,  sem  spociális  adóerője  és  képessége  ki 
nem  fejlődhetik  '). 

Kiváló  erdőmet  vívott  pedig  ki  magának  oz  'úgy  főleg  practikos 
irányú  elöbbrovitelo  körül  az  ^^Orgzágos  Gazdasági  Egyesület^*,  mely 
1856  óta  lelkes  eluökeinek  kezdeményezése,  hazánk  tÖbb  főurainak  e 
nagy  birtokosainak  támogatáfla,  valamint  jeles  szakférfíak  buzgó  köz- 
reműködése mellett,  egy  felállítandó  „országos  hitelintézet*'  terveséae 
és  életbeiéptotéso  ügyében  a  legtöbbet  tett,  a  kovotkezetes,  daczárm 
minden  akadályoknak  soha  nem  csüggedő  magatartása  által  oda  vivé 
az  ügy  fejlődését,  hogy  az  1857.  év  elején  főleg  gróf  Desetoffy  Emil, 
Lányay  Menyhért  és  Csengery  Antal, által  olkészitett  terv  s  szervoxeti 
szabályzat  szorint  oz  intézet  1862-ban  logf.  holyeu  engedélyeztetvón 
1863.  október  l-jén  tényleg  életbe  is  lépett,  b  roppant  horderejű  mű- 
ködését megkezdé,  s  ozt  azóta  szakadatlanul  s  Örvendetes  erodmény- 
nyol  folytatja  is. 

A  ml  ez  intézőt  szervezetét  illeti,  ez  mint  kÖzismeretü  dolog,  a 
forosz'ailézicii  »  gallicziai  intézetekéhez  sokban  hasonló,  lényegileg 
a  birtokos  tagok  solidaritásáii,  s  egyetemleges  kötelezettségén  alap- 


')  Sok  elmeéllel  ót  gyózd  argumentumokkal  matogAtU  ezt  érekeo  át  a 
„Pe$li  í^apló'*^  hAsábjain  Falk  Mik$a  jelca  publicistáok  (▼.  tt.  1864  :  január  9.  Nr. 
973.okto))or  21.  0  k.  1855:  oct.  6.  s  k-  Í857.  jul.  24.)  ép  úgy  Keleti,  Rttdíg«r. 
Jánosi,  Keviczky,  Pompcry  b  máaok  a  ,,Pester  Lloyd"  „Magyarország^^  „Magyar 
Sajtó*'  ds  .,llon''  hasábjaÍDt  s  legalaposabban  Lónyay  JSfenyKéri  „Kbv^^gytkrSl^ 
B2.  s  k.  1.  i^adapeati  Szemle'*  li.  k.  id .  hely. 
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Bzikf  tÍBZtán  hitelegjcaületi  a  nem  hypoteka^bank-iizloti  terméazetti, 
oyfrészkodófií  ozéloktól  távol  áll  atb.  ')  ^). 

Kern  mulaazthatjuk  el  itt  kapcsolatban  földbirtoki  hitolügyUnk 
k^déaével,  fígjelmoztetni  arra,  hogy  néhány  év  óta  egy  máe,  jelesül 
Itúlföldi  hitelintézet  ia  megkezdé  hazánkban  műveleteit,  névszerlnt  a 
brÜBseli  ,ybanque  du  CrédU  foncier,^*  mely  azonban  inkább  üzÓrleti  irá- 
nyú lévén:  bankszerű  hitoloperatiók,  aőt  fekvő  javak  összevásárluaa  éa 
fddarabold$a,  egéazben  vagy  kíaobb  részckboni  eladása  vagy  értéke- 
aitéaével,  a  nagyobb  haszonbérletek  etbvol  is  foglalkozik,  a  mint  ilyen 
sokoldalú  polemikuB  vitatásoknak  tárgyává  vált  '^). 

Mindé  fontos  anyagi  kérdések  mellett  fájdalom !  egy  olyan  kér- 
déssel ia  kényezeriiltünk  az  ujabb  időbon  két  alkalommal  foglalkozni, 
mely  a  nemzetgazdaság-  vagy  fóldmliveléstan  olvkÖrén  nagyon  ia  túl 
esik:  t.  i.  az  „ Aszály oaadg**  kérdésével.  Mely  tekintetben  azonban  le- 
gyen elég  röviden  arra  utalnunk,  hogy  a  hazánkra  oly  sujtólag  nehe- 
zedett csapás  egy  némi  tekintetben  londitŐ  hatású  ia  vala,  a  mennyiben 
}e\Q&}M  ^ok  új  eszmét  k^lt^tty  égalji,  folyamrendszeri,  erdőszeti  stb. 
viszonyaink  alapoab  tanulmányozására  kéaztetett,  sok  nagy  közgaz- 
dasági reform  égető  voltéra  nyomatékosan  fígyelmeztete,  a  irodalmi 
téren  különösen  több  maradandó  bccsii  elmeszülemény  vezothotő  reája 
vissza ,  a  mennyiben  péld.  Érkövy  nagybecsű  közgazdáezati  tanul- 
mánya „az  1863-ki  aszályosság'*  (1863.  Pest),  Hunfcdvy  több  jeles 
értekezései,  Ribáry,  Hideghéthy,  a  mások  azakbeli  dolgozatai  és 
czikkoi  egyébként  napvilágot  alig  láttak  volna  valaha  *). 


))  V.  0.  A  mftgyar  röldhitolÍDtctxet  aUprajz«  é$  alapsskbáljai  itb.  186S. 
csimU  hivatalos  kiadványt. 

*)  Irodalaú  t«kinletban  nagybecsű  csikkaorosatot  boEOtt  1863-baD  a 
„P^stn-  Uoyd''  (Küdiger  tollábű1>a  földhitelintézet  iiorvezcte  feladáflai  éa  jelen- 
töaége  felett;  legojabban  pedig  CtMiyery  Antal  loUábŐl  egy  Önálló  a  jelea  röp- 
irat ,,Á  magyar  fbldhitelintézet  ttgyébvn"  czim  alatt  jelent  meg  (lt:66.  Pest), 
mely  oda  czélox,  hogy  a  hongyttléat  n4mely  ei  Ugybení  reformok  kereazlUlvitelé- 
nél  tUxeteab  támogatáara  felhívja;  ax  intéxetnck  becsikkelycacsére  törvényköny- 
vUokbe  nUl,  kereskedelmi  a  hiteltönréoyeiak  jtTÍtásának  aiUkaégeaaégét  ki- 
emeli  atb. 

■)  V.  6.  egyebek  kttst  a  „H*m"  cximU  politikai  Upi86i.  dcoc.  16  a  k.  nov. 
13.  a  k.  1^5:  január  10.  a  k.  axámait;  meg  a  fenUbb /(U^^  nyilatkozatokat  a 
(bldfeldarabolás  éa  hason  kérdések  tekittetében. 

•)  A  napi  aajtónak  c  kéniéa  körüli  moagalmit  legjobba,  tukrörtetik  viat- 
Bxa:  ,,Pttí  yopírf**  1863.  janiua  23—24.  (Eötvö*  a  Nyomorról)  P^yjatlew  1863. 
juUtxa28.  egéu  31-ki  számai  j  a  „Hoa"  1833.  julina  lí.  a  k.  atámai. 
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Mátsodik    czilck. 


Az  ipar  éa  kercBkedéM,  vámpolitika  és  k'őzhkedéaŰgy  kdrüli  néZeUk  éé 

törekvéseké 


4.  §. 

Ai  Ipar-  é»  gyártás  kOrüli  esimemossaloiii. 

Egészeu  egyidojüleg  a  mozoi  gazdaság  ég  agricol  érdekeink  el5- 
mozditáaára  czélzó  törckvéBokkel  az  utóbb  lefolyt  másfél  évtizod  alatt, 
majdncra  egyhangú  kijolontésévcl  találkozunk  azon  eszmének ,  hogy 
BZ  ipar  s  gyári  tormetés  megalapítása  ránk  nézve  is  fofÓ  szükség,  vi&s- 
ezautasithatlan  korköveteléa;  hogy  műipar  nélkül  népességünk  szapo- 
rodása, nemzeti  értékünk  gyarapítása  alig  gondolható;  fokozottabb 
belfogyasztás,  élénkebb  jószágcsere  s  áruforgalom  idebenn  az  ország- 
ban nem  igen  foglalhat  helyet;  s  hogy  mind  anyagi  mind  műveltségi 
haladásunk  lényegileg  attól  fóltételoztetik ,  mily  mértékbon  leszünk 
mi  magyarok  képesek^  már  a  közelebbi  jövőben,  nemzeti  eróioket 
élotrevaltjbb  s  bolid  alappal  biró  ipari-  és  gyártási  váUcdatok  létre- 
hozásában is  bebizonyítani,  s  értékeeíteni  '). 

E  meggyőződésben  fordultak  et  időben  U  stdmos  szakférjtaink^ 
egyesületeink  Btb.  az  ipar-ügy  íejleaztésénokmegkisértetéséhoz;  merül- 
tek fel  számos  indítványok  s  tervezetek;  vétetett  eszközlőbe  nagyobb- 
számú  s  roalisb  iránya  tanintézetek  életbeléptetése,  fogadtatott  elis- 
meréssel minden  ez  irányban  leoditést  vagy  haladásthozó  lépés,  péld. 
b.  Eötv'óa  Józsefnek  az  ujolag  felállítandó  „Iparegyodület"  ezervozé- 
sére  czélzó  törekvései,  vagy  a  kis  ipari  bankok  és  kolcsöuzÓ  intézetek 
stb.;  —  e  szellemben  járt  el  és  nyilatkozott  az  ld6I-ki  ép  úgy  mint&z 


')  V.  ti.  egyebek  kbxt  a  peatí ,  kAssaí ,  posonyi  ca  temesvári  kereikedelni 
kamarák  1862  — 1862-ig  megjelent  jeJeDtéMÍt;  a  „Magyar  iSajcó"-n&k  (Gre|in>at 
vezctéae  alatt)  ^^PttUr  LZoy(í"-Dak,  ,,£r(n&''-oak  ^yJótA^'-nfík  számos  idevoa.  csik- 
kéit ;  a  szegedi,  győri,  iiebcoi  sUj.  iparkebelzetek  286V6-  folyamában  megjelent 
},EmlékirataiV*;  /sllinek  id.  mánk.  a  „Gabnaárakrór^iTaiUf  „Jelenetéét  a  loodoai 
világipartárlatrór  (ISO.  ■  k.  1.)  éa  VámpoUtikájának  S40.  ■  k.  L  K^inyi  Lajot : 
„VisEonyaink  és  teendőink"  oi.  mUvének  36.  s  k.  112  i  k  1.  ^arko^ttkok  ccikkao- 
rozatát  f.Gyarapodjuak'*  ,^Omág'''  1863.  foly.  január  4.  s  k.  az.  Károlyi  Sáud4>r 
gróf  csikkéit  a  „Hon*'  1863.  febr.  elejérőlí  éa  1866.  jamiár  febmárfaavi  aaámai- 
ban;  „PeH  Napló*'  1863.  okt.  23—27.  ,,Iío%''  1863.  acpt.  1^.  a.  k.;  peati  k«f«ak«- 
delmi  kamara  l880/^3>ki  jeleaiéaének  (oém.  kiadáa)  164.1  k.  217.C  k.l.a  poaoi^i 
kamarának  l862-ki  8.  a  k.  L  a  EasAainak  1852/3 :  4.  a  k.  lapj. 


■ 
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1865/66-ki  orstiggjülés  közgazdászat!  választmánya^  midőa  kije- 
lenté, miszorínt  a  nemzeti  ipar  kifejlődését  feltartóztató  akadályolt 
mifilőbb  elháritandók,  d  (1866-ban)  a  vdlaeztmányi  tárgyalások  rend- 
szerére vonatkozó  szabályzatban  az  ipari  és  gyártási  üzletágnak 
egy  külön  b  fontos  hely  engedtetett. 

E  buxgólkodás  közepette  azonban  nem  tévesztették  szakembe- 
reink szem  elől  azt,  hogy  ipar-alapítáBi  törekvésünknek  nem  szabad 
erőltető,  mesterséges  viszonyokat  előidéző,  leKetleuségckre  czélzóaak 
lennie.  Helyee  felfogásában  helyzetünknek,  iparfejlesztési  igyekeze- 
tünk első  sorban  és  kiválólag  csak  oly  ipar-ágakra  irányalt,  melyek 
természeti  és  gazdasági  viszonyainkban  kellő  alappal  és  előfoltétcllel 
birnak ;  olyanokra  ellenben,  melyek  vagy  időelőttiek,  vagy  egyáltalá- 
ban viszonyainkkal  ellentétben  állók,  kevesebb  figyelem  fordíttatott. 
így  tehát  főkép  és  tulnyomólag  azon  iparágak  vétettek  tekintetbe, 
melyek  mez6gazda»águrück(d  állanak  'ó$9ztfüggésbtn,  s  a  jeles  minő- 
ségű 0  hőmennyiségben  rendelkezésre  álló  hazai  nyersanyagban  a 
nemzeti  erőforrásainkban  illő  előföltétolekkcl  birnak,  névszeri nt  a 
czukor,  a  szesz,  a  sor  és  olaj^  a  li^zt  és  vas,  a  fa-nemüek  és  kőedények 
iparága. 

Ennek  természetszerű  folyománya  az,  hogy  az  utóbb  lefolyt  év- 
tizedben a  protectioniMmui  és  az  iparvécUeti  eszmék  felette  csekély 
mérvben  találtak  nálunk  szószólókra,  s  hogy  eltekintve  egykét  szór- 
ványosan felmerült  nyilatkozattól  (milyen  péld.  Beöthy  Lton  Rózsa- 
ági Magyar  közgazda  czimÜ  szaklapjában  '),  azután  Pttti  FHgytsé  a 
Pester  Lloyd  megalakuló  társaságához  1854-ben  benyújtott  egy  kü- 
lönben jeles  emlékiratában  ^),  meg  azoké,  kik  legújabban  az  amerikai 
Btátusgazda  Carey  „Social  Science"  ez.  nagy  munkája^}  meg  az  ezt 
®go^S  magasztaló  német  Dühringnok  gombaszerű  szaporasággul 
megjelenő  értekezései  ^)  iránt,  melyekben  határozott  protoctioniszti- 


*)  y.  a.  annak  ld63/i-ki  foljunáL 

')  y.  6.  „Puii  NopU*'  1866.  julioi  24.  fl  k  (y«lftm!  s  nemsetgatdasá^  el- 
vekről), hol  ax  értekesó  arrs  aial,  hogy  Magyarorstigra  nútse  üniiló  ipar  ala- 
pftiaa  el»6rangú  kérdéa,  hogy  osak  ekkép  jutandcik  éMnk  forgalomnak,  köxle- 
kesfldétnek  atb.  birtokába,  •  hogy  azőrt  mírel  tengerrel  nem  állunk  uBseekötte- 
téabsn,nekttnk  egéicen  mái,aiaE  protectioniaztikuB  kereskedelmi  éi  tparpoUtíkát 
kell  ttxDUak.  (L.  n.  o   Keménynek  ellcnéazrcTéteUt  jegyietbeo.) 

*)  Mely  1863-baD  8.  kötetben  a  azóta  kivonatokban  ú  megjelent  tabb 
nyelveken,  a  Baldtz  Imr*  fiatal  jelea  írónk  álul  magyarra  tétetett. 

*)  „A.rbeít  and  Kapital''  (1865)  Kritiache  Uruadlegang  der  VoLkawtrtb- 
achaflslehre  1865/6.  Care/a  Lehre  Uber  Geld  und  Bankén  »tb.  (Ai  daó  tiinnka 
jól  iamertetre  Keleti  Károlytól  tud.  akad.  1866.  Uléiea  cg)rík<<Hen.) 
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kai  sőt  merkantílísztikai  nézetek  fejeztetnek  ki,  némi  előszeretetet  t«- 
nudtanak*):  vedamennyx  többi  azakeniberéink ,  publicistáink  etb.  a 
szabadkerepkedolmi  éa  azabadveröenyzési  rendezer  alapján  állanak, 
haT'.ai  zsenge  iparunk  mesteraéges  védJetét  szükségtolonnek  tartják^), 
e  ig7  A  ListianismuB  éá  a  nogyveuea  években  uralkodott  protoctioniszti- 
kus  eszmekor  határozottan  háttérbe  szorult^) 

Kiváló  bececsel  bíró  publicistikaí  vagy  irodalmi  termékek  pedig 
az  ipar  és  iparpolitika  feladványára  nézve  hazánkban  egyebek  közt 
a)  bÓTÓ  Eötvös  ,,iparegye8Üloti  megnyitó  beszéde*' 1864. márcz.  14*éD, 
melybea  a  hazai  műipar  fontosságát  kiemelvén  arra  utal,  hogy  népe»- 
eégUuk  helyesb  megoszlása,  a  szakszerű  oktatás  és  műveltség  torjo- 
dése,  hitelünk  kifojlődéso  és  az-associatiói  teTéken3r8ég  alapján  kézmú 
és  gyári  vállalataink  protecttő  néíkiil  is  megszilárdulhatnak;  hogy  a 
természetes  iparnemek  a  szabadság  és  szabadforgalom  rendszerénél  is 
igon  jól  megállhatnak ;  s  hogy  csak  vállvetve  és  buzgalommal  járjunk 
el,  s  süker  fogja  koronázni  törekvéseinket  e  tekintetben  is  *)  b)  Kubi- 
nyi  Lajoi  érintett  müvének  néhány  szakaszai,  melyekben  szint  ez 
eszméket  fejtegeti,  s  a  praktikus  iparfejlesztés  és  támogatás  némely 
irányelveit  mutatja  fel;  c)  e  aorok  írójának  vámpolitikai  müvo  e  kér- 
dést szinte  kimeritöbbon  taglalja ,  épugy  mint  d)  KeUti  Károly  több- 
rendbeli jeles  czikkoi  a  Groguss  vezetéke  alatt  megjelent  „Magyar 
Sajtó"  1865-ki  folyamában*),  molyekben  egyebek  közt  azon  szép 
gondolat  is  van  kifejezve,  hogy  iparkodnunk  kell  hazai  iparunkat  éa 
iparosai nkatmegmagyarositani,  a  magyar  gonius  és  jellemmel  áthatni; 


i 


')  Careyt  hazánkban  először  TVe/ort  ismertette  meg  sx  akadémiáb&a  tar- 
tott egyik  értekezésében,  mely  aztán  a  ,tPe*ti  Napló"'bhxi  (1863.  febr.  S4.)  is  meg* 
jelent.  Trefort  egyébiránt  nem  oly  buzgó  tisztelője  Careynok,  mint  pcid*  JJsjKAy 
L«4  vagy  ffalést^  ■  csak  elismeréssel  emeli  ki  Carej  rendszerének  azon  aUpi^n* 
doUtátt  hogy  az  iparvédlet  és  Tédvámi  politika  által  a  termelők  és  fogyasztók 
egymáshoz  közelebb  hozatnak,  és  a  nemzeti  vagyonosság  ós  anyagi  haUdáe  e 
szakadatlan  érintkezés  által  hathatdsftbban  mozdíttatik  elő,  mlot  a  szabad  ke- 
reskedési rendszerrel  járó  nagyobbmérvU  clkUlöoUlése  és  megoszlása  áli&l  a  fog- 
lalkozási körök-  és  a  táreadaUni  eUmekoek. 

*)  KivéUlt  te$M  e  tekinUíben  egyedül  m  vasiparra  vonatkozólag  némely  sxak- 
embereinkucJc  péld.  Beniczkynek,  Fett  Imrének  nyilatkozata,  —  a  gróf  Andráaay 
elnöklete  aUtt  készUlt  emlékirat  a  felső  magyarországi  vasipar  érdekébea,  meg  a 
temesvári  iparbank  jelentéseinek  némely  helyei,  melyek  vódvámi  sxellembeo 
szerkcartvék. 

')  Alantabb  e  kérdésről  többet. 

')  V.  ö.  „Pesti  Haptó*'  1664.  márczíos  14  és  Ifi  ssámait. 

*)  8  legujabb&n  az  Akad.  fololv&sott  egyik  értekezésében. 
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végro  e)  Jéllinéknek  említőit  dolgozata  a  gabona-árakról ,  melyben 
főleg  a  mezŐgazdáflzattal  ösHzcfüggő  iparágak  mmól  torjodtobb  b  ok- 
BzorŰbb  kifojlesztését  BÜgetőlog  ajánlja,  s  azoknak  ösazea  közgazda- 
ságunkra jótékonyan  kihatandó  következéseire  figyelmeztet. 


Ennyit  at  ipar  kihiilí  dltaldnoB  nézetekről.  Lássuk  most  még, 
mily  eszmék  és  nézetek  váltak  uralkodóvá  az  utóbbi  időkben,  az  ipar- 
ral összefüggő  czéhrendszeri  ügy,  s  egyéb  feladások  kÖrüL 

A  mi  a  €zéh$zerkezet  vagy  iparszabadság  nagy  kérdését  illeti,  o 
tekintetben  hazánkban  most  is,  ugy  mint  az  előtt,  különbséget  kell 
tennünk  a  publieisták  és  szakférfíak  közt  egyfelől,  s  a  pructikus  ipa- 
rosok és  kézművesek  közt  másfelől.  Mig  ugyanis  amazok  majdnem 
mindnyájan  a  szabad-ipar  rendszernek  hivei,  s  a  ctéhintézmény-kört 
ugy  iekintik^mint  korunk  irányaival  többé  össze  nem  ogyoztothetőt  *), 
addig  kézműveseink  és  ipar-üzőink  majdnem  fóltétlouül  még  az  ipar- 
korlátolás  mellett  kardoskodnak,  s  azt  követelik,  hogy  ha  már  refor- 
mok ez  irányban  elkerülhetlenek,  ez  utóbbiak  ne  terjedjenek  a  reme- 
kelés,  a  szakszerű  ipartanulás  és  legényeskedés  stb.  mellőzésére,  hanem 
inkább  oda  irányuljanak,  hogy  előbb  a  hitel  és  pénzviszonyok,  a  t&r~ 
vényk^zézi  é$  hatóidgi  eljárás,  a  reál-oktatásügy  és  a  közlekedés  tö- 
kélyesbíttessenek,  és  az  iparos  az  idegen  versenyzés  elviselésére,  a  a 
túlzott  s  nyegle  kontároktól  származó  belső  concurrentiának  legyőzé- 
zéséro  képessé  tétessék  1 

£  felfogás  következtében  fogadtatott  (mondhatjuk)  élénk  ellen- 
szenvvel az  osztrák  s  ujabban  magyar  kormány  azon  intézkedése,  mely 
a  szabad  ipar  rendszerét  érvényre  emolé');  o  szellembon  Írattak  főleg 
1865/6-ban  többrendbeli  „Emlékiratok**  ez  Ügyben,  azon  rendel  tetes- 
sél, hogy  a  hazai  törvényhozó  testület  elé  terjcfiztcssonek,  jelcsen  a 
gy^i  f  a  «se&«nt  8  (a  valamivel  mérsékeltebb  irányú)  szegedi  ip;iro- 
sok  kebelzete  által');  ez  irányban  történtek  több  rendbeli    zzakézerü 


')  V.  ö.  A  kerefkedelmi  karaarik  „Jelenteiéit",  —  Ktule,  Karvawy.  Érköry, 
Jelűnek,  Wenin^er,  Keleti,  Sz&thmirjr  tiTÍUtkosaUit,  ■  politikai  Upjaíakat, 
egyedüli  kivdVtiláTel  a  ,,PeMti  77imdk"-nek,  mely  valUsÍM  színexet^oél  fogva  %s 
egyháxi  esertartárokkal  némUeg  öMzefUggő  ozéh-rendaxert  még  némileg  pár- 
tosa. V.  ö.  még  „Ptéti  Xrtptó"  1866.  noT.  18.  s  k.  ^etter  Lloyd'*  1864.  febr.  23.  i 
k.  márci.  S9.  i  k.  1866.  decsomber  16,  29.  uám.  P9UÍ  kamara  jeleotéiát  1863: 
ISI.  fl  k.  l.  agyanai  1852;  130.  s  k.  1. 

")  A  m.  k.  helyUrtóUoád  1861*ki  egyik  reodelrdnyében. 

')  V.  0.   Á  t^egedi  iparotok  emUkiraia;   adalékul  a  peati  iparosok    riltal  az 
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fd9zólald»6k  a  röpiratí  literatura  terán  is ,  magoktól  íparoeok  áa  kéx- 
rnűvesaktől '),  mellek  mindann7Ían  oda  czélozaak,  kimutatui,  hogy 
hazai  iparosaink  ez  ujitáfit  el  nom  yÍBelhctik,  hogj  általa  a  köonjolinű 
kontárság  előmozdittatik,  az  amugjtfl  nyomorú  helyzetben  lévÓ  kéz- 
művesek osztálya  végkép  tönkre  tétetik,  a  v^r$enygé$  ugy  ia  elég  h6 
anyagát  még  szaporítandja,  s  uj  keserOségekot  hozand  ránk  atfo.  ^^M 

5.  §.  V 

A  kereskedés  és  m  nemzeiMzl  forgalom  bOrflli  néietek  és  eAs- 

mesurlödásob. 

A  productió  és  közlekedés  élénkülésével  nemzeti  foglalkozáme- 
meink  sorában  naponkint  jelentékenyebbé  váló  kereskedéSf  státusgas- 
dasági  fizempoutból  véve,  fŐleg  három  irányban  képezte  a£  ntóbbi 
másfélévtized  alatt  a  közelmélkedés  tárgyát  hazánkban.  ElÓezÖr  jele- 
sen abelforgalmi  érdekek  és  viszonyok  alakuláaa,  másodszor  a  kívitoLi 
és  beviteli  koroekedés  fontossága  és  mérlegének  aotiv  vagy  p««fiii 
ToIta,  és  harmadszor :  a  vámpolitikai  iXgy  hatása  és  miképeoi  rendi 
szerint. 

Lássuk  ezt  közelebbről. 

A  mi  a  kereskedés  fontosságát  általában,  és  hazánkra  nézvo  kü- 
lönösen illeti,  0  tekintetben  az  ujabb  idó'k  igenis  alkalmasak  valának, 
honfíainkat  annak  teljes  méltányolására  vezetni.  £gyfelól  abeltermeléa 
fokozottsága  és  az  árupiaczok  ezorosb  kapcsolatba-iépése  egymáaeal, 
másfelől  Ősproductiónk  uj  irányánál  fogva  való  kényszerű  utaltságunk 
a  világforgalmi  empóriumokra,  szükségtelenné  teszi  ennek  tüzeteab 
fejtegetését.  Valamint  ugyanis  a  külföld  csak  mo$t  kezd  bennünket 
jobban  megismerni,  és  gazdászati  erőképeeségünk  szerint  te^esobbea 
méltányolni,  ugy  viszont  mi  is  mindjobban  jutunk  azon  meggyŐzMéare^ 
hogy  kereskedelmünk,  meg  az  ennek  legfőbb  alapját  képző  élénk 
a  sokoldalú  beltermelés,  azon  egyedüli  biztos  faotor,  melyre  nemzet- 
gazdaságunk uj  épülűte  fektetendő,  mely  a  hazánkban  szunnyadó  olj 
gazdag  erőforrásokat  értékesíteni,  kifejleszteni  képes,  s  melynek  segé- 
lyével tennészetos   és  bixtoa  módon  a  vagyonond^  és   anyagi  jólét 


orBzággyüUíhee  terjesstendd  egyatemlegM  emlékirathoz  oiiiaft  rtJpiratot,  éa 
több  e  kérdéirfl  Tonatkosó  ozikket  és  kdxleméojt  a  „May^ar  VUáf"  1866 -ki  Co- 
lyamában. 

0  így  péláia] :   Varga   latvdnUl :  .^EszmetÖredékek   «   cx^hrendaxer   é$  a 
korlátUi)  iparizabadságrúl  (Sx.-Fch<^rvár  1866.) 
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magasb  fokára  emelkodhetüak.  S  habár  kétségtelenül  is  igaza  van 
hazáak  legnagyobb  goographuaának  (Hunfalvynak) ')  middn  arra 
utal,  hogy  honunk  kedvezőtlen  földnijzi  fekvésénél  fogva  igazi  vi- 
láyktr^kedééi  actiót  gyakorolni  alig  leeud  valaha  is  képes  :  tagadni 
másfelől  azt  sem  lehet,  hogy  azért  mégis  oda  kell  törekednünk,  hogy 
az  international  áruforgalommal  érintkozésbo  jussunki  a  nagy  nem- 
zetközi nép  versenyben  azt  és  annyit  a  nút  és  a  mennyit  csak  lehet,  ma- 
gunk számára  o  tekintetben  is  biztosítsunk. 

E  meggyőződés  a  kere$ke(JU$  fontouágárÓl  vezérelte  az  utóbb 
lefolyt  két  évtizedben  valamennyi  magyar  szakembert,  publicistát  s 
törvényhozót.  E  meggyőződésben  iparkodtak  és  iparkodnak  annyi 
„Jeleseink"  a  közlekedés,  hajózat  és  szállítás  közegeit  és  intézeteit 
minden  eróvol  tökélyosbfteni ;  a  productlót  éa  üzletmódokat  okszerűbb, 
technikailag  megfoiolőbb  alapra  állítani,  a  szakműveltség,,  kereske- 
delmi oktatásügy  stb.  előmozdítása  körül  fáradozni;  egytéOlettk  é» 
idrtulatok  utján,  szóval  és  tettel,  tk  joumcdittika  terén  épugy  mint  a 
logislatió  termeiben  azon  érdekek  és  feladatok  körül  buzgólkodni, 
melyek  közvetlenül  vagy  közvetve  nemzott  kereskedésünk  felvirágoz- 
tatásával és  fejlesztésével  kapcsolatban  állnak. 

A  helkerBshedéat  különösen  illetőleg,  erre  nézve  az  uralkodó  esz* 
meáramlat  az  ötvenes  évek  kezdete  Óta  a  forgalom  minden  fölösleges 
korlátok  alóli  rölszabaditására,  a  folyam-,  kŐ-  és  vasutak  tökély eehité se 
e  szaporítása,  az  árszabályozványok,  hús  és  Uszttaksák  megszűnte- 
lése*),  az  uzsora-pátens  módosítása,  a  luijózat  és  vízszabályozási  úgj 
rendezése,  kikötők,  szabad  lerakodó  helyek,  érték-  és  árubörzék, 
dockiok^)  stb.  építése  illetőleg  felállítása,  a  szállítási  akadályok  olhá^ 
rítására  stb.-re  irányult;  mig  másfelől  a  napisajtó  s  főleg  a  kereske- 
delmi kamarai  jelentések,  sőt  részbon  az  országos  gazdasági  egyesület 
is  számos  emlékiratokat  hoztak  szőnyegre ,  molyok  kereskedelmi 
ügyeink  iránt  e  körökben  is  táplált  meleg  érdekeltségről   tanuskod- 


■)  y>  a.  A^ftdémisi  ériekaséf  oov.  19.  1866. 

0  V.  ö.  péid.  „Pe»t0r  Uo^d"  1864.  JAQuár  6.  i  k.  30.  febr.  89.  tslm.  a  Pesti 
kamirft  jelcntóae  1868:  144.  »  k..«poionji,  ka«»i,  debr«cxeni, brusői  ker.  kama- 
rák nyiUtkoxatait;  JeUintk  dikkeii  a  ,JSagyar  Sa}ié^'h%n  ét  a  ,,ffo«''-bazi,  Tre- 
fortéit  é9  FiJk  Mikfl<éit,  a  „PétU  Kai>U'^-h%n. 

')  A  szabad  rakodd  hely,  a  dockjok  atb.  elve  a  ,^PuUr  LUyd"  siAmoc 
csíkkoíbcn,  ée  Maygraher  A.  ,,A  Dockrendsier^^  cc.  l866-b«n  mcgjelont  múvtf- 
beo;  Petinytíól  a  „Hon*'  1863.  jan.  24.  s.  k.  uám.  Sso^Amdry.-  M.  0.  anyagi  érde- 
kei ozimtt  folydíratában. 
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nak,  8  nem  egy  nagy  horderojü  eszmének  vagy  reformgondolatnak  köl- 
csönöztek kifejezést. 

Még  nagyobb  és  intensívebb  érdekkel  fordultak  hazai  köreink 
az  utóbb  lefolyt  másfél  évtizedben  a  külkeretkedáshez,  hazánk  kiviteli 
forgalmához,  s  az  evvel  összefüggd  számos  nagyjelentőségükérdésokhez. 
Azon  mélyenható  változás  foljtán  ugyanis,  melyet  1850-ben  az 
osztrák-magyar  közheriMÖ  vámsorompók  ledöntése,  a  közbirodalmi 
vámpolitikának  1852/4  óta  beállott  valamivel  szabadabb  irányú  for- 
dulata ,  8  az  általános  európai  kereskedési  viszonyok  uj  alakulása 
nemzeti  forgalmunkban  előidézett:  elérkezettnek  hitték  továbblátó 
szakférfiaink  az  idŐt,  hogy  Magyarország  minden  áron  odatörekedjék^ 
^o^  &  QAgy  nemzetközi  jószágforgalomban  helyet  nyerhessen,  gaz- 
dag bőaégÜ  termékeinek  minél  tömegosb  exportja  és  értékosítéso  által 
az  oly  régóta  tőlünk  elzárva  volt  vagy  bennünket  kevésbevevő  idegen 
országokkal  bensőbb  üzleti  viszonyba  jusson,  s  azok  ügyeimét  vonjft 
magára,  szóval  az  eddiginél  hatályosb  eredményesebb  külkereékedén 
actiót fejtsen  ki/ 

Ez  volt  az  uralkodó  eszme  hazánkban  az  ötvenes  évek  közepe 
óta,  mely  felfogás  még  az  által  is  nyert  még  pedig  crŐs  táplálékot, 
hogy  az  1856/7-ki  de  főleg  az  ld60/62-ki  kiviteli  constellátiók  reánk 
néz>*o  kiválóiag  kedvezően  alakultak,  50 — 60  milliónyi  exportunk 
által  (habár  csak  egy  időre  is)  gzerftleit  pastiv  nemteti  vagyonmérle- 
günket egy  kissé  hclyreüthettük>  a  monarchia  nemes-érczbeli  njo- 
masztó  szükségén  segíthettünk,  s  Magyarország,  tán  egy  század  óta, 
először  tűnt  ismét  fel  a  nyugat-  és  középenrópai  népek  szeme  előtt 
mint  nagy  élelmezési  tár,  melyre,  hogy  a  büszke  culturai  népek  kettő-- 
BUtt  figyelemmel  tekintsenek,  visszautasfthfttlan  szükségesség. 

A  külkcreskedés  o  roppant  fontossága  összes  közgazdaságunkra 
tüzetes  kifejezésre  talált  ujabb  időben  ogyotomos  journftli$tikánkban, 
egyleteink,  testületek,  ipari  és  kereskedelmi  kamaráink  nyilatkosa- 
taibau,  folyóirataink  és  komolyabb  irányú  irodalmi  termékeiukben  is; 
a  mennyiben  mindezekben  igen  nagy  része  gazdászati  és  anyagi  re- 
formfeladatainknak kiválóiag  ez  ügygyol  hozatott  kapcsolatba;  ax 
export  é$  mindtnároni  export  eszméje  volt  minden  combínatíókban  a 
domináló  mozzanat;  tőle  váratott  minden  áldás;  reája  építtettek  min- 
den reményeink  és  várakozásaink,  anyagilag  zilált  közállapotaink 
helyreállithatására  nézve  stb. 

£  nézet-áramlatnak  köszönünk  több  igen  jeles  irodalmi  termé- 
ket is.  így  hogy  tüzetesen  no  említsük  az  alantabb  úgyis  még  részle- 
tesebben  fölemlftündő  dolgozatokat   forgalmi  és  közlekedésügyi. kér- 


má 


décoink,  vasutak  és  vámpolitikai  érdekeink  felett :  csak  azoa  élénk 
cszmomozgalomra  utalunk,  melyet  a  áéVivafpdlyatdrsasdg  azellemdús 
igazgatójának  ^on^oux-nak :  „Magyarország  szerepe  Európa  élelme- 
zésében" czimű  6  1861-ben  megjelent  dolgozata  indított  meg,  8 
melybe  hazai  elsőrangú  capacitásaink  is  vegyülve,  a  közgazdaság 
több  fófontosságu  feladványának  sok  uj  oldalrólí  megvilágoaftása  esz- 
közöltetett, így  jelesen 

BontouiL  idézett  értekezésében  *)  egyebek  közt  azt  iparkodik 
bebizonyitani '),  bogy  a  déli  vaspálya  által  a  magyar  rónaságnak  a 
tengerparttal  eBzkÖzlendö  összekapcsolása  foljrtán  Magyarország  loend 
hivatva  nemcsak  a  külföld  közelebb  fekv6  vidékeit  szűkebb  termed- 
kor, hanem  tengeri  Összeköttetés  alapján  Európa  valamennyi  túlnépes 
országait  is  szemes  élettel  stb.  ellátni,  sŐt  hogy  hazánk  az  e  szükség- 
letnek megfelold  mennyiségeket  nemcsak  lormelni,  hanem  az  eddig 
kivitellel  foglalkozó  államokkal  a  versenyt  is  győzelmesen  kiállani 
képes.  Bebizonyítani  ügyekszik,  hogy  Magyarország  már  eddig  is  sokat 
állít  elő  8  ezentúl  még  többet  ttrmelend,  ugy  hogy  Európa  valódi  gab- 
na-kamarájává  válhatand;  hogy  termékenyebb  években  is  nyereséggel 
képes  gabnáját  a  külpiaczokra  szállítani ;  mindezekből  azt  következ- 
tetvén, hogy  egyfeli5l  csak  őstormolésUnk  kifejlesztése,  másfelől  közle- 
kedési eszközök  teljcsb  olőállitása  szükséges,  hogy  Magyarország 
anyagi  felvirágzásának  ez  irány  báni  föUétcloit  megvalósíthassa  ^. 
Utal  végre  arra,  hogy  a  terjedtebb  productió  által  az  ország  termelén 
költeégei  nem  fognak  szaporíttatni,  s  a  munkabér  sem  fog  magnsb 
fokra  hágni ;  hogyha  eddigi  rozs-  és  kéUzeres-termclésünkbon  a  bú- 
zát helyettesítjük,  s  hogyha  az  illető  átmeneteit  eezélyesen  tudjuk 
eszközöl  nL 

.^onfou^  ezen  röpirata  majdnem  valamennyi  napi  lapban  közölte- 
tett^a  szakemberek  tanulmáuyozába-  és  birálgatásába  bucsájtkoztak,  s 
köz  vala  a  meggyőződés,  hogy  a  szellemdús  franozia  szakember  min- 
denesetre oly  perepectivdt  nyitott  meg  előttünk,  melynek  mielőbbi 
megvalósítása  valódi  nemzeti  feladatnak  tekintendő. 

A  legillotékesb  nyilatkozat,  illetőleg  felelet  pedig,  mely  hazánk 
réezéről  az  irányunkban  jóakaratot  tanúsító  értekezésre:  magától  ha- 


')  Mcljr  elösiör  fr&ncsift  oyelven  a  „B^vu^  ^^  deux   Mondes"  es.  folyd* 
iratbui,  •  tzatáa  mcgyarul  (Emicfanél,  Peitcn)  adatott  ki. 

0  y.  «3.  Lányai  X  KOsUgjeiokróL  (1863.)  Sii.  i  k.  1. 

')  y.  0.  ai  értokeiéaaek  magának  6.  •  k.  IS  •  k.  24.  i  k.  Upj. 
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zánk  legn&gyobb  é\6  nemzetgazdájátdl  Lányay  Menyhérttől  való;  » 
ki  jelesen  Csengery  Antal  „Budapesti  Szemléje"  42-ik  fuzetóbon  (az 
1862-ki  foly.)  egy  haeonoziiüű  terjedelmeab  értekezést  közölvén  *), 
olismerédsel  fogadta  a  firanczia  ezakember  nyilatkozatait,  8  helylyol 
közzel  ujabb  érvekkel  is  iparkodott  annak  némely  állitáaait  támo- 
gatni^); má8fel<51  azonban  a  higgadtan  ezámitó  szakember  és  áUam- 
férfiú  kritikai  mérőjét  is  alkalmazva,  igon  találóan  mutatta  ki  B. 
ellenében,  hogy  több  állításai  igenis  vérmesek  ;  hogy  hazánk  tók^ 
szegény  és  hitel  meg  közeledés  tekintetébon  hátramaradt  ország, 
mely  csak  lassan  fejlődhetik;  hogy  számtalan  szükségeink,  óhajtásaink 
a  közbirodalom  nyomasztó  politikai  és  államgarxlasági  viazonyatnál 
fogva  kielégítve,  teljesitvo  nincsenek;  legjobb  crtISink  lekötve  vannak; 
a  súlyoB  adók^  a  Btáüitds  drágaidgoy  a  szűkkeblű  forgalmi  ée  va«út- 
építési  politika  a  productiót  és  kereskedést  lankasztja;  —  s  hogy  e 
szerint  igen  igen  sok  olőfoltétel  s  reform  mogvalósítáaa  szükséges, 
hogy  hazánk  az  internationális  forgalomban  azon  diszes  helyet,  mely 
Bontoux  szerint  megilleti,  tényleg  el  is  foglalhassa*), 

A  kalkwreMkédési  érdítk^n  sarkalló  ez  eezmekörbcn  mozognak 
még  több  jeles  irodalmi  dolgozatok  ez  időből.  így  jelesül  Érkövyjuk 
Lónyayéhoz  sokban  hasonlító  nyilatkozata  Bontoux  műve  felett;  Smaih- 
mdry  Károlynak  (Trefort  támogatásával  írott)  „Alföld  és  Fiomo" 
czimŰ  bocfies  munkája*),  melybon  a  Magyar  Alföldi  s  Fiumei  vasút 
mielőbbi  élotbeléptotéeének  fontosaágát  és  halaezthatlanaágát  kimu- 
tatja, hazánk  világforgalmi  érdekei  kapcsolatban  Fiúméval  az  osztrák 
kormány  által  igaztalanul  pártolt  Trieet  tulnyomóssága  ellenébon  vé- 
delmeztetnek  *),  s  Alföldünk  gatdaadgi  átalakulásának  kényszerfieége 
taglaltatik;  igj  továbbá  Korizmioaiinknak  a  „Dunai  hajózásról"  a 
konstantinápolyi  útjáról  tett  jelentése  (Budap.  Szemle  lY.  köL  427. 
sk.  \.)*);J6llineknek  a  „Magyar  S^jtó*'  1862-ki  folyamában  közlöU 
szakszerű  czikaorozata,  meg  „a  gabonaárakról"  írt  monographiájának 
egyes  szakai;  nemkülönben  több  nagybecsű  czikk,  mely  fk„P,  Napló** 
1856-ki  október  havi  és  ld58-ki  február-havi  számaiban  a  dunai  sza- 


')  KiU^D  kinyotnatva  „KdcUgyekról"  cs.  mauk.  311— 24ft.  Upj.  ia. 

')  y.  Ö.  id.  znuDkAjának  380.  a  k.  lapjiii. 

»)  V.  ö.  „KöiÜK^ckrór^  328.  a  k.  ős  2  4.  i  k.  1. 

')  Pest.  1864.  18i.  lap. 

*)  V.  ö.  8  s  kdr.  21.  ■  k.  63.  s  k.   Upj. 

•)  V.  ö.  Pésti  Naplá  1866.  október  l7-24.ki  azimait.  ü.  o.  1W6.  okttfber 
10.  ■  k.  1868.  fehr.  9  és  17-ki  s£Ím. 
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badkcreskedéffTŐl ,  nyugati  kereekedési  kilátásainkról  ^)  etb.  meg  a 
},Gazda8ági  Lapok"  1852-ki  folyamában  s  azóta  többször:  borkeros- 
kodésünkröl  tétetett  közzé') 3). 

Kern  lehet  egyébiránt  szem  elől  téveszteni,  hogy  a  kereskedelmi 
érdekekkel  öeexefuggtf  eszmeáramlatnak  némely  tekintetbon  fíUzeg  $ 
korántsem  hdye$elhető  momentuma  is  volt.  És  ez  a  „kiviteli"  koreske- 
désnok  módfeletti  hangsulyozása,  az  exportnak  és  export-tekintetek- 
nek minden  egyéb  tekintetek  fölé  és  elé  helyezése ,  s  igj  természet- 
szerűleg az  is,  hogy  egyfelől  a  belforgalom  és  fogyasztás  fontossága 
kellő  méltánylatban  nem  részesült,  a  belkereskodés  érdekei  íllŐ  niérv- 
bcni  ápolása  másodrendű  feladatnak  tekintetett ;  másfelől,  hogy  prac- 
tikus  gazdáink  nagy  réezo  ép  úgy  mint  ajoumali$mu$  több  képviao- 
lői  *)  mindig  osak  a  kivitelt  tartva  szem  előtt ,  azon  nagy  horderejű 
igazságot,  hogy  kivitel  behozatal  nélkül,  export  import  nélkül  nem 
létezik,  alig  vevék  számba. 

líiS  ime  itt  is  szemközt  állunk  egyikével  azon  sophismáknakj  me- 
lyek az  ujabb  időben  hazánkban  rendkívüli  eltorjedésnek  kezdtek 
örvendeni.  Sopkitmdnak,  mely  erőink  és  érdekeink  hiányos  mérlege- 
lésén alapulva,  s  másfelől  a  kereskedelmi  szabadság  elvének  túlzásá- 
ban gyökerezve,  az  cx{)ortot  egyedül  boldogító  panaooának  tartja ,  s 
annál  károsb  hatástWá  válhatik,  mennél  inkább  vezetendi  honfíainkat 
félreismerésére  annak,  hogy  a  kiviteli  kereskedés  valóban  jótékony 
hatású  csak  akkor  lehet  ^  hogy  ha  élénk  bel -forgalmon,  bőséges  bei- 
honi  produotión  és  fogyasztáson,  emelkedett  fizetésképesség  és  tŐke* 
erőkön  alapszik ,  a  ha  a  kifejlett  s  sokoldalúbb  termeléa  biztosítékot 
nyújt  az  iránt,  hogy  a  nemzet  anyagi  sorea  a  világpiaczök  hullámzá- 
sai közepette,  úgy  szólván  egy  kártyára  téve ,  s  a  sújtó  véletlennek 
alávdtve  nem  lesz. 

E  sophismáuak  egyik  praotikas  folyományaként  merült  fel  leg- 
újabban (1864 — 1865-ben)  tervezete  egy  nagyobb  mérvű  általános 
ki-  és  bsvitelt  társulat  alapitásánakj  mely  a  kűlkeroskedési  mozgalom 


0  V.  ö.  FetU  NApU  1868.  nov.  80.  •  k.  atud.  Lopok  1B68:  60  ixima  mel- 
lékletb«D  *  ,,J«leDté«.*' 

*}  y~  ü.  Oatd,  Lap.  oevexctt  foI>.  963-1104  és  1863-ki  foly.  356.  a  k.  1. 

')  Kiváló  figyelemre  érdemetek  ezenkirUl  mind  bel-  mind  külkeretkcdé- 
Btiok  moxgalmáaak  áttakintéaére  azoo  jeles  szakemberek  tollából  fol/ó  évi  jelen- 
tések, melyeket  s  P.  tloyd  1856.  év  óta  óreDkint  január-februári  számaiban 
hozni  siokott.  Ujabban  vagjis  1863-ban  »  ITon  cm.  pol.  lapnnk  siiatéa  boaott 
(jelesen  Jan.  márca.  számaiban)  JetUnek  tollából  Íly  évi  visssatekintésekot. 

0  V.  6.  Kamim:  Vámpolitikájának  318.  s  k.  lapjait. 
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közvetítőét  8  a  be-  meg  kivitől  eszközlését  tüzvi  n  feladatául^ods  irá- 
nyozná törekyéeeit,  hogy  hazai  CermékoiDknek  odakünn  s  idegen  or- 
szágok czikkeinek  idobonn  kelendőséget  ezerezzen  ,  azóval  egy  nagy- 
szerű áruforgalmi  gyúpont-és  orgánumként  működjék.  Torvezet,  mely 
alapjaiban  ép  úgy  mint  czéljaiban  ethxbdzoU^  a  kert$kédés  terméazeté- 
vei  és  erdőkéivel  ellentétbon  álló,  8  mely  ha  kivitetnék,  vagy  egy  két 
vállalkozó  meggazdagítására  ezereknek  rövidségével,  vagy  nyomMztö 
monopolra,  vagy  forgalmi  fennakadásra  vezethetne '). 

A  vámpolitikai  kérdés  kűlfin5seD* 

Az  utóbb  lefolyt  másfél  évtized  alatt,  mint  fentebb  ia  már  mon- 
dók^) a  szabadforgalmi  olv  volt*tulnyomó,  s  ellentétben  a  ne^venos 
években  általános  elismerésnek  örvendett  protectiouisztikus  rendszer- 
rel, egyiránt  uralkodóvá  vált  a  nézet,  hogy  Magyarország  érdekeinek 
a  szabadabb  vámpolitikai  irány  a  legmegfelelőbb,  tehát  minden  törek- 
vés és  igyekezet  oda  fordítandó,  hogy  e  aagy  vezérelv  a  kornoányban 
és  legislatióban  érvényre  emeltessék,  s  a  kereskedési  szabadságot  kor* 
latoló  minden  fölösleges  bilincsek  mollőztessonek.  ElŐsogftette  e  nézet 
meghonosulását  egyfelől  a  magyar-osztrák  közbelső  vámok  megszün- 
tetése s  az  ezt  követett  élénkebb  s  eredményesb  forgalom;  máfifelól  az 
európatzerte  mindjobban  uralomrajutó  kereskedelmi  szabadság,  a  az 
ebből  folyó  roppant  emelkedése  a  nemzetközi  árucserének;  végül  az, 
hogy  bekezdek  látni  honfíaink,  hogy  hazánk  lényegileg  megváltozott 
viszonyai  közt  védvámi  politikát  nem  űzhet ,  a  nemzotközi  verseny- 
ből magát  ki  nem  zárhatja,  s  hogy  fojletloa  iparunkat  nem  mesteraé- 
gea  intézkedések  s  erőltető  módokon,  hanem  lígy  emolhetjük  magasb 
polczra,  ha  a  szabad  forgalom  legében  sarjadzó  foglalkozási  ág&k  ter- 
mészetes képződési  processusának  tért  nyitunk. 

Ez  irányban  haladt  honunkban  a  közeszmofejlŐdés  az  Ötvenes 
években');  örvendettünk  őszintén  a  közhatalom  mindazon  intézkedé- 


0  ^gy^^  rőierjeutöje  ez  eszmének  volt  NoveUy  ;  ■  a  t«rvexet  ma^a  kttita 
csikkflorozitnak  sxolgált  Urgyul  oé^iseriat  a  „Peiti  N^l^  1864.  októberié. 
„flon"  1804.  okt.  22,  27.  „Pmíí  Hirn^k"  jan.  19.  1«6ö.  .^iTa^yor  Küm^tada'^ 
18C4.  oki.  29.  és  ..Petier  Uoyd"  1865.  jaa.  21-röl  ssámokban. 

^  y.  tt.  fl  szftka«zra  aézve  a  4-ik  §-ot. 

')y.  ö.  egyebek  közi  s  koreikcdelmi  kamarák  „Jelentéwl**  k<íi61  a  peati- 
nek,    debreczeDÍDek,  lopronyinak    éi  a  brsaiöi&ak   ajilatkosatut;    a  ^^mMt 
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eoinek,  m^lrdk  (mint  nz  1853-ki  korcskodelmi  ogyuzméuy  a  acmet- 
Támegjesülettel,  s  egyéb  kÖanjitésok  és  vám- mérséklések  1857  óta) 
a  majdnem  századok  óta  rideg  prokibitiv  éá  protootiv  szftilomü  osztrák 
kerofikedcsi  politikának  uj  s  okszerűbb  irányt  jelöltek  ki;  fogadtatott 
olismoréssel  minden  könnyítés,  moly  a  ki-  és  beviteli  vám-kezelé^bon 
czélezerübb  eljárást  lehetségesite.  *). 

E  szolleniben  szólaltak  fel  szakemboroink  ep  ugy  mint  egyesüle' 
toiok^  journalt8tikánk,  irodalmi  tekintélyeink  a  országgyűléseink  is, 
anélkül  azonban,  liogy  a  vámpolitika  nagy  kérdése  körül  különÖa  ér- 
deltség  mutatkozott  ^),  és  azon  mértékben  fordult  volna  o  fontos  közgaz- 
dasági feladvány  felé  a  közfigyelem ,  mint  azt  hordercjo  s  sokszoros 
vonatkozásúinál  fogva  az  ügy  megérdcmletto'). 

£  Azonved^legos  magatartása  honfíainknak  azonban  hirtelen 
megváltozott, jelesül  1862/3.  óta,  midőn  t.  i.  akÖzép-  és  nyugoteurópai 
államok  közt  megkötött  nagy  jelentőségű  vámszcrzŐdésok  egyfelől,  és 
az  osztrák  birodalom  vámpolitikai  állásának  Németország  irányában 
(nz  1862-ki  aug.  hó  2-án  létre  jÖtt  porosz-franczia  kereskedési  szer- 
ződés következtébuni)  megváltozása  misfelŐl,  egénz  súlyával  egyszerre 
élőnkbe  lépett,  s  az  ügy  mozgalomteljos  fejlődétie  ránk  is  kiható  kö- 
vetkezéseivtíl  minden  gondolkodó  elmét  foglalkodtatni  kozdé. 

Táplálta  ez  érdekeltséget  még  az  is,  hogy  a  szabadelvűbb  vám- 
politikára áttérni  kédzűlő  birodalmi  kormány  maga  is  a  nagy  kérdés 
tekintetében  hnzai  fiznkembercinket,  iparkamaráinkat  stb.  vélomény- 
nyilvánitásra  felszólítá;  másfelől  azon  körülmény,  hogy  egyidejűleg  az 
ez  ügj  körül  folyó  discuasióval  az  angol  kereaJtedelmi  kamarák  ia  po- 
aitiv  módon  föllépvén,  különös  tekintettol  Magyarországra,  az  osztrák 


Lfoyi"  18!S4  óta  e  kérdétbeo  számo*  csikkéit,  ■  magy&r  lapjainknak  ii  legna- 
gyobb réfzét. 

')  A  kbzbensö  vAnuorompök  mepsUntetdse  :  hasai  köxjogunk  axempont* 
jiból  ugyan  mindenkor  törvéDyiclennck  tartatott,  de  anyagi  érdekeink  tekjnt«- 
tébeni  jótékony  hatásai  iránt  kéttóg  nem  támadt  soha.  A  kósbtnsö  rámiorompók 
TÍiSsaállHáaát  egyenesen  lehetlennek  matatá  Folk  M.  „Petti  Napló"  1860.  folj. 
decz.  16.  ísámban. 

*)  FeltUnó  jelesUlf  hogy  1860/61 -ig  sem  tsakteatületaiok  aem  egyleteink 
sem  irodalmunk  e  kérdéuel  közelebbről  nem  foglalkozott. 

*)  iCivételt  tessoek  e  tekintetben  egyedül  jelet  azaktárfiaink  Lónyay,  Klán- 
tál  ét  Trefort  jeles  orazággytildBÍ  beszédeikkel  az  I86l-ki  hongyüléien,  1  e  be- 
tsédeket;  meg  néhány  cxikk  a  tt^isti  Hapló**^  ban  péM.  1668.  april  9-keí  tsám, 
hol  Falk  Mik$a  az  átvitelt  Tárnok  ellen  kel  ki;  o.  o.  1853.  márcz.  8:  hol  egy  k6- 
z($peuröpai  TámazÓTettég  eWe  pengettetik,  meg  „Oazdtitági  Lapok**  l8£0.  (, 
U20.  ik.  L 
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')  Az  tígéw  Ugy  fejlődőét  e  sorok  irójt  pilyftnjer(e9  munkAjáhao  a  „Vámpo. 
litikárór*  a  IV.  rCRxben  eldf»  bövcn  kir«jt«tto;  miért  is  a  töKdn«ti  moxxmnatok 
tekintolébrn  oda  utiiltink. 

')  ITulonk  egyebek  köxt  iiapi  Upjaínktt  illul^le^  a  küvctkesA  ccíkkckro: 
Treforttól:  ,J'etti  Sapló''  18W.  jun.  4.  és  többsittr ;  1H02.  febr,  M.  éí  oktob«ir 
bóbani  több  Kára;  „ffoV  1863.  foly.  apr.  l-fi  (T.  K..U5I):  október  22  ,  k. 
Zichy  Nándor  j^róflöl;  „Magyar  Sajtó'^  1865.  mírcf.  éajnnitisi  axáronk^an  (Kelr- 
titAl)  „kfoffj/ar  Kntgaada"  1666.  több  ax.  ÉrküTy  éa  Bedthytól. 

')  Oraxágoa  gazdasági  egyeadlet  enitokiriU  1.  ,/;aai(aWf«  ^Apok*'  1965: 
10.  sxám. 


* 


bírod&iom  Ukóüios  egjenc^CD  egy  külön  ^droMe^'-beo  íbrdtiltakr  • 
ft  itsbftdabb  kereskedelmi  politikára  rsló  akl5bbi  ittétitft  hatható- 
tui  0argeték ;  •  így  az  ecanék  fomosgÁMnak  ex  triaybaa  is  6j  táplá- 
lékot Djrajtottok '). 

A^  Uykáp  napirendrt  jmiati  t   s  királ^  boideicjü  kérdés    körül 
tehát  ▼sUmint  s  kfilfoldőa,   úgy  minálaak  is  megnidalt  s  discnsskV. 
Sxáinos  s  részben  maradsxMló  becsesei  is  bíró    Djilatkozst,  néxsl  rtb 
jutott  jelesül  Idfejexésre  nspi  sajtónkbsn  ép  úgy  aúnd  foljéirsisink- 
bsD«  egyesoletcinkbeii  éa  szskbeli   testnleteinkbea  ugysanyink.  Hogy 
alig  matstiutní  fsl  sx  otóbbí  nUsfélévtised  kösgssdssági  essn»sAgl6- 
désébea  kérdést,  mely  nagyobb  érdekeltaéggel  korettetett  rolna,  mint 
a  vámügyi  ^).  Netn  is  etulitvo,  ho§y  tzakew^htrfink  ép  úgy  mint  jour- 
oaJUtikánk   oem    mulasztották    el    a  feladváDvc    politikai  és  közjogi 
vonakozádaí  szerint  is  megrilágosltani,  bogj  maga  a  tud.  akadémia  is        1 
annyira  átvala  hatva  az  ügy  fontossága-  é«  jelen tdaégétól,  hogy  a  m^^H 
gyár  biztosító  társuUt  által  tudományos  ezélra  felajánlott  jelentékeoy^H 
Ösfzeget  egy  ?ámpolitikaÍ  pályakérdés  kitüzéaére  fbrditá,  é9  scsJcem- 
berekés  publicisták  a  legnagyobb  érdekkel  tokiotcttek  mz  ügy  practi- 
ku8  eldóléfiéaek  ép  úgy  mint  az  elméleti  megvitalisára  czélzó  in^dalmi 
dolgozatoknak  elébe. 

Forduljunk  moat  &z  ez  úgy  körüli  kiváoabnak  és  törekvé^okhez 
tüzetesen. 

EUő  át  fökövtíeiéi,  mely  a  vámreadsier  tekintetében  az  utóbbi 
évtizedbeu  különösen  kitejezé«re  jutott,  az  vala,  hogy  az  osztrák  kor- 
mány oddig  követett  protectioniaztikai  éa  úM-  vámpolitikájátdl  el- 
térve, a  hazai  érdekeinknek  megfelelőbb  kereskedelmi  staba 
TtncUzerére  térjen  ét,  6  ne  vezérelteBse  magát  e  tbntoe  ügyben  egy»* 
düI  H  némot  cseh  iparosok  gyárnoki  étt  moiiopolisztikue  érdekeik  iránti 
tekintetektől  ).  Holyesea  történvén  hazánkfiai  részéről  nem  egy  alka- 
lommal utalás  arra,  hogy  e  félszeg  vámpolitika  oka  annak,  hogy  kül- 
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országokban  az  osztrák-magyar  termelványok  sem  nyernek  semmiféle 
kedvezményeket,  s<tt  igenis  nyomasztó  beviteli  illetékekkel  sújtatnak. 
Mire  nézve  kíAltó  példa  elsőrangú  nemzeti  produotumunk:  a  6or, 
melyévtizedek  óta  nem  bír  tágasb  piaczokra  találni,  e  mindenütt  nagy 
importvámokkal  kénytelen  megküzdeni'). 

Kiemeltetett  to^dhhd :  hogy  a  vámrendszerrel  összefuggÓ  némely 
Indirectodók  ia  oly  félszegül  állapitvák  meg,  hogy  a  termelés  és  forga- 
lom minden  irányban  akadályoztatik,  minek  folytán  mulhatlanul  szüksé- 
gesnek mutatkozik  a  czélbavoondd  vámügyi  reformnál  e  mozzanatokra 
Ls  különös  figyolmet  fordítani.  Míg  másfelől  készségoson  elismertetek 
szakembereink  *)  által  bz  is,  hogy  kéreskedéÉÜnk  akadályai  nem  egye- 
dül a  vámokban,  hanem  abban  is  rejlenek,  hogy  tőkékben  és  pénzbeli 
erŐforrá^kban  szegények  vagyunk, hitelünké  közlekedési  rendszerünk 
fejletlen,  kÖzgazd.  törvényhozásunk^ belszervezetünk  még  sok  hiányok- 
ban Bzen^td,  B  hogy  ezek  szerint  igazán  üdvös  vámpolitikai  reform 
csak  ugy  eszközölhető,  ha  mind  o  tekintetekben  gyökeres  javítások 
történnek,  s  a  vámügy  egyidejűleg  és  szoros  Összefüggésben  az  álta- 
lános nép-  és  államháztartási  institutiékktJ  alakíttatik  át. 

A  kiviteli  és  átviteli  vámok  leszállítása  illetőleg  (1863  ÓU)  tel- 
jea  megszüntetése  közelismeréssel  fogadtatván,  a  vámreform  főczélja 
hasánkfiai  által  abba  helyeztetett,  hogy  egyfelől  a  birodalmi  import- 
vámoknak  tetem€9  leszállítása  vétessék  eszközlőbe  8  másfelől  idegen 
országokkal,  névszerint  pedig  a  ránk  kereskedési  szempontbél  f9fon> 
tosságu  Angliával,  Némotvámegylottei,  Francziaországgal,  Itália,  és 
Oroszországgal  vámszcrződceék  hozattassanak  létre,  hogy  ilykép 
Ausztria  és  Magyarország  is  a  nyilgyor$an  haladó  internátionalis 
úru-mozgalommal  érintkezésbo  jöhessen,  a  külföld  nagy  culturai  vív- 
mányait megismerhesse  s  azon  anyagi  és  erkölcsi  erő-elemoknek  birto- 
kába helyezkedhessek,  melyek  nélkül  ma  virágzó  nemzetgazdaság  és 
ipari  előmenetel  alig  gondolható*). 

Hazai  Iparunkat  különösen  illetőleg,  (mint  fentebb  is  már  mon- 
dók) uralkodóvá  vált  a  nézet,  hogy  a  védvám  vagy  a  prohibitív  rend- 
szer annak  támogatására  ép  oly  kivihotetlon  mint  czéltévesztő  volna  ^); 


')  V.  ö.  „Petier  Uoi/d"  1864.  jaouár  6.  „Hon*'  18ftS.  márci.  7.  .,/»«*« 
KaplS"  tttbbiittr. 

*)  Kév9ierint  lo'nyay  Menyhért  ilul  atb.  a  pedig  mir  18Ü.  és  1847-b«n. 
y.  d.  AnnKk:  „Hazánk  anyagi  érdekei*^  ckíidU  müvéQek  I.  k.  6.  Upj. 

*)  V.  ü.  „A  gaidiságí  egyesület  emlékiratát;**  Kauta :  Vámpolitikai  mtlY. 
V-tk  rttesét,  •  a  pesti  kereskedelmi  kamara  jelentésit. 

*)   Kivételt  tettek  e  tekintetben   egvei  scörrányoi  oyilatkoaatok ,   például 
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a  valódi  feladat  tehát  az,  mindt^uokfolctt  a  hazat  vuzonyainknoJc  Jog- 
megfclolŐbb  a  logterméezeteab  ipari  ágakat  moghono8ÍtaiiÍ,8  a  mű^zor- 
galoxn  egyéb  előmozdító  nigúit  annál  nagyobb  gonddal  kifejleszteui 
és  alkalmazásbii  venni.  Kivótel  e  tekintetben  csak  nemzeti  ipar-pro- 
duotiónk  legrégibb  és  legjolcutékenyebb  ágára  a  vasra  nézve  tétet- 
vén '),  mint  a  melynek  a  gyözedelmea  angol  etb.  verseny  ellenébon 
egy  ideig  még  meg  vedel  mezé&e  több  oldalról  Bzükségesnok  nyilvánft 
tátott;  nem  különben  az  ia  hangsulyoztatván,  bogy  oly  ipari  ága 
nézve,  melyeken  BulyoBb  í'ugyasztási  adóktek&zenok,  o  torbek  kíogy 
litéséro  szintén  védvdmok  tartandók  fenn,  hogy  a  mognyilt  szabad 
vorsonybon  önhibájuk  nél!iüÍ»  s  űnancziai  czélok  miatt  el  no  gázol- 
tassanak  '). 

A  Túggő  nagy  vámkérdéwt,  vagy  is  Ausztriának  a  Németvám- 
egylottoli  viszonyát  illetőleg,  oda  irányultak  a  nézetek,  hogy  Ausztria 
no  olvadjon  ugyan  egészon  avval  ogygyé,  a  mennyiben  ilykép  vám- 
politikai iindllóságát  elvesztené*),  s  fontos  közjogi  érdekek  is  csorbít- 
tathatnának;  azonban  törekedjék  Németországgal  szorosb  kapcsolatba 
jutni,  nrint  az  eddigi  vala  ;  s  hogy  főleg  oda  is  irányozza  tevékenysé- 
gét, hogy  oly  ámczikkeink  és  termékeinkre  nézve,  molyoknok  a  „ZoU- 
vorein"  foIé  jó  és  nyereséges  keUtré  van  küdtdauk,  a  német  Import- 
vámok leszállíttassanak,  s  e  leszállítás  érdekében  Ausztria  viszont  a 
német  iparosok  termékeinek  nyisson  szabadabb  tért  a   birodalomban 

A  német-osztrák  vamkrizis  körüli  eszmemozgalomnak  egjík 
jolontökenyebb  momentuma  még  az  ia,  hogy  az  1850  óta  o  kérdéa 
tekintetében  meglehetősen  negatív  magatartású  hazai  publicietiks 
egyszerre  élénkebb  ezinezotüvé  vált,  s  névszorlnt  némi  pdrt'Ctoporto- 
BÚÍdB  is  fejlődött  ki,  jelesül  annyiban,  hogy  a  szabadkereskedési  isko- 
lának egy  határozottabb  (radikálisb)  meg  egy  mér&ékoltobb  irányú 
réeze  kezdett  elkülönülni,  ugy  hogy  az  1864 — 18fí5-ki  journalistiká- 
ban  és  eszmeáramlatokban  az  egyik  fél  a  teljes  és  szoxinfíVi  átmenetét  a 
Btahadkfr^skfddmi  rendszerre  követőié  ^),  a  másik  ellenben  oda  nyi- 


^adH 
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Beöthy  Lófié  B  ^.Magyar    KQMgavdá'^-ban   1865;  egy    csikkiróé  a    „Pesti  Napló*' 
1856-ki  aag.  29-kei  u. 

')  Marában  a  f^izdaságí  egyesület  emlékiratában  ii ;  de   föleg  a  felső  ma 
gyarorszigi  vangyárosok   memor&ndunijaibRn.  L.    „P^tti    Himok"'  1865.    deot.  ét 
emlékirat  a  vasipAr  Ügyében  „PmU  Nnplo''  1661.  aiig-  t. 

*)  Koriwmic*  és  Trefort  felszólalásai. 

•)  V.  rt.  ,^Mté  ATapW'   1862   fübr.  11.    P1m«  Jtamaroi  js/snírfs  I8fi3.  6— 6.  L 
Kauti:  Vámpolitika  486  s  k.  l 

*)  így  p^ld.  KéUii  Károly  (id  oaikkeiben  a   ,,MagyQr  St^l^'-htn    éi  Bmmr 
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latkozottfhogy  az  ausztriai  iparoeok  iránti  méitányoBdági  tokint  eteknél, 
de  sót  maguknak  némely  hazai  iparágainknak  nehéz  állásánál  fogra  is, 
egyelőre  clégeéges,  ha  a  birodalmi  vámpolitika  reformja  hizonyoB  át- 
menetek  és  fokozatok  megtartásával  vétetik  eszkÖzlőbe,  8  a  teljes  ke- 
resk.  szabadság  rendszere  nem  egyszerre,  kanom  lépésenkint  honosít- 
tátik  meg  *). 

Helyesebb  és  igazoltabb  kétségtelenül  az  utóbhi  felfoffá$  lévén, 
8  az  absolut  free-tradereknek  iránya  annyiban  is  hiányosnak  bizo- 
nyulván, a  mennyibon  hazánknak  általános  közgazdasági  állapotai 
sem  olyanok  még,  hogy  óhajtásuk  sükorrel  lonno  teljesíthotd.  Mig 
másfelöl  a  vámpolitika  kérdése  ia  egyikét  képezi  azon  feladványoknak, 
melyek  kÖrül  uz  ujabb  oszmemozgalombau  nem  egy  kÖvetkozetlonaég 
vagy  sopht$ma  jutott  kifejezésre,  s  tatált  hivőkro,  például  ogyobek 
közt  az,  hogy  legnagyobb  része  ép  azon  gazdáinknak  és  ezakemboroink- 
nok,  kik  középe  és  nyugaieurópai  országokkal  való  érintkezésükben  a 
föltétlen  kereskedés-szabadság  elvét  tűzték  zászlajukra,  kelet  felá  ép 
az  az  iránynyal  meg  nem  egyeztethető  proteclionitmtíénak  hódolnak^ 
fi  mig  a  birodalom  egyik  felén  a  korlátlan  versenyt  érvényre  akarák 
juttatni,a  másik  felén,ho]  közvetlen  érdokük  (látszólag)  voszélyozott- 
nek  tűnik  fel,  monopolisztikus  czélokat  tartanak  szem  előtt. 

Érdekes  mozzanat  végül  a  vám-  és  kereskedési  politika  tekinte- 
tében az,  hogy  a  napjainkban  szőnyegre  került  nagy  közjogi  kérdések 
8  jeloaül  az  ugynovezett  kötői-Ügyi  érdekek  körüli  eszmesurlódásban: 
a  vámroform  ia  clŐkelŐ  módon  szerepel,  a  törvényhozás  munkátódáaai 
szempontjából  többoldalú  vitatkozások  és  discussióknak  szolgált  ala- 
piil,  magában  országgyűlésünk  közÖHÜgyi  „hatvanhetes"  bizottmánya- 
nak  alválasztroányában  pedig  oly  iránybani  előleges  elhatározásra 
talált,  hogy  a  azabadkeroakodolmi  rendszer  principiális  fenntartása 
mellett:  az  l846-ki  évhon  a  magyar  központosító  iskola  által  fölállí- 
tott vámszŐvéUégi  rendszer  jelölteták  ki  mint  olyan,  mely  mind  köz- 
gazdaságunk mind  közjogi  érdekeink,  s  jelesül  országos  függetlensé- 
günk tűkinteteinél  fogva,  a  legczél irány osb  e  legmegfelelőbb  volna. 

A  mi  végül  az  e  feladványra  vonatkozó  ujabhkori  publicijttikui 
4$  irodalmi  térmÁkekel  illeti,  ezeknek  száma  nem  igen  nagy  ugyan,  de 
béltartalom  és  értékre  nézve  több  figyelemre  méltó  dolgozatot  mu- 


driflartaak  általa  fordított  kézikönyvébeo)  a  „'^^^'^y''^  fömankatirfta  ScHoch 
ezámot  czikkeíben  ;  s  .,Hcm''-nftk  oémely  •xAmaibao  Károlyi  é*  Zichy  K.  grÁfok^ 
SMothmér^  nőmelj  ériükexésekben. 

0  így  ndTSierínt  a  „p6$U  Napló"'  Bsakember«i  \  Kautw  \á.  mank.   Lómyap, 
Trefűrt  íUet4  ayUatk.  Vodjdnér,  Ziehy  P.  gróf,  FbUy,  T^«m'»;er  stb. 
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tathatunk  fel.  így  jolesül  eltekintve  kittiaő  szaktokintélveinknek 
Lónyaynaht  Trefortnakf  Klauzálnak  1861-ki  orsxággyülédi  joloe  be- 
Bzédmktől,  Trefortnak,  Fáiknak^  Érkö^ynek^  Jdlineknekf  Schochnak, 
Keletinek,  gróf  Károlyi  Sándornak,  gróf  Zichy  Nándornak,  jouroaÜB- 
tíkaí  folszólblásaiktól^  V^odjaner  Albert,  gr.  Zichy  Henrik  és  Feroncs 
érdokos  közleményeiktől :  kiváló  becsesei  bíró  dolgocatok  e  kérdés 
tekintetében  az  orszdyoa  gazdasági  egyeMetnek  1865-ki  éw  maros. 
3-dikán  kelt  ez  ügybeni  felterjesztése  illetőleg  „EmlékiratA**  (mel- 
lékleteivel) '),  Schnierer  Gyulának:  A.  vámügyi  reform.  Magyar- 
ország tonneléae  szempontjából  1866-ban;  Szathmdry  Károlynak: 
Szabadkeroskedés  Angliával  ez.  értekezése ,  a  Magyarország  anja^ 
érdekei  ez.  folyóirat  I865-ki  folyamában,  Volny  Józsefnek;  Vasipa- 
runk  és  aszabadkoreskedés  czimű  értekezése  szinte  ott.  Idetartozik  e 
sorok  Írójának  pályakoszorúzott  nagy  munkája:  Nemzotgazdaságunk 
és  a  vámpolitika^),  mely  az  ép  oly  szép  mint  nehéz  s  nagyfontoeiíágu 
feladványt  minden  vonutkozáeni  szerint  világositja  mog ;  a  tortóooti 
és  statisztikai  momoniumot  nomkiilönben  mint  a  közjogit  ée  törvény- 
hozásit vizsgálódásai  körébe  vonja;  s  a  mérsékelt  szabud kereskedelmi 
rendszer  elveire  lévén  alapítva,  annak  kimutatására  irányul,  hogj  a 
birodalmi  vámpolitikának  gyökeres  reformja  nagyonit  szUkaéges,  de 
igazi  sUkerrel  csak  ugy  eszközölhető,  ha  egyidejűleg  az  általános  nép- 
éé államháztartási  rendszer  is  megjavittatik,sa  poHtikniés  műveltségi 
élet  uj,  egészségosobbb  alapokra  fektettellk'). 


7.  §. 

A  kÖBlekedésOgyi  kérdés,  h  jeledül  a  rolyam-  étf  orsiágtilak 
r«od8iere  meg  a  hajóiatűgy  kOrűli  oéietek. 

Ha  közgazdasági  eszmefejlődésünket  az  1849/50-ki  cataetro- 
phák  óta  áttekintjük,  első  pillanatra  meggyőződhetünk  a  felől,  hogy 
mindazon  nagy  életbevágó  praktikus  kérdéeek  fölött,  melyek  ez  idő- 
bon az  elméket  foglalkodtaták,  ogy  som  létez,  mely  oly  nagy  és  in- 
tensiv  érdeket  költött,  s  oly  általános,  mondhatnók  domináló  szorepet 
viselt  volna  (nemcsak  közgazdasági  hanem  egyetemes  politikai  éá  tár- 
sadalmi tekintetben  is)  mint  a  ,, közlekedésügyi,**  s  mindenekfelett  a 
vasutt  KiÜótat  kérdé$e. 


■>  V.  ö.  Gatdatdgi  U^k  IHCö   lO-ik  §z.  én  M.  0.  iDragiérdQkci  11.  fUMt. 
*)  Pest.  1M6.  678  l&p  •  feloatlik  öt  réesre. 

')  V.  d.  e  manka kivonatos  hmwieXútéi  k  P.  Kapl4  1866-ki  »pr.  L<«(ri  ftsána 
és  P,  Úoyd  1866-ki  99  éi  ISS.  isáouűbao. 
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Okát  e  jelenségnek  nem  nehéz  megmagyarázni,  ha  meggondol- 
juk^ mily  messze  hátramaradott  ország  ép  e  tekiatotbon  hazánk,  mily 
Aulyoaan  nehezedett  az  ez  iránybani  hiány  Összes  produotiónkra  éa 
forgalmunkra  az  ujabb  időkben,  s  jelesül  mily  siirgotő  szükségként 
merült  fel  az  e  téreni  reformok  eszkozlŐbe  vétele  szemközt  azon  mé- 
lyonmenő  változásokkal,  melyek  az  utóbbi  két  évtized  alatt  egyetemes 
gazdáazatí  viszonyainkban  beállottak;  Magyarországot  eddigi  közép' 
koricu  é$  n«hézke$  naturalgazdasági  stádiumából  egyezerre  mintegy 
varázsütéssel  n  modern  pénz-  hitel-  és  mozgé  vagyon  tulnyomósságá- 
nak  stádiumába  átvitték;  az  üzleti  élet  elevenebb,  mozgalmaab  lükte- 
tését általános  ezükségességgé  tevék;  éa  igy  ép  tz  nj  aern  Icghatal- 
maeb  rugójának  és  közegének,  a  kifejlettebb  közlekedési  rendszernek 
mindenekfelett  kimagasló  olaŐrendö  fontosságát  mindnyájunk  szemei 
elé  álliták! 

A  közlekedési  ügy  álttilános  felfogását  illetőleg,  két  nagy  elvvd 
találkozunk,  mely  Összes  ujabbkori  eszmomozgalmunkban  é»  törekvé- 
seinkben jut  kifejezésre.  Egyfelől  ugyanig  az  elŐbbeni  időszakban 
uralkodó  felfogástól  eltérőleg:  a  magántttjékenyUg^  a  társulati  és 
privát-kezdeményezés  elve  kezd  érvényre  emelkedni,  ugy  hogy  ar 
állomnak  a  közlekedési  rendszer  előállításábani  azon  közvetlen  és 
döntő  részvétele  vagy  szerepe,  mely  ezelőtt  neki  tulajdoníttatott,  sze- 
rényebb mérvre  leszállítva  jolenkozik.  Mdafelöl  az  tapasztalható  minden 
ez  ügy  tekintetébcni  mozgalmunkban,  hogy  az  ipari  és  forgalmi  élet 
reál  követelései  határozottabb,  öntudutosb  méltatásra  találnak,  to- 
vábbá &  közlekedési  eszközök  és  vállalatok  szervo/.ésében  több  tcrv' 
izerüéégt  bensőbb  Összefüggés  s  egy etemiesb  iráuy  uralkodó;  folog 
pedig  az,  bogy  a  nemzet  legnagyobb  szakomberei  által  megvetett  ala- 
pokon ós  irányokbani  tovább  építés  szüksége  és  föltételei  hclyescbbon 
mérlegeltotnek;  szóval  az  előbbeni  időezakokban  uralkodott  tondon- 
cziákkal  szembon,  e  téren  ú  határozott  haladás,  az  ország  jól  felfo- 
gott érdekeinek  teljesb  s  elfogulatlanabb  méltányolása  mutatkozik 
mindenütt. 

A  közlekedésügy  körüli  nézetek  és  törekvések  az  utóbb  lefolyt 
másfélévtized  alatt  kiválólag  két  főirányban  }iiiotX3,k  kifejezésre,  t.  i. 
a  vasúti  kérdés,  és  a  közlekedés  ^gyib  eszközei  és  intézetei  szerint,  a 
miért  mi  is  e  két  szakaszra  tartjuk  fejtegetéseinket  legczélszerübban 
mego^ztandóknak. 

Azon  kérdések  közt,  melyek  ujabb  időkben  hazánkban  kiváló- 
kép foglalkodtaták  az  elméket,  kitűnő  helyei  foglalnak  el  a  gőzhajó- 
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náUMfy^ «  foljamreodes^  kfilönoMii  •  TUzmaamháíf^é^^  meg  >»  ontá- 
gos  ifrdc-  ^  voMlai:  építése  és  jókarban  Urtáaft.  Jekea]: 

A  hftjótatoc  és  különÖMD  a  gMuJdxati  agyét  illetőleg,  OAgyobb 
érddceltíég  tárgym  tsía.  egjlUóI  bel-lujósmtOAk  iltaláiiOB  li«lyzet6  és 
mnr^fwini  emelfaMése,  násfU^l  a  tzcbadclmnB  g^^kcjÓMotí  támJat- 
nak  moiiopolÍ££tikii0  áOisa,  ssomben  ködbrgaliu  ssükségeinkkeL 

kx  előbbi  tekintetben  roppant  dimeM^baa  é!énk&lt  gabona- ke- 
raekedésünk,  t  AlpSUUlnkndc  aféUü  TÍdékekkel  meg  ax  oartrik-aMwa- 
wédtartOBaAnyokkali  szoroeb  kapcw^atba  lépése:  TiesiaatasltbatlaD 
kövvtriniénykép  tüntetek  ífÁ  fUe^  <2«mai  hoj^tahtmk  caéüránjrosb 
rendezését,  s  azoo  Intéxkedésdcet,  melj^  ax  ez  irányban  fennálló  b»- 
jok  onroeláaára  alkalmasok.  E  végból  történtek,  fiOeg  1866,7  óta, 
midőn  forgalnnnk  egyazerre  jelentékeny  leodnletet  Ttfa ,  Mesóllalá- 
Bok  a  publSdstika  terén  ép  ágy  ndnt  kereskedelmi  ée  ipari  katnaráink 
■  egyet  esakembereink  részéről^  oda  irányzottak ,  hogy  a  Dunának  és 
nieltékfolyóinak  (Tiszának^  Marosnak  £tb.)  szabályozása*  a  folyam* 
ágynak  helyenkénti  kimélyitése,  a  zátonyok  és  egyéb  akadályok  m^ 
lőzése,  mielőbb  eszk5zlőbe  vétessék;  má^folől  pedig  nagyobb  keres- 
kedelmi fokhelyeiakoa  ,  főleg  pedig  hazánk  fÖtén^gdban  Bméape^iwn 
illőbb  kikötőnek  építése.  ?  az  e  tárgygyal  összeföggö  technikai  javí- 
tások munkába  vétosecnek.  Nem  is  említve,  hogy  egyidejűig,  f51og 
kereskedői  körökben  mindjobban  kezde  hangsúlyozta tni  oly  intézetek 
életbeléptetésének  halaszthatlaosága,  melyek  szükségesek  arra,  hogy 
Budapest  hazai  forgalmunknak  középpontjává  változtassék,  mint  át- 
és  Icrakodóholy,  mint  dock^okkal ,  árubörzékkel ,  pénztőzsdével  és 
forgalom-technikai  oszkozÖkkel  ellátott  „cmporium^S  hivatásának  job- 
ban megfelelhessen '). 

A  gözhajózati  ügy  körül  kifejezésre  jutott  eszmék  közt  legelői 
azokkal  találkozunk,  melyek  a  szabadalmazott  Duna-gőzhajőtársaság 
által  elfbglalt  raonopolisztikus  állá«  visszás  hatásaira  és  ezek  rltávoli- 
tására  irányultak.  Egyidejűleg  kereskedelmünk  élénkülésével  meg 
régi  hajózati  eszközeink  elégtelensége  és  korezerötlcnségéuek  felt»- 
mérésével  ugyanis  mindjobban  kezdő  éreztetni  nyomasztó  volta  egy 
kivdlUdgoHtoH  vdüalatnak ,  mely  roppant  erőközegek  felett  rendel- 
kezve, sőt  még  az  állam  által  jövedelcmbíztosCtékkal  is  ellitva:  a  du- 
nai közlekedés  és  hajőzatnak  1856/57  óta  életbelépett  tcljos  felszaba- 
dulása daczára  is :  minden    versenyt  megakadályozni  képes  ée  e  mel* 


')  Ideértve  jeles  haiiokfiáiuk 
ottttomixáti  tervét  s  fövárotrs  oéive. 


RHttemQk  legajabb&o  kifejtett  nsgjiserii 
(Külön  nyomtstváojrbjui  Í9  kűxsétcve.) 


lett,  uem  Is  fordítva  mindig  kellő  tokintotot  kereekedésünk  érdokeiro, 
nagy  alapítója  Széchenyi  által  kitűzött  fontod  hivatásának,  úgy  mint 
kolleno  és  lehetne,  meg  nem  felel. 

E  nézeibea  fordultak  tÖbb  előkelő  azakférfíak  és  üzletomberek 
H  magán- vállalkozáshoz  és  associátióhoz ,  a  törekedtek  a  szabadalmas 
társaság  egyedárua  helyzetének  ellensúlyozása-  és  forgalmi  szüksé- 
geink kiolégítcseül  egy  külön  és  előkeíöleg  magyarszelUviü  gözkojó' 
vállalatot  élotbcléptotui,  mely  uti^bbi ,  kivált  legújabban  tett  erélyes 
lépések  folytán,  már  annyira  előre  is  haladt,  hogy  közelebbi  tottltíges 
megvalósulása  iráut  már  kétség  iiem  lohct. 

Nem  kibcbb  fontosságú  cs  következményeiben  roppant,  horderejű 
feladat  volt  továbbá,  mely  hazánkfiait  kiválékép  foglalkodtatá  uz 
utóbbi  évtizedben,  a  Tiszaazahályozáz  ügyt.  Egyike  azon  technikai 
és  közgazdászati  műveknek,  melyek  hazánk  ájabbkori  történetének 
egyik  legfényesebb  lapját  képezendik,  mely  a  rómaiak  és  angolok  leg- 
nagyobb technikai  nlkotványaikkal  párvonalba  helyezhető,  mely  egy 
királyságot  felérő  térséget  mentett  meg  és  adott  a  productióuak  át,  s 
a  melyről  első  szakemberünk  Lónyay  Menyhért  oly  ezépen  mondliatá, 
hogy  hazai  erők  kezdeményezték,  folytatták  b  isten  segítségével  be  is 
végzendenok ').  A  ciszaszabályozási  kérdés,  mint  tudjuk*),  már  a 
18-ik  század  kezdetétől  foglalkodtatá  hazáakban  az  elméket  s  különö- 
sen a  törvényhozást;  kiváló  érdek  és  logislativ  gondoskodás  tárgyává 
azonban  felejthctlen  emlékű  Jótsef  nádorunknak  és  gróf  Szóchenyi- 
nek  huzgolkodása  folytán  vált  a  negyvenes  évek  közepén ,  midőn 
(mint  fentebb  is  láttuk)  az  illető  munkálatok  megindultak,  és  az  ál- 
lam 8  az  érdeklett  körök  Örvendetes  összműködése  az  egykori  kikeres 
keresztülvitel  elsÖ  föltételét  megvalÓKÍtá.  Azóta,  mint  ismeretes  dolog, 
a  s7abályozási  ügy  többféle  fejlődési  stádiumokon  haladt  át,  a  mennyi- 
ben jelesül  a  kormány  annak  vezényletében  különböző  rendszereket 
emelt  érvényre ,  s  majd  a  központosftási  majd  a  dccentralisationálie 
irány  vált  tálnyomóvá  a  munkálatok  kormányzása  és  az  egész  ügy 
felsőbb  intézésében. 

Ez  utóbbi  mozzanat  egyébiránt  nem  tartozván  szorosan  felada- 
tnnkhoz,  figyelmünket  inkább  néhány  publiciHikai  nyilatkozatra  s  ki- 
tűnőbb irodalmi  termékre  fordítjuk,  mely  e  kérdésre  vonatkozólag  az 
utóbbi  időkben  megjelent,  s  az  egész  ügy  állására  fényes  vDágosságot 


')  Ak«deim*i  ssékfoglAlö  beszédinek   (apríl   2.  ISGO.)    eUjéai  i 
ügyek'*  Gz.m.  131.  L 

*}  S  ftíDt«bb  tüzeteieu  meg  is  mutattak. 
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dórit.  így  neveseteeen  figjelmet   gerjeastettelc    aebány  évrel    exMu 
Andráuy   Manó  grófnak  a  szabályozáai    munka   technikai    oldalára 
vonatkozó  több   birlapt  ')    czikkei;  tárgy  avatott    tollból    folytak    to- 
vábbá a  „Pesti  Napló'*  1863.  «  köv.  évi  folyamaiban  ez  ügyben  meg- 
jelcjit  értekezéaok  ;  miodenokfelett  podig  elsOrangú  státusgazdánknak 
Lc'inyttynak  két  dolgozata  a  „Ti$t<mabálj^ot<U  történeie*'   (Akademúi 
nzékfiigUlúbeaz.  1860.)  és  „NéttUk  a  Ti$ta-szabálxfoxd$  körtili  ieen- 
dökröl*),  inelyckbeo,  utalással  az  ügy  jelentősége,  fojlődési  stádiumai, 
és  az  a  körüli  eljárás  helyes  és  helytelen  inomentumjairB ,    küiönaeen 
iiemzetgazdaeági szempontból  kimutattatik,hogy  a  tÍ6zaszabályosásÍTál- 
Ittlat  fajunk  életrevalósága,  erodményos  társulati  munkássága,  s  nagy 
ozélokért  lelkesedni  tudó  jellemének  ujabb  szóló  bizonysága,    hogy  e 
roppant  munka  által    ép    hz  ország  legtermékenyebb  része,  mundhnt- 
jtik  szivében^  egy  kia  országgal  felérő  tér  adatik  viflsza  a  földművelés 
é«  iparnak,  hogy  idóvel  a  nemzett  jobblét  és  vagyonosság  egyik  hat- 
hatót tényozójévé  váljék'');  hogy  nem  elégséges  az  dradaiot   ttabd* 
íjfOBniy  $  töltétékH  csinálni,  hanem,  hogy  Széchenyi  jövoDdőlóse  betel- 
jesedjék, s  a  Tiszavölgye  valódi  kertté  alakuljon,  s  a  folyam  átokból 
valódi  dldd§tá  legyen,  a  szabályozási  munkálatoknak  a  „rétÖntözési'* 
munkálatukkal    kapcsolatba    hozása    vecudŐ   eszkÖzlőbe  M;  otb.    mig 
ntásfel^l  azt  iparkodik  kimutatni  Lónyay,   hogy  a  nagyszerű  munká- 
Int  belvezényletébon  ép  (xgy  mint  technikai  és  financziális  viszonyai- 
ban lényeges  reformok  veendők  ozélba,  bizonyos  formája  a  kÖzponto- 
KÍtott  intézkedésnek  elengedhetleu,  as  érdeketekből  alakítandó  centrá- 
lis bizottmáuy  újólagos  felálLitása  kívánatos,  s  maga  az  államhatalom 
felUgyeló  segélyező  és  vezérlő  közreműködése  ^),  s  activ  érdeklddéoe 
a  nagy  feladat  sikeres  megoldása  körül  szinte  nélkülöshetlen.  *)  ^ 

Nagyobb  figyelem  kezdett  ujabb  időben  végre  fbrdfttatni  a  ikds* 


■)  y. «.  „PmU  ÍTmpló"  16».  májof  16-30  laám;  és  hasoDiriojil  Osikkak 
u.o  1805.  nOT.  (.  s  k   ib.  18^6.  jul.  3  i.  k.  sz.  éa  au^.  6.  ■  k.  uámokban. 

*)  V.'e.  ,.PMh'  yap<<f"i8«Ü-ki  fbly.  jiüiui  18-34.  ssámait;  éi  s^KdsUgyak- 
TőVcB.  munkának  n9-19Mk  lapj. 

*)  I4myu]f  ■  ROftttgyskrót  1S3.  Upj. 

*)  U.  ax:  id.  műnk.  161-ik  Upj. 

*)  V.  tt.  Lén^^y:  A  „KetUcTckrór*  174,  I8S.  191   l 

^  A  TisMixabAljrosácra  venatkoansk  aég  s  kOvetkesó  aijtó-ayilatkozauk 
„A*ii*'  1868.  m^.  18-S3.  ss.  ^PtH  Nü^W  1863.  janinB  10.  ■  k.  ts. 

')  Kirilö  érdekű  itt  aioa  tudooiánros  vita.  meir  ltt63-baa  Hvk/  Jánm 
által  aa  assályoaság  alkalmával  támaaitatott,  mel/  utóbbi  isakcmbcr  ast  iparko- 
dott megmuUtni*  húfy  a  tUtaaaabályoiii  által  a  ssiraiaág  még  jobban  elómoz- 
dKtatik  •  ai  Alibid  tarmcléti  vUxonyai  némal/  fcekiaiethsn  még  kedTeadtieiishbcUté 
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é$  országutakra,  mely  tárgyban  egy  nimd  statisztikai  mind  ncmzel- 
gazdofiági  tekintetben  bfieágoa  anyagot  és  boceos  tájékoztatáflt  nyújtó 
irodaimi  dolgozatot  is  bírunk  már,  nt^vszoriut  Feat  VilmoHól  o  czímfi 
torjedölmes  akadémiai  értekczéíibou :  „Mugyarorezág  álladahni  és  or- 
szágos utjai"  (1866-bau  az  akad.  Btatiritikai  á&  nemzotgazdaBÚgi  köz- 
leményeiben jolefliil  H  11-ik  kototbrn.) 

A  vasutak  kOrfill  esimemoigntoiu  és  (ttrekvések  kAIOnösen. 

Haaonlítbatlanul  élénkebb  eézmeniozgalom  tárgyát  képozé  az 
utóbb  lefolyt  10 — 12  év  alatt  a  vasúthálózat  kérdése  hazánkban. 

Azon  nem  helytelen  nézotbtíl  indulván  ugyanis  ki,  hogy  hazánk, 
mint  dÖktlUtg  öitermtlvényeket  e\<M\itó  a  ezekkel  a  világpiaczokra 
utalt  ország,  csak  azon  föltétel  alatt  fejlődhetik  agricól  és  ipari  irány- 
ban sükcrosou,  hogyha  nagy  tériméjü  s  jobbára  nehéz  súlyú  produc- 
tumait  minél  könnyebben  és  gyorsabban  szállíthatja  az  clárusithatáei 
piaczokra:  az  ötvenes  évek  közepe  óta  (a  midőn  jelesül  közlekedés 
tekintetébeni  hátramaradásunk  kiválólag  érezhetővé  kezdő  válni,  s 
első  bö  tertnéeü  t*«ztendőink  a  vitágpíaczok  folkeresését  föfő  sziikség- 
kéní  tüntetek  fol)  oly  mérvU  agitatió  indult  meg  s  oly  intensiv  érde- 
keluég  kezdett  kifejlődni  a  vasutak  irányában,  miuőv cl  egész  ujabb- 
kori  történetüukben  talán  semmiféle  auyagi  kérdésre  nézve  som  ta- 
lálkozunk. Egyfelől  jelesül  visszanyúlva  a  „negyvenes  évekbeli**  czéU 
zatokra,  másfelől  mohó  érdeklődéssel  felkapva  minden  ez  iránybani 
ujabb  indítványt  s  javaslatot:  egyesületeink  és  társulatunk.  journaJis- 
tikánk  és  komolyabb  irodalmunk,  köz-  és  mat^ánérint kezééi  köreink 
megannyi  nagy  küzdtérek  és  gyupontok  lettek,  melyeken  egész  légiója 
a  legkUlönnemübb  vasuti-vonal  torvozetekuek,  s  vállalati  üzleteknek 
jutott  szőnyegre,  s  vált  a  legélénkebb  discussió,  pártmesterkedés, 
ócsárlás,  vagy  magasztalás,  elméleti  és  practikuti  vitáknak  tárgyává, 
anyaga  és  kiindulási  pontjává. 

Úgyannyira,  hogy  hazánk  magatartása  e  tekintetben  igen  sok- 
ban hasoniftott  és  basonlit  a  néha  Angliában  napirendre  jutó  analóg 
mozgalmakhoz,  midŐn  a  spekulatió  s  üzérlet  kedvező  péozvisto- 
nyok  közt  (a  nagy  pénzbőség  idejében)  egyszerre  bizonyoe  válla- 
lati  ágakra    veti    magát   s    mint   tenger  apálya  és  dagálya,  az  üzleti 


rálnak;  ellűnktisA  ^rtcleiab«n  nyílatkoxott  azután  JBlwen  Érk^y:  V.  tf.  ax  eg^i 
poleoúái  a  ,Jhn"  1963.  foly.  april-juliuii  siámaibáo. 
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életet  egy  ídÓro  a  legnagyobb  hullámzásba  hozza;  ^(fájdalom  !)  nagv 
kiilönbfiég  kózfüníi  meg  Angiin  közt  o  tekintetben  abban  rejlv<5n,  hogy 
nílg  amott  uz  agitatiónak  kutfojt^t  és  kiínduláspontjtlt  a  megtorlódott 
tőke  és  pénzköztígek,  a  töke-fölöslegelcnek  invostitiót  kereső  iránylata 
képezik,  náluuk  a  rendkívüli  hátramaradottság  e  a  forgalmi  élet 
kényszerítő  szüksége  idézi  clo  ez  izgalmat,  s  akivitolro  megkívántató 
anyagi  erő  helyett  h  legnyomaeztébL  tökeszegény $ég  s  az  erŐkÖzegek- 
beni  legkétségbeejtőbb  hiány  tapasztalható. 

Kiváló  jollcmvonáea  az  ez  ügybeni  oszmesurlódásnak  az,  hogy  a 
kérdés  szoros  kapcsolatánál  fogva  közgazdasági  sŐt  culturai  és  politi- 
kai életünknek  is  minden  jelontékenjobb  mozzanataival,  a  vasutak 
köriili  érdMödéa  hazánkban  nem  szorítkozott  s  szorítkozik  bizonyos 
osztályokra  vagj  ipari  a  üzleti  körökre,  bauora  mindenkiaok,  minden- 
rangú, reudü  és  foglalkozású  polgárnak  figyelmét  magára  vonja,  mia- 
doDÜtt  részvét  s  érdekeltség  tárgyát  képezi  s  mi  mindenekfelett  fon- 
tos, a  tőkést  a  gazdával,  az  iparost  u  kereskedővel,  a  pénzembert  a 
termelővel  érintkezésbe  és  eoiidaritásba  hozza,  a  ugy  mint  maga  n 
vasút,  ezollemi  és  anyagi,  műveltségi  én  politikai  elemek  és  factorok 
Öszmüködését   mozdítja  elŐ. 

Nem  ki^  mértékben  járult  a  vasut-ügy    körüli  eszmemozgalom 
élénkftéfléhez  maga  az  államkormány  is^  és  podig  tÖbb  irányban.  így 
először  annyiban,  hogy  maguk  az  osztrák  kormányférfiak  is  mindjob- 
bau  bo  kezdvén  látni  a  hii*odaImi  és  magyar  vasúthálózat  mielőbbi  lé- 
tesítésének szükségességét,  azáltal,  hogy  a  vasúti  rendszer  ügyét  tüze- 
tesb  intézkedések  körébe  vonták,  sŐt  miigának  az  államnak  ez  irány- 
bani   activ  részvételét    it;    megállapiták ,    nem   csekély    mértékbea 
fokoztaték  az  ügy  iránti  érdeklődés  és  a  practíkus    vállalkozáai  kész- 
ség, Mdsoditzor  annyiban,  hogy  maga  azon  eljárási    rendszer,    melyet 
a  itdtuatiasuti  politikdjdhan  követett,  maga  a  kormány  által  két  három 
Ízben  soegváltoztattatván,  s  jelesül  majd  az  állam-vasutrondszer  elve, 
majd  a  magán  vállalkozási  rendszer  emeltetvén  érvényre  ') :  az  illető 
uézetiráuyoknak  e  tekintetben  Is  uj  meg  uj  londiilet  adaték.    Végre  • 
kiválólag  az  irányunkban   ez    ügyben   tanúsitott   állami   magaiaríd» 
által;  a  mennyiben  jelesül,  mint  köztudoxnási^  dolog,  a  bécsikorminy- 
férfiak  Magyarország  irányáboni  ftlfoí^ultságnk  és  idegenkedésükben, 
oly  félszeg  vasut-engcdélyezési  politikát  követtek   egész  a  legújabb 
időkig,  mely  hnzánk  érdekeivbl  ullenkezctt;  a  birodalom   egyéb   ré- 
szeit vagy  forgalmi  pontjait  a  mi  rovásunkra  legyezte,  a    monarehiai 


4 


■)  y.  6,  Kőnek',  SUtiiztik.  kéiikönrTe  408-409. 1. 
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absolutismuenak,  a  rokon-érzolmü  aépek  ogymasti^l  távoltartása  elvé- 
nek 6tb.  támogutádára  czélzott,  a  návazeriut  annyiban  volt  írányurk- 
ban  megbocBáthatlanul  igazéágtalan^  ^ogy  egyfelől  Magyarországnak 
Erdélylyeli,  b  másfelől  fötermclÖvidékoinknekafdvárosunkuak  a  „ten- 
gerparttall**  egybeköttetétíét  neui  hgy  óa  iizon  voualokban  cogedé 
(vagy  akará  engedni)  eezkÖzoltetni,  mAy  ^^rdekoinknok  legtucgfelű- 
lőbb,  banem  olyanokban,  melyek  máacdrendü  vidéki,  vagy  dp  izga- 
iá»i  eUmül  felhasznált  nemzetiségi  tekintetek  által  ajánltatnak. 

Kiváló  momentuma  az  e  kérdés  körüU  eszmefcjlődésnok  még  nz» 
hogy  nemosak  a  diacussió  élénksége  én  praotikus  hangja,  hanem  azál- 
tal is  tündöklik  ez  iránybani  haladáaunk,  hogy  egyfolől  néhány  kiváló 
bec9Ü  irodalmi  dolgozatot  ia  hozott  olő,  mely  jolesiil  bármely  nagy 
műveltségi  nép  szakirodalmának  is  dÍ8zérc  válnék  ');  másfelől,  hogy 
a  közlekedésügyi  kérdés  képezi  azon  nemzetgazdasági  feladvdngt, 
melynek  megvitatásánál  hazai  szakembereink  mindenkor  az  országos 
közjogi  és  alkotmányos  szempontokat  ís  kifojozéere  hozzák,  melyek 
megoldására  czélzű  reform-terveikben  c  fensöbb  poLitikni  Ardekek  ós 
tekintetik  a  mérvadók. 

Kétségbevonhatlan  fénypontja  végül  az  ez  ügy  körüli  törokvé- 
seinknek  az,  hogy  egyik  másik  irányban  proctikus  ^redmáng  ifl  koszo- 
rúzta fárudozáaainkat.  Kitetszik  ez  onnan,  hogyha  vaButhálózatunk 
jelen  terjedelmét  az  1848  előttinek  szerény  mérveivel  összehasonlít* 
juk,  8  tekintetbe  vesszük  azt,  hogy  mig  másfélé vt izeddel  azelőtt  alig 
volt  hazánk  a  kczderaényok  küszöbén,  jelenleg  már  több  száz  mért- 
földnyi hosszúságú  pályavonalok  fúzikÖsszo  az  ország  legkülönbözőbb 
pontjait  maguk  közt  és  a  külfölddel,  és  olg  vidékek  •ngittatnak  mog, 
melyek  rövid  idővel  még  minden  culturai  contactuson  kívül  álltok,  a 
az  anyagi  haladás  behatásai  etŐtt  egészen  zárva  valának. 

Messzo  vozctiio  bennünket  kitűzött  feladatunktól,  ha  mindazon 
különböző  tervezetekot  és  vasúti  vállalatokat  csak  megérinteni  Í8 
akarnók,  melyek  az  utóbbi  évttzod  folyamában  szőnyegre  kerültek,  s 
különösen  a  napi  sajtóban^  az  ogyreroásrn  nagy  számban  megjelent 
„Emlékiratokban/*  meg  ezaktcdtületoink  ée  ngycMÜlotek  taaácskozmá- 
oyaiban  kiválóbb  figyelemben  részesültek'). 


')  Gondoljunk  csak  HóUán,  Csengery^  StalKmdry,  t  mindenekfelett  Lónyay 
Menyhért  ércekozései  és  rmlékirataJra. 

')  Ciak  egykét  fontofb  csikkre  és  czikkiorozatrh  akeraak  itt  ut&lni ;  jeleaUl 
P,  Sapló  IttóS.  mij.  12.  í  k.  1856.  jal.  17.  a  k.  (Galgó<zy  :  vastitrondaíer)  iaS6: 
juUus  29. 1  k.  (Keméoy  bArő:  UgyuierrÓl);  P.  Hapió  1366— lS62.ki  folyam,  tti- 


MellŐzvo  azért  a  részleteket,  azon  fCbb  nyilatkozatok  ésjeUnU- 
kenyebh  irodalmi  termékek  ismertetésére  térünk  azonnal  át,  melyek  az 
e  téren  (kivált  az  1860  61 -ik  évbou  beállott  nagy  politikai  válságig) 
meglohetŐeen  ingatag  közvéleménynek  egyrészt  tájékozásul  másrészt 
tolmácsul  szolgáltak,  a  egyidejűleg  mindazon  főbb  eszméket  és  irány- 
latokat kifejezésre  hozzák,  melyek  az  utóbbi  évtized  folyamában  ha* 
záokban  uralkodókká  váltak,  s  elméleti  ugy  mint  practÜnis  tokiotetben 
valamennyi  tÖrekvéseinknok  kiindulási  pontjait  képezek.  Ugyanis: 

E  nyilatkozatok  kÖzt  eUő  helyen  találkozunk  az  jfOr$sá^ 
Gazdasági  Egyesület**  1862-ik  évi  (jun.  hó  elején  készített)  tíMfjedel- 
mesb  emlékiratával  „A  Magyarországi  Vasutak  tárgyában"  *),  mely 
a  társulat  megbízásából  Lónyay  Menyhért,  Csengery  Antal  és^Hollán 
£rnő  által  kidolgoztatott,  a  nevezott  év  jun.  f>-án  tartott  egyesületi 
közgyűlésen  fölolvastatott  s  egyhangúlag  elfogadtatván,  mint  általa- 
noi  irányozó  és  tájékoztató  szaknyilatkozat  közzététetett,  s  e^yídejii- 
leg  alapját  ifi  képezé  aziui  az  egyesület  részéről  a  fejedelem  elé  vitt 
fölterjesztésnek,  melynek  ozélja  volt  a  bécsi  kormányférfiak  által  pár- 
tolt 6  kiváló  olöszerctettel  ápolt  Ar€id-SMbeni  magyarH?rdélyi  vasút- 
vonal ellenében,  a  testvérhaza  érdekeinek  Kokkal  jobban  megfeleld: 
Nagy  várad-Kolozsvár- Brassói  vonal  fontosságát  kimutatni,  s  az  Ural- 
kodó tanácsában  az  e  téreni  magyar-ellenetí  agitátiót  némileg  ellen- 
súlyozni. 

Az  emlékiratnak  aeellemét  ép  irányát  illetőleg,  ez  lénjregében  a 
Széchenyi  gróf  által  felálHtott  alapokon,  meg  a  48-ki  törvények  30-ik 
czikkelyének  határozmányain  nyugszik,  s  a  „legnagyobb  magyar"  do- 
mináló eszméinek  a  kor  ujabb  fejlődési  irányai  tekintetbevételével, 
kiegészített  rendszerét  hozza  kifejezésre.  Másfelől  annyiban  kiváló 
fontodfiágu  közgazdaiági  $tak{ratt  hogy  hazánk  egyéb  anyagi  érdekeit 
éa  feladásait  is  megvilágosítja,  s  nemzetgazdaságunk  egész  ,  jelene  és 
jövőjére"  nézve  tájékoztató  szempontokat  jele]  ki. 


mos  csikk  HolUn-  é%  Trcforttöl  ;  IT.  ott  1962.  foly.  jan.  16.  s  k.  (ma  orrféljri  vas* 
ntról)  1862:  okt.  33.  noT.  4.  a  k.  186S.  mircs.  15.  t  k.  én  aprtl.  május  sx.  186ft. 
mijushó  11.  (Dana  adriai  pálya)  éa  1865.  jul.  16.  a  k  éi  april  10  i  k. ;  továbbá  a 
Honnak  1B63:  január  II  ■  k.  (IránkAtöl)  és  uóU  vaUmínt  előbb  íb  több  csikk; 
/*.  Uoyd  1B56— 1865-ki  Mj.  siámoB  esik ;  áp  ugy  a  .Magyar  Sajté**  ét  ^Qrisáj^ 
et.  napilapban  ;  meg  A„Ga9dawdgÍ  Lapokf^an'^ )ti\98^\  1854.  roly.56S.a  k.6lS>  k.  L 
1862:  89$.  •  k.  l.  1865.  aprilb. 

*)  V.  'ó,  l\  Soipió  1863.  jún.  7-ról  valamint  Ctengtrp:  Budap.  8a«mléj^«lE 
XV-ik  kdU  U3— 131.  1.  da  Lónjfay  ,,Tiuittlmányát  e  kérdésre  vonatkotélag  U.  O^ 
^j  foly.  IX-ik  nixet}  áfl  „(?at<i.  Lapok*'  1862-kifoly.  398.  i  k  Upj. 
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Tartalma  az  „£mJékiratnak*'  a  következd. 

»,Miután  a  bevezotésben  a  vasúti  kérdés  fontosaágára,  meg  tör- 
vényhozásunk ez  irányban  törokvéeeire  utalás  történt  volna,  kiemelte- 
tik, hogy  hazánk  a  kereskodelem  és  közlekedés  ügyeinek  rendezésére 
fősúlyt  fektet  j  mert  az  egyaránt  felemol  bet  vagy  gyarmati  helyzetbe  sü- 
lyoBzthcti  az  országokat ;  ahogy  fájdalommal  kényszerül  Magyarország 
tapasztalni,  hogy  ujabb  időben  az  úUami  vastUpolitxkában  azon  „or- 
szágos" tekintetek,  melyeket  hazai  törvényhozásunk  felállított,  a 
vállalkoa^Bi  szellemnek  irányadói  lenni  megszűntek,  skülÖnÖscu,  hogy 
oly  Tonalok  engedélyeztettek  vagy  vétettek  tervbe,  melyek  hazánk 
érdekei,  világforgalmi  szükségei-  és  hivatásával  egyenesen  ellen- 
keznek.*' 

E  bevezető  oezmék  után  az  „Emlékirat*'  a  viszonyainknak  leg- 
megfelelőbb kai  fö  irdnyvonalnak  kifejtéséhez  fordul,  melyekről  azt 
jegyzi  meg,  hogy  oly  világkereskedési  vonalokat  képeznek,  melyek 
hazánk  szerencsés  fekvésénéi  fbgva  nyugat  és  kelet  közt  idővel  orszá- 
gunk területén  és  fövárosunkon  által ,  egy  nagyszerű  internationalÍA 
forgalom  közvetítőivé  válhatnak;  a  névssorint  a  következők;  1-ör. 
^  nyugati  vagy  peat-bécai  vonal ,  mely  Német-  és  Francztnországot, 
sőt  Belgiumot  és  Angliát  is  hozza  Bmlaposttcl  logegyencacbb  ösaze- 
köttetésbc.  2-or.  A  diíli,  vagy  budapest^fiumei^  mely  a  legrövidebb  út, 
melyen  az  ország  nyoratei'mékei  a  tengerre  éa  igy  a  világpiaczokra 
juthatnak,  8  mely  azon  vonal,  melynek  fontosságát  már  elsŐ  nagy 
királyaink, kik  honunk  határait  a  tengerpartokig  terjesztették  ki,  fel- 
fogták, melynek  érdekében  már  annyi  totihnikai ,  úti-  és  vízszabályo- 
zási munkálatok  történtek  (Louiza  éa  Károlyút,  Száva  és  Eulpa 
rendezése  stb.),  mely  már  Icözel  egy  negyed  azáza^l  óta  országos  óhaj- 
tásaink és  törekvéseink  egyik  Í6{'6  czéipontját,  törvényhozó  testüle- 
tünk több  alkalommali  pártoló  nyilatkozatainak  tárgyát  képezi,  s 
mely  vonaloni  vasútépítés  minden  körülmények  kÖzt  Magyarország 
áldozatkészsége  és  anyagi  támogatására  bizton  számíthat  ^)  ^or.  A 
harmadik  fővonal  a  keleti  vagy  pest-nagyvárad-kolozsvár-brassói, 
mely  Galacznál  érné  el  végpontját »  s  egyik  elsőrangú  világkoroske- 


')  E  piljtvonal  joleíUl  as,  mely  ktfrfll  as  utóbbi  években  baztfnkban  két- 
ségtelenül a  legfélénkebb  easme mozgalom  fejlÓdMt  ki,  s  md^  tObb  jelei  szakem- 
bereinknek péld.  Trefortnak,  Szathmárynak.  Ho1Unnak,tUxete«  felift^SIUlásai  itb. 
álul  ia  egéu  fontoaaAgában  feltüntettetek.  V.  ö.  St^ihmáry:  „Alfbld  és  Fiume** 
cs.  műnk.  (1864)  8  s  k.  1  Trefortí  iBámoe  czUikeit  •  /'  No^ióbam  (p.  186S.  okt. 
S2.  I  k.  azámait.) 
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áéa  pálya.  Annyiban  mind  hazánkra  mind  Erdélyre  kiváló  jelontő- 
ségü,  mennyiben  a  két  országot  szorosan  öaszerüzi,  a  egész  Erdélyen 
átvonul,  6  politikai  és  hadászati  szempontból  is  minden  igényeket  kielé- 
gítő. 4-er.  Át  éJBzaki  fővonal ,  mely  PestrÓl  Miskolcira  s  Kaasának 
vezetve,  a  Kárpátokon  által  a  galicziai  vasúttal  hozná  fővárosunkat 
oeszeköttetésbe.  5-Ör.  Az  éjtzak-nyugaH  vonal,  mely  Pest-Nána  Sel- 
mecz  és  Zólyom  vidékén  át  a  jablonkai  szoroson  át  Oderbergnél  köt- 
tetnék egybe  Európa  éjszaki  vasútvonalaival.  Végre  6-or  a  délkeleti 
vagy  pest-báziási  vonal,  mely  a  dústermŐ  Alföldet  Petittel  hozza  kap- 
csolatba, B  melynek  az  Aldunai  fejedelemségeken  által  létesitendő  vas- 
utak kapcsolata  adja  meg  majd  világkereskedédi  teljes  fontosságát. 

E  fő  vonalok  kijelölése  után  áttér  az  „Emlékirat"  annak  meg* 
érintésére,  hogy  o  pályák  kiépítése  alapján,  hazánk  mind  belforgalmí 
mind  külkereskedési  érdekei  kellőkép  biztosítva  volnának,  b  ipari  éa 
gazdasági  felvirágzásának  igen  sok  ée  nehéz  akadályai  el  lennének 
hárítva,  s  befojozöleg  hozzáteszi,  ,, vajha  az  itt  kifejezett  nézetek,  me- 
lyeknek elmondásával  kettős  kötelességet  hivéak  teljesíthetni  hazánk 
ée  a  viszonyainkat  nem  ismerő  külföldi  vállalkozók  irányában,  bimá- 
%ak  azon  haiá$»aL  hogy  az  érintett  nagy  érdekek  által  ajánlott  vona- 
lok létesítését  elősegítenék,  s  az  ellenkező  vállalatok  kivitelét  meg- 
akadályoznak ,  mindaddig  míg  a  nemzőt  elválasztott  képviselj 
törvényoflen  egybegyűlt  országgyűlésen  a  fejedelemmel  együtt  inté^ 
kedhctnck  ismét  hazáük  összes  nagy  érdekel  fölötti" 

Ez  volt  az  országom  tekintélyű  s  hazánk  majdnem  valamennyi 
kitűnőbb  szakembereit  keblében  rejt5  Vozponll  gaz3a$(ígi  egge$iilti 
ehö  tüzetes  felszólaldéct  és  tájékoztató  munkálata  az  ujabb  időben, 
mely  csakhamar  általánosan  elterjedve,  vasut-politikánk  valódi  cá- 
nonja  ée  irányadójává  vált,  s  oly  tekintélyre  jutott,  hogy  azóta  min- 
dem ez  iráuybani    törekvésnek  és  tervezetnek  alapját  képezi. 

Az  országos  gazdasági  egyesülőt  e  nagyhatású  és  üdvös  ketde- 
ményező  föllépése  azonban  az  előttünk  álló  feladatokkal  szemben 
maga  az  egyesület  által  elégségesnek  nem  tartatott,  s  azért  ujabbi  és 
még  positivebb  munkásságot  fejte  ki ,  jelesül  az  1865-ki  év  folya- 
mában. 

Értjük  második  és  még  részlotesb  Mtakmunkdlaidt  az  olc$ó  «a*- 
utakról,  mely  a  nevezett  év  elején  (január  21-én)  tartott  üléBból  ki- 
küldött B  Lónyay  Menyhért,  Hollán,  Szathmáry  Károly  stbböl  álló 
bizottság  által  készíttetvén,  aasl866-ki    márcz.  hó   1  ó-kén    tartott 


M 


-     5G1     — 

üléflbon  cifogadtatvúa  '),  huzátik  egén  vaaút-rcndszorét  mind  techni- 
kai mind  p/;nzügyi  szempontokból  kifejti  éa  mogiUIapftja ,  a  külfóld 
ez  irányban  tett  ujabb  haladásait  gondosan  figyolombe  vefizi  és  haziú 
vi.^zonyninkra  alkaiinuzva  értékeaíti,  a  egyáltalában  egyike  azon  szak- 
miivckuok,  molyek  az  ŐBszes  európai  literaturában  párjukat   ritkítják. 

Hogy  ezen  újabb  „Emléh'rat"  kdtikezését  éa  jeleutőeégét  jobban 
mélt!Ínyo1)ias.suk,  egy  mogjogyzéat  kell  ítt  cldreboc5átaniink.  így  név- 
szcrint  azt,  hogy  technikai  szakcupacitáaaink  egyike:  HoUán  Emö 
a  legújabban  Skóczíában, Frankhonban  és  Németországban  napirendre 
korúit  kérdést  az  olcsó  vasutakróly  folytonos  ügyelettel  magyarországi 
viszonyainkra  fAnulraányai  körébe  vonván,  azon  rooggyiízödésro  ju- 
tott, hogy  az  olcsó  vasutak  feladványának  sikeres  megoldása  ránk 
nézve  ís  valódi  élotszükség,6  elsőrangú  közgazdasági  feladat.  E  meg- 
gyÓz^désbcu  kezdé  a  nevezett  jeles  szakférfiú  a  kérdést  köz-  és  ma- 
gán úton,  anapi  sajtóban  ép  ugy  mint  az  országos  gazdasági  egyesü- 
letben n  discussió  körébe  vonni,  az  elméket  és  a  közvéleményt  élőké* 
szíteni,  B  oly  érdehelt$éget  az  iJgy  iránt  kelteni,  mely  a  megindítandó 
praktikus  tevékenységnek  némi  erkölcsi  biztositékát  és  előföltételét 
képezi  '^y 

így  történt,  hogy  egyéb  ezakcmbcrcink  s  nevezetesen  kitűnő 
fínáncz-  ós  státusgazdasági  tekintélyünk  Lónyay  Menyhért  is  tüzetes- 
ben foglalkozván  a  kérdéssol:  az  utóbbi  rövid  idŐ  alatt  oda  fojlesete- 
tctt,  hogy  (a  mint  omlítök)  országos  gazdasági  egyesületünk  '),  mely 
anyagi  érdek,?ink  előmozdítása  és  ápolása  körül  már  oly  sok  é^  mara- 
dandó érdemeket  szerzett  magának,  ez  ügyet  is  fcikarolá,  s  tárgyar 
lásai  körébe  vonva,  egy  ujabb  ffEmlékiratbon**  irányadó  kalauzoláal 
müvet  szolgáltatott  a  hazai  közönségnek. 

Tekintve  ez  „Emlékirat"  tartalmát,  ez  a  következő  főpontokba 
foglalható*): 

„Hazánk ,  mint  rendkívül  tőkeszegény  s  anyagilag  gyönge  or- 
Mzdg,  arra  van  utalva,    hogy  vasutrcndszorének  kiépitésébon  a  lehetÖ 


1)  V.  ö.  Puti  Napló  1865.  Apr.  10  t  k.  év  julÍQi  16.  «  k.  PutT  XÁoyd  1666: 
Bpril  10  —  15  éa  aug.  19.  s  k.  ssim. 

*>  V.  ö.  a  „PtHi  Napló"  fentebb  idésett  viámtit 

*)  V.  0.  ax  eUó  tárgyalásokat  er,  ügyben  SMoŰundry:  Magyarorszig  anyagi 
érdokei  ex.  foljtfirata  1865-ki  I.  filKetében. 

*)  V.  ».  SMaÜMdry:  Mft^yaromzitg  anyagi  drdeket  166Ö.  III— IV-ik  fílset 
513—381.  l,  C$9ng$ryj  „Budapesti  Szemlélje  1865.  k.  foly.  IIL  k.  278.  0  k.  U 
Lónyay  értekexéftft. 

^  M 
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Ugnagyohh  takarékosaággftl  járjou  el;  a  miért  íb  a  ékéi  „oloaó  vaaut^ 
vonalok''  elvét  kell  miadca  áron  érvényre  emelnie;  annál  is  inkább, 
mivel  ily  utón  több  vonalakat  áUíthatand  ki,  s  forgalmi  szükségletét 
jobban  leond  képes  kielégíteni/' 

,,A  pályavonalokat  illetőleg,  etek  három  onttdlyha  sorozhatok. 
EU&rendüek^  melyek  az  országos  és  a  nemzetközi  forgalom  közvetíté- 
sére szolgálnak,  s  azért  elevenebb  forgalmat  és  nagyobb  jövedelmet 
Ígérnek.  Ezek  a  jelenleg  fennálló  kölUégeab  rendttzer  szerint  épülhet- 
nek, 8  mielőbbi  kiépftésük  az  országnak  mindenek  fölött  érdekében 
áll.  E  vonalok  közé  tartoznak  az  1848-ki  törvényczikkben  és  az 
18G3-ki  emlékiratban  kijelölt  hat  fővonalok.  Azután  következnek  a 
másodrendű  vonalok,  vagyis  azok,  melyek  transversdlh  vonalok  gya- 
nánt két  elsőrendű  vasút  vonalt  Összekötnek,  vagy  viziutakat  hoznak 
vaspályákkal  kapcsolatba,  vagy  a  melyek  idővel  elsőrendű  vonalokká 
válhatnak.  E  másodrendű  pályák  kiépitédére  eszközül  ajánlja  az  em* 
lékirat  a  kamatbizioaítdstf  mely  nélkiU  egyéb  módon  a  szükséglett  ttf- 
kék  alig  lennének  beszorezhctők.  A  karmadrendü  vonalok  végre  azok, 
melyek  jé  mellékutak  hiányában,  az  első  és  másodrendű  vasútokból 
kiágaztatva,  kiválóan  helyi  érdekeket  képviselnek.  E  vonalok  elŐálli* 
táaánál  a  főszerep  az  illető  vidék  érdekelijeit  illetné,  de  olykép,  hogy 
egyfelől  az  állam,  másfelől  a  nagy  vasútválJalatok  kötelezve  lennének 
azokat  a  kivitelben  támogatni;  az  állam  jelesül /camaí  nélküli  kölc*<^ 
ndkkel  és  egyéb  törvényhozási  kedvezményekkel. 

Kifejtetnek  végre  az  „Emlékiratban'^  a  nevezett  vasútvonalok 
létesftéfiónL-k  technikai  és  iinancziális  momentumai,  8  az  egész  dolgo* 
zatuak  használhatósága  tekintetéből  a  szukpégenb  térképek,  rajzok  ée 
számadások  is  hozzácsatolvák,  hogy  ezerintök  a  nagy  közönség  ii 
könnyebben  képosíttossék  Öntájékozásra,  a  a  szak-  és  üzletembereknek 
a  megkívántatott  számadati  támpontok  nyújtassanak! 

Az  „Emlékiratok*'  melli^tt,  mint  emiitők,  néhány  nagybecsű  iro- 
dalmi dolgozatot  is  bírunk  a  vasut-kérdésre  nézve,  mely  mint  tolmá- 
csa nz  o  tárgyban!  nézetek  és  irányiatoknak,  kiváló  mérvben  érdemea 
figyelmünkre.  Jelesül  itlotartozik : 

Először  is  magának  Lónyay  Menykérttiek  kitűnő  értekezése  „Ax 
országos  gazdaőági  egyesület  két  emlékirata  hazánk  vasúti  kérdése 
felett",  melybon  a  jeles  szakférfiú  a  részletezett  két  emlékiratban  ki- 
fejtett elveket  alapos  magyarázattal  kíséri,  a  vasútűgyi  politika  irány- 
eszméit közgazdasági  és  pénzügyi  szempontból  taglalja,  az  állami  vas- 
pálya építés-rendszerének  czélszerűbb  voltát  a  kamatbiztositás  rend- 
szere ellenében    (úgy  mint  már   1847-ben   megjelent   dolgozataiban 
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tévé)  kimutatói  iparkodik  '),  a  főleg  uz  olcsó  vasutak  ügyének  mieI6bbt 
felkaroláfiát  baugsúlyozza. 

Második  helyen  állanak  magának  Hollánnak  irodalmi  művei, 
jelesül  az  18tí5-ben  közzétett  röpirata:  „Magyarország  vasúthálóza- 
tának rendszere,"  az  1862-ki  május  26.  tartott  nagybecsű  székfogla- 
lója „A  vasutak  keletkezése  és  általános  elterjedése";  és:  Magyaror- 
szág forgalmi  szükségletei  s  vasut-ügyüuk  ujabb  kifejlődése  (Post 
1804.),  mely  munkákban  értekező  a  vasutügyi  kérdést  mind  olméloti 
és  közgazdasági,  mind  technikai  szempontból  fejtegetvén,  azt  iparko- 
dik bebizonyítani,  hogy  a  vatutak  U  orazfigot  intézményekül  lévén 
tekintendők  ^),  elrondezésökbensemegyeseksemaz  állam  jövedelmeinek 
szaporítása  nem  lehet  irányadó,  hanem  oly  érdekek,  melyek  az  egész 
ország,  az  összes  nemzet  jólléte  és  felvirágzásával  elválaszthatlan  kap- 
csolatban állanak;  hogy  a  vasutak  építésének  engedélyezése,  felügye- 
lete, viteldijaik  mogállapitása  az  államhatalom  befolyása  nélkül  nem 
történhetik ;  hogy  hazai  iparunk  maholnap  a  vasutak  közelében  fog 
öflzpontosulni,  s  a  vaspálya-csomók  egyszersmind  az  iparélot  centru- 
maivá is  válandnak;  hogy  a  magán- vállalkozás  rendszere  nom  fóltét- 
Icnül  helyeselhető ;  épugy  valamint  azon  oljárás  sem,  mely  idegen 
államok  példáit  vagy  viszonyait  föltétlenül  hazánkra  ia  alkalmaz- 
hatóknak  tartva,  nenueti  productiónkat  és  forgalmi  érdekeinket 
kellőkép  számba  nem  veszi;  végre  hogy  helyzetünkben  a  kamatr 
biztositÚB  az  egyedül  czélszerŰ  mód  és  eszköz  vaspályáink  létesítésé- 
nek gyoreabbitására  nézve,  miután  (mint  mondja)  a  státus  financziális 
viszonyaira  a  kamatbiztosítás  épen  nom  jár  nagyobb  kánai,  mintha  a 
vasútépítés  államköltségen  történt  volna,  mihelyt  a  pálya  elegendő 
jövedelmet  nom  hoz  stb.  stb. ')  *)  *).  Nagy  érdeme  egyébiránt  Hollán- 
nak az  is,  hogy  ugyanakkor  a  midőn  a  vasutak  óriási  fontosságát  ós 
szükségességét  általában  és  tokintettel  hazánkra  kimutatja,  egyidejű- 
leg arra  is  figyelmeztet,  hogy  a  vatutépiiéa-éa  létesítésnek  Ib  megvannak 


')  Mely  tekiDtetben,  mint  mondók,  Eurdpa  több  legaj&bbkorí  aatoriUvával 
megegyez,  tehát  »zon  örveodeut  éasleUtet  teheti  a  jeles  lEakférfiii,  hogy  az  Öaz- 
SZOB  ujabb  tuulmáoyok  éa  tapatitaUtok  az  Ö  régóta  kifejezett  nézeteit  iga- 
zolják. 

•)  V.  ö.  Ctengéry:   „Budapeiti  Szemle**  1862.  XV-ik  köt.  193—196.  L 

")  y.  Ö.  még  Érköv^  czikksorozatáaak  a  magyar  nemzetgazdatigí  Írók- 
ról XX-tk  számát  ,,Hagyar  Ti/dy*'  1866.  foly.  april  elcj«n, 

*)  Hogy  az  olcsó  vasatak  eszméje  és  Ugye  HoUán  által  hozatott  elóször 
MÓnyegre  és  fejtetett  ki  legterjedelmesebboD,  arról  szólottunk. 

*)  V.  Ö.  fSIeg  Magyarország  forgalmi  íztlkségletei  ez.  műréaek  1— 12-ik  ét 
18- SO,  azaUn  68.  s  k.  és  79.  s  k.  L  Up. 

.36* 
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közgazdasági  toklntctok  es  viszonyok,  molyek  azok  túlzott  szaporítá 
sát  bizonyos  korlútok    közá  szoritják ,    szinte   léteznek,    ezckot    teh 
dzoin  elöl  tévofizteai  nem  ^zubiid  *). 

Nem  ogénzeii  énieraellon  e  jole?  szakfcrfiak  körében  heJjt  fng 
lalni:  Seathviáry  Károly  fent^rinlett  „Alföld  és  Fiume**  czimű  jelee 
dolgozatává],  mclvbon  föJeg  a  Tnogyar-fíuniei  vaeutvonal  roppant  fon* 
toaeágát  száraadatilng  is  kimutatja,  a  tongorparíi  forgalom  e  hazai  ki- 
viteli kereBkodériiink  statistikájára  számos  találó  észlolctoket  alapít,  8 
e  mellett  nemzetgazdasági  feladatainkat  egyéb  irányban  is  szakava- 
tott tolla]  ecseteli ;  mig  kisebb  terjedelmű  értekezésében  „a  tervezett 
zimouy- fiumei  vasút**  (1864-bon)  azt  bizonyítja  be,  hogy  az  Alfold- 
Fiumci  vaspályának  togholyosb  csatlakozási  pontját  nem  Zimouy,  ha- 
nem Eszék  képezi,  s  hogy  e  szerint  ez  ügybeni  combi natiónkoak  in- 
kább erre  kell  irányoztatnia^).  ^H 

Érdekes  és  nagy  horderejű  irodalmi  terméket  vettank  legujah-  ^^ 
ban  összes  hazai  közlekedési  rendszerünkre  vonatkozólag  elsŐrangé 
statiatik  usunk  és  geographunk  Bunfafvy  Jánostól^  a  kövctkozo  czimŰ 
székfoglaló  értekezésben:  „Közlekedési  Eszközeinkről",  melyben 
az  alapos  tudományú  s  niélyenpillant/)  búvár  öeszes  eddigi  eljárá- 
sunkat folyam-utaink  és  vaepályavonalaink  Uit9Íti»ében  szigorolő  hi- 
rálatnak  vetvén  alája,  több  nagyhorderejű  s  eddig  nem  eléggé  mélta- 
tott ígazi^ágra  figyel mt^ztetett ,  s  egyidejűleg  arra  is  utalt,  hogy 
kÖvoesüuk  közlekedési  eezközcink  és  vállalataink  megvalósítáfuibaii 
természetszerű,  vagyis  az  adott  geographiai  és  phyRÍkai  viszonyoknak 
megfelelő  módot  és  utakat;  ne  fordítsunk  minden  űgyolmot  kizárólag 
VASutakra^'dZ  használható  folyampdly óink  elhnnyagolásávnj;  ne  szol- 
gáljanak a  köziokedési  vállalatok  tervezésénél  magán-érdek'ok  s  Önzd 
tekintetek  kiindulási  pontul ;  törekedjünk  mindenekelőtt  Qgj  oratá« 
gunk  érdekeinek  teljesen  megfelelő  s  elÖre  mégdllopitoit  cgff^étfei 
eljárási  rendszer  megalkotására;  hárítbuk  el  mindenek  eldtt  a  dunai 
hajózatakadályHÍtés  nehézségeit; hozzuk  vizpájy arendszerUnket vasút- 
hálózatunkkal öszhangba  ;  s  végre  azt,  hogy  he  ámítsuk  magunkat  av- 
val, liogy  Magyarország  valaha  is  a  valódi  vthigfnrgalovibantyirtcsan 
activ  gterepét  jáiazhotand  (miben  geographiai  s   egjéli    viszonyaink 


')  y.  6.  íddcett  múVRDckS— 4.  lapj. 

')  A£  értekeztél  1864-ben  fuhr.  24-éo  ai  &ltadeini4bftn  felolvairtAtolt,  de 
álló  röpirat  alakjában  is  megjoloot- 
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ftkadáljciznak),  hanem  inkább  törekedjünk  arra,  bogy  életerős  belipnrt 
és  fokozott  mŰszorgalmi  productiót  teremtsünk  ')- 

Nom  tehet  végül  íigyolmcn  kívül  hagyni,  hogy  a  va$uti  Ügy 
kiSrUli  eazmomozgalomban  e  az  obhŐl  kifejlett  irodalomban  érdemeket 
szerzettek  még  maguknak  egyebek  mellett  Trtfort  Agosion  többrend- 
beli jelea  pnblicistikai  czikkeÍ7ol,  melyek  különösen  az  Alfóld-Fiumoi 
vonal  jelentőségének  és  mikénti  előállításának  fejtegetésével  foglal- 
koznak; továbbá  Jellinek  Mór  id.  értekezéseivel,  melyekben  külÖnÖs 
utalással  külföldi  szaktekintélyeknek  vasut-bálözatunk  ügyéboni  nyi- 
latkozataira ^),  szinte  fősúlyt  a  fiumei  vonalra  helyez  a  eunok  mielőbbi 
létesítését  sürgeti;  egy  szellemdús  czikkiröa  fjP.  Napló^*  1865-ki  aug. 
23-ai  számában'),  kitÜnÖ  atatiatikuaunk  Kfmtk^  &  ki  az  ausztriai  bi- 
rodalom és  Magyarország  statisztikai  kézikönyvébea  a  közlekedés  és 
vasúti  ügy  tüzetes  ismertetését  adja*)  a  számos,  nemzetgazdasági  te- 
kintetben Ír  fontos  jegyzetekkel  kiséri  azámszeros  fejtegetéseit^). 


Mielőtt  0  nagyfontosságú  szakaszt  befejeznek,  még  néhány  jegy- 
zetet kell  idocsatolnunk,  melynek  illŐ  holy  az  eddigiekben  nem  adat- 
tathatott. 

£l/íször  ugyanifi  azt:  hogy  összes  oszmefcjlődésünknek  a  vasut- 
ügy  körül  egyik  fö  és  uralkodó  iránylatát  abban  találhatni,  hogy  az 
dllam  közvetlen  támogatása  valamint  activ  befolyásvétele  a  vasúti  vál- 
lalatok eljárására,  vitcldiji  szabályzataira  dtb-  a  hazai  közvélemény  és 
szakembereink  által  egyhangúlag  kÖ  vetettetik,  és  a  magánérdekbőli 
prtvdtvdllcUkozda  elvo  foltétJcn  pártolásra  nem  talál'). 

Másodszor  azt,  hogy  a  helyzetet  domin*íló  dltnldnos  vaiut-Uté- 


0  V.  5.  fío»  1666-ki  (oly.  nov.  vdj^érdlt  «Uniiiiban«  4$  P.  Lloyd  u.  &.  év 
Dov.  2S.  ft  k.  ssámaib&n. 

0  így  ^éH.  a  t^rilísh  and  foreii^n  quarterly  Review''  egyik  ozikkét,  de 
fóleg  «  hírei  német  BtitaigasdáoHk  Roachernek  (Kornbtodel  und  Theuerungcpo- 
litik  cxiinu  m&véboű  tett  a  kövotkosö)  észreTételét  említi  fel ;  „Ungfirn  kann 
durcb  die  mitteUt  Eiseobabnen  «rleichtert«  Aasíahr  über  Fiume  eíner  der  ersten 
Kornveraorger  von  Európa  werden  ^^ 

*)  Hol  igen  Bok  talpraesett  roegjegyxét  iétűtik  aa  íparforgalom  é>  vasnt- 
tigyi  politika  uj  irányára  nézTe. 

*)y.  ».  jeléten  munkájának  406-438-ik  lapjait. 

*)  A  pesti  ker>2«k.  kamara  ,,«lelentéseinek'^  kitünö  szerkesitóje  is  dicféret- 
tel  emUteodö  meg  e  azakfárfiak  kórében. 

*)  L.  még  Pestí  Fa^U  1863.  máj.  12.  s  k.  iiámaii. 
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sítéii  törekvések  közt,  hazai  azakemberoink,  kereskedelmi  kamaráink, 
ogyosületeínk  és  politikai  sajtónk  évek  óta  buzgólkodnak  a  körül  is, 
hogy  a  magántársulatok  kezeiben  lerő  vasutakon  több,  hazai  érde- 
keinkre szerfelett  nyomasztó  kaiánt  rendszabályoknak  módoittdsdt^ 
névezerint  pedig  a  rendkiviil  magaara  csigázott  szállítási  díjnak  mér- 
séklését, a  vitelbeni  lassúságnak,  nehézkességnek  megszüntetését  esz- 
közöljék ').  Olyszcrú  jogos  kívánalom,  mely  ujabb  időben  többször 
határozott  kifejezésre  jutott  az  or$z.  Gazd.  EgyeaüUtben  ^),  és  a  „Festi 
koresk.  kamarában^)  külön  emlékiratok  kidolgozására  adott  okot,  6 
annál  könnyebben  lenne  orvosolliató,  minél  bizooyosb,  hogy  az  e  réez- 
beni  reformok,  maguknak  az  illető  vállalatoknak  is  előnyére  válnának 
6  fokozottabb  kivitelünk  és  szállításunk  alapján  jövedelmeit  kétségtele- 
nül szaporítanák;  holott  függőben  hagyva,  összes  közgazdaságunkon 
a  legsúlyosb  csorba  ejtetik,  mert  amugyis  nehezen  szállithaió  termé- 
keink szerfdett  megdrágíttatnak  &  a  ránk  nézve  amúgy  sok  bajjal 
áró  versenyzés  külpiaczokon  egyenesen  lehetlenné  tétetik. 


Harxaadik  czikk. 

A  pénz'y  hitel'  és  bankügy,  meg  az  adók  és   államháztarids   körüli 
nézetek,  indítványok  és  elvkiUdelmek, 

A  péni-  ^8  hitelQgyl  kérdés  általában. 

Kétségtelen ,  hogy  azon  súlyos  pénz-  és  fiüancz-bonyodal- 
mak,  melyekbe  a  monarchia  s  vele  hazánk  is  a  48-ki  rázkódtatás  óta 
merült,  azon  számos  nagy  feladványok,  melyek  ez  idő  óta  élénkbe 
tornyosulva  megoldatást  sürgettek,  s  azon  élénk  eszmemozgás,  mely 
a  fenforgó  pénz-  és  hitelügyi  nehézségek  elhárítása  körüli  törekvések 
folytán  keletkezek  s  mindnyájunk  figyelmét  lekötve  tartá:  mindnyá- 
junkra nézve  agy  örökké  emlékezetes  és  termékeny  iskolájái  képe- 
zék  a  Icgintensivebb  elmélkedés-  és  tanulmánynak.  De  másfelől  ép  oly 
bizonyos  az  is,  hogy  ez  elmélkedés- és  tanulmány  vívmányai,  melyek 
lényegileg   elméletiek  é-s  reális  értékkel  csak   részben   bírók,   számoe 


*)  Goudotjuuk  csak  az  1860/61-kí  viaxonYokra  -  meg  axokra,  mik  ^p  qa|>- 
jaiokban  ez  irányban  történtek.  (V.  tí.  ,,Ptster  Líoyd"  1866-ki  fol/amának  cu>. 
vemberbaTÍ  rEámait  ) 

•)  L.  „Oazd.Lopok"  1866  aprilbóbao  U-IS. 

*)  V.  0.  Lónyay  Menyhért!  a  két  Kmlékirat  >tb.  ct  ^rtck«Jt6ie  a„8uii«p«j4t 
Sfmle"  aj  folyamdDak  IX  fUz.  S7Ö-376. 1. 
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áldozatokba  kerültek,  anyagi  (^rdekrilágunk  legvédzesb  rázkodtatásai 
árán  vásároltattak  meg;  s  hogy  alig  van  égy  nagy  általunk  föUtímort 
elv  vagy  igazság  ia  ez  ügybeni  cszmofojlÖdésünkben,  mely  szomorító 
válságok  és  csüggosztŐ  élményeknek  gyümölcse  nem  volna. 

Egyik  kiváló  vonása  ez  íránybnni  nézetkÖriinknek  az,  hogy  sok 
»ly  jelenség,  mely  azelőtt  figyelemre  alig  méltattatott,  most  már  beható 
észlelet  tárgyává  vált,  cgé&z  jdentöB égében  fóliemertotni  kezdett  — 
A  nagyszerű  közgazdasági  átalakulás  ugyanis,  melyen  1848  óta  ke- 
resztülmentünk 6  mely  a  nehézkes  naturalguzdasdgi  stádiumból  a 
pénz-  és  hitelgazdaságiba  vezetett  át,  számos  oly  tüneményt  idézett 
elo,  moly  azelőtti  patriarchális  jellemű  s  immobil  üzletviszonyaink 
kost  egészen  alárendelt  jelentőségű  vala,  vagy  ép  egészen  hiányzott, 
most  azonban  egyszerre  egész  fontosságában  és  hordcrojével  előttünk 
áll.  Minek  folytán  az,  mi  két  évtizeddel  azelőtt  törokvésoinkbcn, 
eszn'.esúrlódáeunkban  csak  utolsó  vonalban  álla,  napjainkban  már 
hangosan  $ürgetö  szükségként  kezd  fclix)  mertet  ni,  s  kielégítést  kö- 
vetelni. 

így  történik,  hogy  szakembereink  nyilatkozataiban,  gazdasági 
és  kereskedelmi  testületcinkbon,  ép  úgy  mint  puhlicistikánkban  és 
napi  sajtónkban,  egész  sorozatával  találkozunk  a  határozott  alakban 
kifejezett  kívánalmak-  és  indítványoknak  (pénz-,  hitel-,  bank-s  hason- 
ügyekben),  melyek  egy-két  évtizeddel  ezelőtt  még  szerény  kezdemé- 
nyekben is  alig  valának  tapasztalhatók;  valamint  az  is,  hogy  alig  lé- 
tezik a  napirenden  lévő  közgazdasági  kérdések  közt  már  egy  is,  mely 
vonatkozásokban  a  pénz-  és  hitolü^yl  törekvésekkel  nem  állana,  mely- 
nek sikeres  megoldása  a  pénz-,  hitel-  és  fínuncziális  momentumok  lüze- 
tos  figyelembevétele  nélkül  gondolható  is  lenne! 

Sajnálatos  körülmény  egyébiránt  hazánkra  nézve,  hogy  mind  e 
feladványok  tekintetében  puszta  elméleti  téren  állunk  ,  e  a  praktikus 
tevékenység,  alkotás  és  agitátió  köre  nagy  részbon  zárva  áll  előttünk. 
Azon  rideg  öszpontosítási  rendszer  folytán  ugyanis,  mely  a  birodalmi 
pénz-  éa  hitelügyre  nézve  fennállt,  Bécset  a  köebirodalmi  financz  és 
értékmozgalom  monopolisztikus  centrumává  emeltej  s  daczára  minden 
panaszainknak,  mint  ónsúlyú  teher  nekezedék  összos  köz-  és  gazdasági 
életünkre:  módfelett  megnehezült,  sőt  majdnem  lehetlenné  vált  ez 
irányban  önállóbb  és  practikus  módon  föllépni,  szükségeinknek  Ön- 
kezdeményezés  által  kielégítést  szerezni,  s  úgy,  mint  tÖbb  más  ágaiban 
nemzeti  gazdászatunknak,  a  pénz-  ée  hitel  ügyek  terén  ia,  Bzámtalun 
bajaink  orvoslását  tényleges  közreműködésünkkel  eszközölni. 

£  félszeg  helyzetünkkel  szemben  tehát  némi   kárpótlásul   szol- 
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gálhat  az,  hogy  ka  nem  is  a  praxisban^  legalább  a  theoríábany  e  kér- 
dések körül  jelentékeny  haladást  mutathatunk  fel.  Névszcriat  podíg 
az  irodalom  terén ,  mely  kivált  az  utóbbi  évtizcdbeu  a  pénz-  éa  hitel- 
ügyre  nézve  is  valóban  örvendetes  lendületet  vett,  szélosb  latkor-  b 
magasb  tökélypolczra  oraolkedék,  ée  oly  feladványok  megoldása 
körül  kezde  (ós  pedig  nem  siker  nélkül)  próbálkozni,  melyek  Európa 
elsőrangú  müvdtségi  népeinek  eszmekörében  is  csak  most  korültek 
tüzetesen  szőnyegre.  Árnyoldala  e  fejlődési  processusuak  csuk  az  lé- 
vén, hogy  az  igenis  szaporán  burjánzó  legkülönnemübb  tervezetek  ée 
pénz-  é£  bankreform!  indítványokban  számos tévoly.sÖt v««zéZye9<^v<ft- 
hcUó  BOphisma  talál  víszhangra,  s  hogy  ép  az  e  tekintétboni  kérdések 
és  feladványok  képezik  azon  eszmokört,  melyben  a  Bok  avatott 
szakember  mellett  az  avatlan  aáeptusok  egész  serege  is  szeropel  és 
oly  eszméket  és  követeléseket  fejez  ki,  melyek  a  tudomány  és  gyakor- 
lat nagy  igazságainak  csak  legbotrányosabb  félreértését  vagy  sem- 
mibe-vételét  tanúsítják.  Tévedések  és  aberrátiók,  melyeket  szemben  a 
gyökeresen  megváltozott  kÖz-  és  péuzviszonyokkal,  a  korunkat  o  te- 
kintetben jellemző  üzérleti  és  szédelgési  teudeucziákkal ,  tulán  meg- 
magyarázni lehet,  de  helyeselni  soha  sem  f 

£  futólagos  megjegyzéseket    etőreboceájtvo,  forduljunk   felada- 
tunk részleteihez. 


Az  első  nagyobb  fontosságú  kérdés,  mely  az  elméket  ez  időben 
foglalkodtatá,  a  valuta  kérdése  meg  az  evvel  össsefilggö  a^td-viszo- 
nyok.  A  48-ki  nagy  rázkódtutiis  óla  ugyanis  szakadatlanul  forgásban 
lévő  értékvesztett  osereközeg  (bauk-  és  papírpénz)  és  ennek  káros  ha- 
tásainak fígyelmesb  szemlélete,  alapjává  vált  honunkban  a  pénz  ter- 
mészete és  szerepe  helycsb  felfogásának,  és  felismerésére  vezette 
üzletembereinket  annak,  mily  zavart  és  ingadozást  von  maga  után  az 
összes  közgazdasági  életben  a  helyes  korlátokon  túlmenő  papir  pénz- 
kiadás, mily  súlyos  bonyodalmak  követik  a  kényszeriblyammal  ellá- 
tott bank-  és  pénzjegyek  nagymérvboni  forgásba  jutáí>át,  s  hogy 
mennyire  van  szüksége  rendezett  országnak  arra^  hogy  pénzügye 
egészséges  alapokon  nyugodjék,  ha  anyagilag  előbbrehaladni  akar. 

E  tapasztalatokkal  egyidejűleg,  e  szemközt  a  birodalmi  szék-  éa 
főváros  hitel-  és  pénzmonopolisziikus  túlyaúlyával ,  mindjobban  kezde 
hazánkban  meggyökeredzeni  az  eszme ,  hogy  e  súlyos  baj  csuk  úgy 
orvosolható,  hogyha  valamint  a  politikai  és  alkotmányi  élűt  terén,  a 
pénz-  és  hitelügyben  is  a  kellő  mérvű  deceniralisátió  rendsserért  tÖr- 
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téiiik  átmenőtől,  s  az  egyc«  tartományoknak  ,  névszorint  pedit;  Ma- 
gyarországnak e  tekintetben  ífl  azon  autonómia  és  önrcndelkczhetéai 
Ichoiö^é^  nyujtatik,  melyre  anyagi  úgy  mint  társadalmi  érdekeinél 
fogva  igénye  van,  s  moly  nélkül,  majdnem  ,,gyarmatszt'rünck**  ucvcz- 
hotő  helyzetéből  ki  nem  emcikcdhetik. 

E  meggyőződésben  kövotoltetett  clriszÖr  is  u  birodalmi  bank- 
rendflzcmok,  mely  a  bécsi  nemzeti  bankintézetben  valúdi'  monopol- 
Bzerü  jellommol  birt,  gyökeres  rcfornya,  névszorint  doceutraliaatiója. 
EatüQvén  ugyanis  magának  a  „baukuak"  hivatalos  kimut-atásaiból  az, 
hogy  a  szabadalmazott  pénzintézet  eröközcgoinok  alig  egy  huszad- 
réBtit  fordítja  hazai  vállalatainkra,  s  számba  vétetvén  másfelől,  hogy 
mig  a  bécsi  nemzeti  banknak  a  birodalmi  tinunczkomiánynyal  való 
szoros  (de  terraészetellonos)  összoküttotése  meg  nem  bzüntctik,  a  mo- 
narchia zilált  pénz-  és  Hgió-viszonyai  soha  som  orvosoltathatnak:  egy- 
hangú vala  a  panasz,  illetőleg  a  követelés  hazánkban,  hogy  u  nemzeti 
bank  nyomasztó  szabadalma  (lejártakor  azaz  1867-faon)  Bxünfcttessék 
meg,  «  ruháztassanak  fel  az  ogyes  országok  is  a  joggal  bankokat  ala- 
pítani, és  oly  péi»z-  éa  hiteliuiézoteket  életbe  léptetni,  melyek  kizáró- 
lag hazai  czéloknak  és  érdekeknek  sztilgálván,  a  nemzeti  produ<?tió  éa 
forgaloni  amúgy  is  mostoha  helyzetének  némi  könnyítéséhez  járul- 
janak. 

Az  e  nembeli  panaszoknak,  melyek  mind  a  napi  HBJtóhan  és  ko- 
moly irodalmi  dolgozatokban  ,  mind  egyesületek  tüzetes  feltcrjeszté- 
iieibon  8tb.  jutottak  kifejezésre*):  mindekkoráig  practikus  erc<lnié- 
nye  igen  csekély :  miután  kivételével  annak,  hogy  a  fnldhitellniczet 
és  az  ipari  s  népbankok  tekintetében  ólmjtilsaink  teljesültok,  s  orszá- 
gos törekvéseink  némi  sikerre  vezettek,  egyéb  tekintetekben  most  is 
majdnem  ott  vagyuuk  még,  a  hol  két  évtizeddel  ezelőtt  voltunk,  most 
is  még   a  bt^c$í  bank  centruma  és  monopolisztikus  Utere  a  monarchia 


*)  V.  (i.  H  fÖIdhítelUgvre  vonAtkoxö  tetitebbí  ssakaaznál  tlUoteten  idézett 
nyiUtkointokon  kirül  egyebek  kost  tuég  „Peati  fTapU"  18A3:  973.  se.  18M:  ukt. 
21-27;  1855:  okt.  fi.  k  k  ,  1H57.  jtiUus  2A.  n  k.  1858.  január  26  i  k.  iiAm  fuati 
kJimArai  jelentősek  1452.  öta  majdn^^ro  szakadattanul ;  a  ^Magt/ar  Sajtó'*  élt 
„Hoh!'*^  tS60  áta  aiáraos  crikkben;  a  ,^Pealér  LUjfd''  kereskedelmi  pol.  lap  ha- 
tonlólag;  s  emellett  komolyabb  irodalmi  ét  pablicístikai  munkákban  ii,  jelétül 
gT.  Vésetrj^y  Emil:  ,,PénzUgyi  kérdések**  (ld&6.)  96  s  k.  1.  /.«nyay* 6«eii j^ery: 
a  „^vfopMti  iSvsRt/e'' 1865-ki  6-ik  Aieetúbeo  (239.  i  k.  I.)  tett  je^xetcikb«o ; 
Keleti  Károly:  „Nemxotf;azdasÍgí  deoentralisátiö"  czimú  jeles  csikkéiben :  az 
„Or#s4Í^'^  OS.  pol.  lap.  1863  kt  foly  január  15— 35-ki  ssámaiban;  végrt?  sxámoj 
orsf  ággyttlési  küvetjelölt  prograninjábao. 
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pénz-  é?  hitelvtszonytiinak,  s  a  kÖzto  meg  a  státit:)  közt  fennálló  benső 
viszony  még  a  kozclobbi  jÖvŐro  nézve  is  a  gyökeros  orvoslást  ne- 
hezíti- 

Azon  vÍP8zás  holjzet,  melyben  honunk  pénz-  és  hitelügyi  tokin- 
tothcn  vala,  oka  némileg  nnaak  is,  hogy  az  ujabb  időben  gasdáiok  éa 
gyakorlati  szakembereink  körében ,   számos  hitoltervezctok  és    pénz- 
rendezési  indítványok  morujtek  fel,    melyek  alapjukban  és  czélzataik- 
ban  ép  oly  liibásokmint  félszegek, mindazáltal  igon  nagy  elterjedésnek 
örvendenek,  sr»t  egyes  komolyabb  irányú  szakembercinknél  is  elisme- 
résre tnláltak.  így  jelesül  azon  eszme,  hogy  a  forgalmi  eszköz  höségt^ 
a  pénS'  és  pénzjegyek  nagy  mcnnyiségbeni  forgásamind  a  productíór* 
mind  az  iparra  és  kercakedésre  élesztő  hatású  lévén,  az  állam  gondos- 
kodása oda  irányuljon,  hogy  a  forgási  oszköz  ezaporíttasék,  b  az  illető 
üzleti  osztályok  ahhoz  alacsony  kamat  mellett    könnyen   és   biztosan 
juttassanak.    így  raá^od vonalban  azon  nézet,    hogy  az  agió  tulajdon- 
kép nem  is  oly  valami  káros  és  veszedelmes  jelenség  mint  sokan  állit- 
ják,  sőt  inkább  bizonyos  előnyökkel  is  járó  sajátszerű  alakja  bizonyo*  ^H 
pénz-constellatióknak,  mire  nézve  bizonyságul  szolgál  az,  hogy  akkor  ^™ 
midőn  az  agió    legniaganahban  állt,    gabnakivitelünk   és   a    nyugati 
tartományuk  ipar-árúinak  külfóldrci  szálHtása  a  legélénkebb  vala,   a 
gazda  és  producens  termékeit  és  készitményoit  könnyen  elárusíthatta, 
8  pénz  birtokába    könnyen   jutott.    így   harmadszor   azon    vélemény, 
hogy  országunk  tőke-  és  hitelhiányán    legkönnyebben   azáltal   eoglt- 
hctnénk,  hogyha  földünkre  és  telkeinkre,  azokat  mobilizálva,   papir- 
pénzjegyekot  alapítanánk  8  hoznánk  forgásba.    Megannyi   oszmék   és 
tévedések,  melyek  külön  irodalmi  értekezések  és  journalisztikai    cdk- 
kokbon  jutván  kifejezésre,  arról  tesznek  tanúságot,  hogy  daczára  szo- 
morú clményeinknok  ujabb   korban,    még  igen  sok  nagy   dogmája^ 
nemzetgazdaság-tudománynak  kellőkép  nem  értetik,   vagy  ignorálta- 
tík,  a  mennyiben  olyasmiben    kerestetik  ír  és  orvosszer  bajainkra,    a 
mi  által  a  baj  csak  fokoztatnék  és  mérgesebbé  változtattatnék. 

10.  §. 

A  papirpéni-ssaporitás  és  a  bankkérdés  körflll  vita  kOI5nA»en. 

Áttérünk  azon  két  rendkivül  érdekes  és  közfigyelmet  gerjesztett 
vitakérdéshez^  moly  legújabban  a  jouraalisztika  torén  tÖbb  tekinté- 
lyes szakember  által  feszegettotvén,  az  uralkodó  eszme-áramlatokat 
igen  hivon  visszatükrözi,  s  egyúttal  összes  iijabbkori  közgasdaaági  né- 
zetfejlődésückre  is  világosságot  derít.  Okul  és   kiindulást   pontul  az 


u 


1862-ki  banktdroénynck  megalkotása  sKolgálván  e  vitáknál,  mely  sze- 
rint jelesül  a  bécsi  szabadalmazott  nemzeti  bank  forgásban  levő  pénz- 
jegyeinek oly  mórvboni  beváltására  utaltatott^  bogy  ezüstbcni  fizeté- 
seit az  l867-ki  évben  fólvehesse:  miUfolől  azon  körülmény,  hogy  az 
iiykép  nagyobb  mértékben  megszorítandó  papirpénzjegyck  mennyi- 
ségének alábbazállá^a  sokakban  azon  véleményt  kÖlté,  hogy  a  jövőben 
a  birodalmi  közforgalom  szükségének  etokintetbíin  elég  nem  fog  tétet- 
hetni, s  igy  különösen  hazunkban  a  pénz^hidnynyal  jdrá  rendkívül 
magas  kamatláb  még  további  felszökkenése,  s  a  hitelviszonyok  még 
nyomasztóbb  ziláltaága  fog  bekövetkezni. 

Ezt  előreboCvHátva,  lássuk  a  nagy  vitakérdésekot  egyenkint. 

E  nagyfontosságii  vitakérdédck  egyike  jelesen  a  kÖrül  forgott, 
hogy  tthelyes  és  ezéltzerti  lenne-e^  tekintettel  hazánk  nyomasztó  anyagi 
állapotaira,  pénz-s  tőkeszegénységére:  a  forgási  közeget,  vagyis  a  pa- 
pirpénzjegyoket  szaporítani,  vngy  sem"?! ') 

A  felelet  e  kérdésre  a  következő  vala. 

Némelyek,  s  ide  tartoznak  fŐbbleg  több  gazdáink  és  nagyobb 
földbirtokosaink,  s  egy  két  nemzetgazdasági  naturdlUtdnk^  egyenesen 
igenlőleg  válaszoltak,  s  azt  mondák,  hogy  a  fenforgó  bajoknak  valódi 
kútfeje  nem  a  nemzeti  tőkeerők  s  vagyonforriisok  abstrakt  elégtelen- 
ségében, hanem  abban  keresendő,  hogy  az  országos  productió  és  for- 
galom elégséges  pénzközegok  felett  nem  rendelkezik,  a  forgásban 
lévő  bankjegyek  sonunája  a  nemzeti  tőkehasznosítás  és  oröértékesítés 
eszközlésére  elégtelen,  a  pénz  hiánya  tőkedrágaságot  és  nyomasztó 
hitelhidngt  s  uzsorát  idéz  elŐ;  a  mi  csekély  pénz  pedig  a  polgárok  ke- 
zeibe jut,  a  roppant  adók  utján  ismét  a  centrális  pénztárakba  vissza- 
foly  stb.js  hogy  e  szerint  a  legczélszerűbb  orvosszer  volna  (nem 
tartva  a  magas  agiótól,  mely  amug}'  is  sok  osztálynak  előnyére  van, 
8  még  a  külföldi  vásárlókat  is  piaczainkra  csalja)  a  forgásban  lev6 
papirpénzjogyek  egyszerre  keresztülviendő  ázaporltésa,  a  forgalmi  és 
termelői  csatornáknak  pénzzeli  ellátása,  &  odatörekvés,  hogy  Magyar- 
ország minélelőbb  oly  karba  helyeztessék,  hogy  „önálló  bankintéze- 
tek" segélyével  e  pénzműveleteket  foganatba  vehesse. 


')  Eldr«bocfátJTik  itt,  hogy  b  mgy  ritakérdéselc  nem  1866-baD,  hanem 
1865  ben. forogtak  leginkább  azónyegen,  az  az,  ax  ujabb  financtiálisés  áltamp^DS- 
jegj-kíadisi  kaUítröpbik  elSUf  s  akkor,  midön  az  osttrák  nemzeti  bank  épen 
azoo  volt,  hogj  forgásban  levA  jegyeinek  mintfl  nagyobb  mérvbcni  Tisszabuxáaa 
által  azon  karba  helyezze  magái,  hogy  az  l862'ki  banktttrreny  <SrteImében  kéa»* 
péDzb«DÍ  fizetétait  az  1867-ki  év  folyamábaa  CúlTehcMC  I 
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Hadotiló  kiinduiúfti  pootüti  áll,  de  uiilr  &okkn\  józanabb  felfogást 
tanúéit  a  {x^nz-szapoHtáa  c  vitnkérdi^dbon  hnzai  szakombercinknek 
egy  második  osztálya,  nmly  szinte  azon  m'zetböl  indul  ki,  hogy  a  for- 
gáíiközog  mcnnyi^ügii  elégtolcn,  a  mi  közgazdasági  bajainknak  for- 
rása; de  cgyiital  arra  is  utal  pénzügy-szaporítási  torveibon,  hogy  o 
szaporitás  nom  fttnddtió  nélküli,  hanom  bizonyos  értí^kalapni  foktetott 
legyon»  s  hogy  :»  miilhatlanu!  fizükflégcsnpk  mutotkotó  bank^re/orm^ 
yalaTQÍnta  kUlöancmű  r(^8ZÍetcs  baiik-shitotintüzotok  űgyik  főfoladuta 
abban  fekszik,  e  hajt  ugyan  orvoöolni}  do  a  pénzműveleteket  bizonyos 
TfM  biztoHÜékok  eegélyévol  is  keresztülvinni. 

£  haztínkfiai  sorában  találkozunk  egyebek  közt  nagy  talentomu 
orazággyülési  képvÍHcUínkkel  Ghiezy  K'flmdnnal,  ki  ez  iigybeni  néze- 
teinek a  maga  idejál)en  kiváló  érdekkel  olvasott  követi  programm' 
beszédében   kölcsönzött   kifojezéet,   arra    fektetvén  a   fősúlyt,    hogy 
egyik  főfőfeladat  a  bécsi  nemzeti  Imnk  egyedárusi  állásának   megdön- 
tése s  A  szabad    bankrendszernek   honunk   tertileténi  életbeléptetése. 
—  Ide  tartozik  továbbá  Erdev  Fülöp    közgazdasági  iró,    ki  több- 
rendbeli hírlapi  czikkeiben  '),   s  névszcrínt  ^^nemzetgazdáMtati   cala- 
mitásuük  és  az  agíó"  cziuiü   (1865    végén  megjelent)  értekezésében 
egyebek  közt  a  bankacta  helytelen  voltát  s  az  agió  hirtelen  való  meg- 
szüntetésére irányult  törekvéseket  kárhoztatja'''),  a  p>é]izjogy-szapor{- 
tástól  közgazdasági  viszonyainkra  nézve  üditö  hatást  vár,    s  gunyoros 
kifakadásokkal  azok  ellen  is  fordul,  kik  uz  iskola  és  tudomány  eddigi 
(correct)  tanait  és  elveit  képviselik  vagy  feladni  készeknc-k  nem  mu- 
tatkoznak.   Ez    eszmekÖrben    uiozog   hazánkfia    Jankó    Vincze   már 
18á8-ban  közzétett  ^.Birtokbiink"  czimú  értekezésével,  és  a  Gazdasági 
Lapokban    ujabb  időben   megjelent    néhány   czikkoivel.    melyekbea 
egyebek  kÖzt  egy  „ingatlan  birtokra"  alapítandó  s  ez  alapon  kibocsá- 
tandó pénz-  vagy  bankjegyek  azüköégét  s  előnyösségét  mutogatja  *)  *), 
Ide  sorolandó  Marsehan  Józ$e/  (nyugalmazott  bányász-tanár  s  bánya- 
mérnök) ily  cziroű  művével:    „Dié  Losung   der  Jiuanciellen   Frage** 
(Pest  1866),  melyben  egyebek  IcÖzt ,  csatlakozva  az  itt   ismertetett 
iskola  elveihez,  az  azonnal  megérintendő  nagy  bank-polemiába  (Wo- 


■)  V.  ö.  ..Sürgöny"  leSöki  tolyum  okt.  havi  axámait,  9  hontá,,Pt»U  Hapló** 
1866-kj  JAD.  30.  ■  k.  uámait. 

-•)  V.  ö.  mürének  10  t  köv.  22.  •  k.  I. 

*)  Ehet  basonlő  O0zmék  pongettettek  «gy  alkalommal  k  ^Pitler  LUfd^* 
l8&4-ki  ducs.  7.  1  ktiv.  18  s  k.  ■zámAÍban;  a  pűtti  konuk.  kam.  18fi3-ki  j«l«iifeé* 
s^en,  a  l3-ik  ■  kör.  lapokon,  a  több  magyar  politikai  lapban  ia. 

*)  y.  tf.  Jankó  VimcM  múvének  6.  a  k.  1.  ét  a  mellékelt  i£<inadatoka&. 
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ningor  és  Vodjáner  közt)  elegyodlk  (p,  11  a  k.  18  s  köv.),  a  pénííjegy- 
szajiorítáítól  &z  íjiaréa  forgalom  jelentékeny  lendülotét  várja  (31  sk,), 
egy  foláilitandó  magyar  jegybank  mollott  onio]  «zóty  s  v^gro  azt  hozza 
inditváajbn,  hogy  alapittassék  honunkban  ogy  hányászatí  bankintézet 
(montánhank),  moly  az  országban  lovo  gazdag  neme6  érczkincaekre 
ienue  fnktetondOÍ,  b  egyidejűleg  oda  x^.  hathatna,  hogy  tespedő  karban 
Icvó  báuyádzutuakon  társulatok  ée  részxfényvállalatok  élotbelcptotéee 
által  Hegíttessék  (30  e  kÖv.).  Praktikneabh  irányú  indítványt  hozott 
og}'  alkalommal  az  orez.  gazd.  egyoeület  tanácskozmányaiban  sző- 
nyegre közt ÍBstolet ben  álló  stitunférfiuuk  Somssich  Pált  a  mennyiben 
vaepályo-hálózatnnk  gyorsabb  kif^pítédc  tekintetéből  vasúti  pénzjegye- 
ket nyilvánított  czélbzerü  eszköznek.  A  legnagyobb  érdekeltségote 
eszmemozgslujat  azonban  e  tekintetben  claÓrangu  atátusgazdánk  Ko- 
riztnicM  Lá$zU  költötte,  névezerint  a  „Poeti  Napié**  1865-ki*foly.  sept- 
26-ról  ')  szóló  számában  közzétolt  czikko  által,  melyben  anyagi  álla- 
potaink pangá&a  8  orvosszerei  felett  elmélkedvén,  a  kÖ vetkőző  néze- 
teket állította  fel:  a)  a  forgásban  levfl  pénzmennyiség,  tekintettel 
ipari,  termelési  és  áruforgalmi  szükségeinkre,  elégtelen,  minek  tanú- 
sága egyebek  közt  az,  hogy  a  birtokosok  sokhelyütt  üzleti  kiadásai- 
kat sem  képoseU  fodozni,  az  uznora  a  legnyomasztóbb  fokra  csigázott, 
8  maga  a  státus  is  terményekben  kényszorül  elfogadni  nz  adókat;  b) 
szükséges  volna  e  szorint  a  péntcztrkuldtiót  legalább  is  4 — 5  ezáx 
milli('»  forintnyi  összeggel  szaporítani,  melyből  250  millió  a  földbirto- 
kosok régi  adósságai  törlesztésére,  50  millió  az  úrbéri  intézmények  vég- 
leges megszüntetéAérc,  s  200 — 250  millió  mezőgazdasági  bcruhúzájiok 
és  gépek  slb,  beszerzésére  volna  fordítandó;  c)  tekintve  Fraacziaor- 
Bzágra,  és  sok  egyéb  álladalmakra,  melyek  pénz-közege  s  forgalma 
sokkal  nagyobb,  szegény  tcrménygazdaeági  állapotban  levő  s  liitel 
nélküli  honunkban  még  inkább  szükeéges  o  nagyobb  sommák  for- 
gásba hozosa;  d;  az  ut  és  mód  e  művelet  kereaztülvitolére  többféle 
lehet,  8  feladata  loend  a  tÖrvényhozásuak,  a  legjobbat  slegozélszorűb- 
bet  válaszUini''), 

£t  os9tdlyával  izake'ubereinknek  szerabeazállottak  azok,  kik  a 
pénzszaporítáat  czél-  és  okszerű  orvosszcrnek  nem  tartván,  söt  egye- 
nesen kárhoztatván,  úrra  utaltak^  hogy   bt^aink  forrása   neni   péuz-. 


')  És  A  „G&sduigi  Lupok.'*  eE  évi  tMpt.  27-rólÍ  TH^y  S9-ik  izáaiábaD. 

*)  KorUmios  ex  «Mmék  fejtegetéiéoél  elmélkedéMi  fonalát  megsxakasit- 
vin,  sok  félreértéére  azolgAkalott  alkalmat,  sÓt  gaxdatági  naturálivtjtíiiik  Krdei  éa 
Hartchan  altul  poaitiv  táiuogatiara  le  talált 


—     574     — 

hanem  tÖkék-  és  vagyonténj/ezőkbeni  szogénységünkbon,  zilált  közjogi 
és  termelési}  meg  forgalmi  viszonyainkban  rejlik;  s  kiemelték  azt, 
hogy  az  ily  mórvÜ  szaporítása  a  pénzjegyeknek,  caak  oz  atóbbiak 
általános  elértéktelenülésére  vezetne,  a  valuta  még  veszélyeab  inga* 
dozását  szülné,  s  utóvégre  igen  nehéz,  sŐt  majdnem  lehetetlen  ifi  volna 
azon  módot  kitalálni,  moly  szerint  a  földbirtokosoknak  az  illető  pánx- 
eommák  rondelkozésökre  ugy  bocsáttathatnának,  hogy  értékük  a  pa- 
pirjegyeknek  rendkívüli  csökkenést  ne  szonvedjou. 

E  harmadik  osztályú  íróink  közé  tartozikogycbekkÖzt :  Kiss  Pé~ 
Ur,  kia„P<!£íti^apZ($"1865-kifoly.decz.24,  29é8  30-ki számában,  és  & 
„PetterZioyá"  ugyanez  évi  nbv.  8-ki  számában  közzétett  kritikai  czik- 
kcivel,  épugy  mint  Sckoch  a  most  nevezett  német  szaklap  főmunka- 
társa a  „Pester  Lloyd"  1865-ki  okt.  végén  és  nov.  elején  ')  megjelent 
számaiban  ^^Volkswirtkschaftlicke  írrthümer**  czímü  kitűnő  ezikksoro- 
zatával.  Ez  irók  ugyanis  Korizmics  (és  Ghyczy  fentebb  említett)  né- 
zeteit határozottan  megtámadták,  s  az  ép  jelzett  értelemben  czáfolní 
törekedtek.  Mindkét  szakférfiú  a  tudomány  szigorú  elveivel  kétségte- 
lenül nagyobb  öszhangban,8  tévedve  caak  annyiban,  hogy  azt  föltétele-, 
zik,  mintha  Korizmics  és  Ghyczy  minden  fedezet  nálkűli  ptipirjegyek 
kibocsátását  sürgették  volna. 

Ez  volt  az  egyik  nagy  vitakórdás.  Forduljunk  most  a  tnásikkos 
vagyis  ahoz,  moly  két  kitűnő  bankügyi  szakemberünk,  t.  i.  Vodjantr 
Albert  éa  Weninger  Vincze  által  a  „bankí'gység  éfl  bankí^zabadságot*' 
illetőleg  legújabban  tüzetesen  meghányattatott,  s  általános  érde- 
keltség tárgyává  lett")  '). 

A  vitakérdés  kiinduláspontját  Weiihiger  egy  czikke  „Nohmny 
szó  a  bankügyhöz*'  képczé  (Pesti  Napló  1865.  deczr  16.),  melyben  a 
jeles  szakférfiú,  utulássAJ  a  bécsi  nemzeti  bank  monopolisztikus  állásá- 
nak főleg  reánk  nézve  visszás  hatására,  azon  nézetet  fejti  ki  bőveb- 
ben, hogy  mig  a  bank  e  szabadalmas  helyzetben  leend:  a  pénzforga- 
lom annyira  nyomasztó  contralisatiója,  a  valuta  annyira  nyomasztó 
ingadozása,  s  a  kormánynak  a  bank  mlnduntalanl  felhasználásával 
járó  visszaélései  el  nem   háríthatók;  s  hogy  e   szerint   legczélszerúbb 


')  JelesUl  St.  244,  246,  247  ús  249. 

')  A  rendkívül  cnlekes  vita  a  „Penti  N&pló'*  basábj&m  A>lyt,  jelejül  eii&«k 
1865-ki  ío\y.  decz.  és  l866-ki  foly.  jao.  bAvi  számaiban. 

')  A  TÍU  m^ginditáscfra  tulujdoukép  a  bdcst  bankactA  kürUli  essmemosga- 
lom,  B  ftz  ép  ekkor  Frankbonban  oiigy  élénkséggel  megkezdett  polémia  a  bank- 
•zabadaig  és  a  bankmonopolium  védóí  kÖst  szolgáltatott  okot. 
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volna,  a  hank$zabad»ág  rendezoréro  áttérve,  a  tööb-öankfelállítási 
elvet  érvénybe  léptetni;  mely  tekintetben  azonban  a  legnagyobb  szi- 
gor éa  óvatosság  lenne  megtartandó,  s  csak  oly  bankvdllalatok  meg- 
ongodondők,  melyek  a  lehető  legnagyobb  s  Icgtoljoeb  biztosságot  nyúj- 
tani képesek  lennének. 

Enyilatkozatoknakclknébon ismert  novü  státu^gnzdánk  Vodjdner 
(szinte  a  „Pestí  Nnpló*'-bftn)  „Észrevételek  a  bankügyben"  czimŰ 
hoMzabb  czikket  boesátott  kÖzro  '),  melyben  kétségbevonva  Woninger 
áilításaioak  alaposságát  és  indítványai  kivi  botoségét,  azt  tÖrekvék  be- 
bizonyítani, hogy  a  oaluta'kérdés  a  szabad  bankrendszer  elfogadásá- 
val legkevésbé  sem  oldathatik  meg;  hogy  mig  a  bécsi  uomzoti  bank 
készfizeté^kot  szakadntlanul  nom  teljosítend»  s  pénzjegyeinek  kény- 
szer-folyama lesz,  semminemű  bank  sem  állíttathatik  fol,  mórt  azonnal 
kimcrittotnék ;  fÖlog  pedig  azt,  hogy  a  bankszabadság  rendszere  egyo- 
neseu  félszeg  és  impraktikus,  mert  az  egymás  kÖzt  versenyre  utalt 
sok  bank  az  óvatosság  határain  igen  könnyen  tulroogycn;  hogy  tehát  a 
hankegyiég  elve,  mely  mellett  a  nagy  angol  státusférfíú  Peel  1844-ki 
hires  aktája,  valamint  n  logkttünobb  szakemberek  ujabb  nyilatkozatai 
is  taituskoduak,  sokkal  megfolclöbb,  helyzetünkkel  és  vibzonyainkkal 
sokkul  könnyebben  oszhangba  hozható. 

A  jeles  és  prakticus  nemzetgazda  e  kritikai  jegyzeteire  Wenin- 
ger  égy  terjedelmt$  czikksorozaiban  válaszolt*),  melynek  tartalma  a 
következő : 

,,Az  ellenfél  okoskodása  egyfelől  elméleti  szempontból,  másfelől 
viszonyítva  a  mi  holyzotünkhÖz  és  körüIményeinkhe/M  féUzeg  s  meg 
nem  óUható.  Az  angol  „ciirrencythooria**  és  birminghami  iskolának 
elvei  egészen  más  okokból  és  tekintokb^l  jntoítnk  a  britt  bank-politi- 
kában érvényre,  s  azért  nálunk  legkovesb  alkalmazhatóságuk  nincflon; 
valamint  a  fVanczia  bankorgantsátió  sem  olyan,  melyet  az  osztrák  bi- 
rodalom pénz- és  hitelviszonyaival  összehasonlításba  lehetne  hozni!  A 
valódi,  azaz  ot  érczpénzt  nem  szabad  (mond  továbbá  Weninger)  ösz- 
ezezavarni  a  papirpénzjegyekkel  vagy  banknotákkal ,  valamint  más- 
felől mnga  a  papirpénr, meg  a  bankjegy  ía  jólmegkülönböztetend(>.mert 
mig  az  utóbbi  (föltéve,  hogy  nincs  kényszerfolyama)  igazi  hiteljegy, 
forgalomban  lévő  hitel-  s  értékképviselő  ,  addig  a  papirpénz  rendesen 
be  nem  váltható ,  a  „államilag"  vagy  kényszerforgalom-jognak  ör- 
vendő bank  által  forgásba  hozott  papirjegyekbő)  áll.    A  szabadbaok- 


')  V.  ö.  „PeWí  yapW'  1866.  deci.  81. 

*)  y.  ó.  „P«ftt  Ifapló"  1866.  jao.  5,  9, 10-kí  tuímait. 
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rendBzer,  hü  a  kellő  óvatosságok  megtartatnak,  korán tBem  veni- 
lyea  vagy  szédolgéare  vezető,  mert  szédelgő  üzérletekre  a  hitelélet 
számtalan  mái  utakat,  módokat  talál ;  azon  hiányokon  pedig,  melvek 
uetán  a  többféle  bankjegy  forgáabakorüléséből  stb.  koletkoznek,  igea 
könnyen  lehet  sogíteni.  Végro  a  Poel-acta  maga,  melyot  Vodjdn$ir 
saját  nézotei  támogatására  felhoz,  legkevésbé  sem  tartalmaz  oly  elve- 
vokety  melyek  a  jogykiadást  vagy  banküzletet  ugy  centraliaáloi  éé 
egyedárúj  rámába  szorítani  akarnák,  mint  Vodjánor  gondolja ,  s  t 
mellett  nem  is  oly  fdülmidhatlan  rtmekmü^  mely  minden  kifogáson 
felül  állana,  miután,  mint  kÖzismerctü  dolog,  már  tÖbb  alkalommal  s 
pedig  épen  oly  időkben,  minőkre  eredetileg  számítva  vala,  fel  kellé 
függesztetaie. 

£  határozott  hangon  s  erÖM  logikával  éé  szakismerettel  írott  czik- 
kokre  a  viszonválasz  nem  késett  soká,  mert  a  t^Pttti  Napló'*  jan.  ^ 
25  és  26-ki  számaiban  Vodjáner  „További  észrévéielfk  ahankügyhtn* 
ezimü  czikksurozatát  bocsátá  kÖzre,  melyben  ezeket  hangsúlyozta  kü- 
lönösen : 

yyWeniiiger  a  fő  kérdést  kikerülvén .  nem  emelte  ki  oJéggé  azt, 
hogy  e  vitában  elókelőleg  ogy  a  magyar  birodalom  területén  feláUl> 
tandó  nagy  bankról  van  tzó*  A  Peol-acta  bármint  tokintfiüky  csak- 
ugyan szabadulmazási  elvekot  juttatott  érvényre;  a  mi  pedig  m  bécsi 
bank-BOtát  képezi,  oz,  s  a  Poel-acta  közt  csakugyan  van  hasonlato*- 
ság,  búrmit  is  hozzon  ez  cllon  fel  Wcninger  tanár.  Ilibáa  további 
Weninger  elmélete  annyiban  ,  hogy  egyfelől  a  már  rég  elavult  tant  a 
bankjegy  V,  ozüsttoli  fedezéséről  még  emlegeti^  a  másfelől  a  korlátlan 
kezességet  (illimitated  liability)  védelmezi  a  bankrészv^nyosckre 
nézve,  a  minek  a  gyakorlatban  foganatjii  nem  lehet,  mert  oly  ré9sv4- 
nyéíek,  kik  magukat  egész  vagyonukkal  föltétlen  kezességre  nuxáo- 
ják,  nem  fognak  soha  találko^i  jelentékeny  számban.  A  bankszabsd* 
ság  rendezerének  félszeg  következményei  felől  tanúskodik  az  amerikai 
unió  igenis  szomorú  példája,  e  valóban  tÖbb  mint  különös  ovaiowág 
és  ildoniossiig  szükséges  aboz,  liogy  korunkban,  hol  a  szédelgő  tuér- 
lot  úgyis  oly  kiváló  mértékben  szerepel,  tulziísok  és  balfogásoktól, 
főleg  c  téren,  kellőkép  tartózkodjunk." 

E  viszonválaszra  Weniger  egy  ,^zát$tó  a  bankügyben^  czimA 
czikkben  felelt '),  8  kimutatva  egyebek  közt  ellenfelének  néaieJy  ér- 
velési  hézagait  és  azt,   hogy  a  Vodjáner  által   annyira  mrghlinadott 


*)  Y.  ö.  ^PtsUSapló"  1866.  jao.  30  és  91-ki  ftsámokat. 


^M  „korlátlan  kozeeaégl  elv*  legujabbaa  tényleg  több  vállalatban  és  t5r- 
H  vényhozási  zDimkálatban  elümeréaro  jutott  (péld.  a  német  kereskedelmi 
H  törvénykonyvb.  etb),  avval  fejezi  be  válaszát,  hogy  a  leghirnevesb 
^P  európai  és  amwíLaí  nemKetgazdasági  irók  közői  igen  sokat  uévszorlat 
elősorol,  kik  mindnyájan  a  szabad  s  tÖbb-  bankrendszer  mellett  nyilat- 
^m  koztak,  a  mi  által  ellcnfelénok  azon  állítását,  hogy  o  tekintetben  vá- 
^^      laazai  nem  voltak  kielógitŐk,  czáfolní  törekszik. 

^B  Nem  akarunk  e  vitakérdésben  pártállást  elfoglalni,   s  annak  fej- 

^V  tegetéeéhe  eroszkední,  hogy  e  szakemberek  közül  melyiknek  volt 
^  igaza;  azonban  mégis  alkalomszerűnek  tartjuk,  egyik  szakemberunk- 
I  Dok  t.  i.  Érkbvynek  egy-két  tájékoztaté  megjegyzését  o  polémia  felett 

H  ide  igtatni,  habár  föltótlenül  e  nézetet  sem  osztjuk.  Azt  mondja 
^       ugyanis  ErkÖvy  ')  : 

L  „Ha  bírálatot  irnék  e  tárgyról,  valósziuüleg  az  álláspontokat 

H  kellene  megigazítanom.  Egyik  részen  ugyanis  a  tudományos  elmélet 
kérlelhf.tlen  szigora  ós  követelései,  másfelől  az  adott  körülményokhoz 
alkalmazkodó  3  minérdokoinket  közelebbről  gondozó  gyakorlati  ildo- 
XDoeság.  Amaz  ellen  szól  a  tapatiztalntilag  még  be  nem  takarított  sí- 
kor,  emezt  indokolja  a  viszonyaink  közt  annyira  korlátolt  kivihetŐség. 
Az  egyik  az  elv  leventéje,  a  másik  a  siker  eszélyes  daliája."  Es  alan- 
^  iahh:  „elvileg  fenlobogtathatni  a  zászlót,  de  az  alkalmazásnál  „átme- 
V  neti*'  fokozatokról  kell  gondoskodni .  viszonyaink  és  helyzetünk 
ex  igentiái  szerint.  Nem  voltam  soha  a  bankmonopoliumnak  hive,  de 
nagyon  gondolkozóba  esném,  ha  tőlem  függene,  a  feltétlen  banksza- 
badságot érvényesen  kimondani.  Nálunk  előbh  decentralisdlni  kelit 
azután  a  majd  nyerondott  tapasztalatok  folytán   haladjunk   további** 


Miután  az  eddigiekbon  nemcsak  a  publicistlka,  hanem  a  szakiro- 
dalom jelentékon}  obb  mozzanatait  is  feltüntettük  már.  nem  marad 
egyéb  hátra  o  szakaszban  megérinteni  valónk,  mint  az,  hogy  a  bank- 
os hitolügyi  tudományos  irodalom  is  szép  haladást  tőn  az  utóbbi  évti- 
zedben, a  hogy  névszerint  Dcsewffy  Emü  gróf  „Fenforgó  pénzügyi 
kérdésekről"  (1856.  Pest)  üziniü  jeles  dolgozatában,  Lónyay  Meny- 
hért „pénzügytan!    értekezéseiben**  *),    Kfleti   Károly   „Baukmono- 


>)  V.  0.  „Ma^ar  Világa  id.  csikkfororat  XXVILI.  é«  \XlX>ik  icakani- 
Dok  végét. 

■)  V.  ö.  „Pm«  HapU"  18&7-ki  foly.  28ő— 2»0-ik  számít,  éi  „KöxUgyekr*!" 
eiifflti  monka  58—90. 1. 
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polium  vagy  bankezubadság"  czimii  (e  a  „Budapesti  Szemlo''  18B5-ki 
fuly.  Vl-ik  füzetében  közzétett)  dolgozatában,  Jánosi  Ferencz  ,^ 
pénzvtílságok  okai  ós  ellenázorei'*  czimű  tanulnidnyábun  ')  nacg  a  most 
említett  tanárnak  Weninge)^ek  ,^Á  bankügy  elmélete"  ozíinű  torjedel- 
inefib  művében  ^) :  oly  literatúrai  tcriiiékoket  birtink  ,  melyek  bármely 
fifmzet  irodalmában  Kolyt  foglalhatnának ,  b  uz  ez  Irányban  is  sz^leA- 
bedett  láthatárunk  a  egyetomicabé  vált  nézetirányiiuk  hangoe  bizo- 
nyítékait képezik.  Ide  véve  még  azon  két  jeles  dolgozatot  is ,  mely  % 
múlt  évben  Csengery  Antal  és  Érh'ővy  Adolf  tollából  „a  népbankokra'* 
vonatkozólag  megjelent,  s  ez  ép  oly  fontos,  oiínt  sok  más  szakkérdé- 
sekkel öaszetÜggö  tárgyat  helyesen  mog világosítja."). 

fi  dolgozatok  kÖzül  némelynek  ismertetésébe  azonban  caak  a  kö- 
vetkező szakaszban  eroszkodhetvén,  egyedül  Wtningi^'ttt  nézve  emel- 
jiík  ki  azt,  hogy  a  hunkiigy  és  banküzlet  tudományos  alapvonalait 
tartalmazván ,  az  európai  szakirodalom  Icggondosb  tanulmányozaBát 
árulja  el;  s  azon  irányban  és  szellemben,  melyet  imént  a  réazletesen 
ismertetett  bankkérdésí  poK'uiíúban  láttunk,  szerző  nagy  részben  eor- 
rect  s  szabatosan  kifejtett  ni'zotcit  takarékpénztáraink  szervezetének 
hiányairól,  a  szabad  bankrondsz<jrr6l,  a  bankahtpítás  és  kezelés  módo- 
zatai és  szükséges  ovatoa><ági  szabályairól  stb.  állítja  szemeink  elé. 

Ha  ide  még  azt  is  vesszük,  hogy  Weniiigor  az  ujabb  időben  (fő- 
leg a  „Magyar  Világ"  hasábjain)  a  legérdckoAb  pénzügyi  czikkek 
egész  sorozatát  boosátá  közre,  melyekben  egyebek  közt  a  fratsczJa 
pénzrendszer  elfogadását ,  takarékpénztáraink  szervezőt^  hiányai- 
nak orvoslását  ajánlja,  az  agió  Idtazolag  kedvttÖ  hatásainak  való- 
ságban káros  következéseit,  pénzhitel  s  forgalomrendszertink  iis4- 
moa  fordenégeit  felderíti,  s  nem  egy  jelentékeny  indítvány  vágyra 
formoBzme  alapos  kifejtését  adjfh:  teljes  joggal  azt  mondhatjuk,  hogy 
Weninger  az  ujabb  id^^ben  fölmerült  hazai  etátusgszdasági  irók  kört 
a  lcgkitün<>bbek  egyikének  novesfaető '). 


I 


')  V.  tt.  ,,BudapeM  StemW'  1865-ki  foly.  Il-ik  fúictéi 
')  Legújabban  az  Akad.  ctatititikaí  és  nemsetgnxtl.  kttxleményt^  U-tlr  ktfiote 
2-ik  füzetében  ktízrcbooeitva. 

')  Mindkettó  onz.  g^zd.  egycffUletUok  kebeMb«n  Kibb  rendbeU  tárgyalá- 
soknak ia  szolgált  alupul,  a  főleg  fMentjrri/é  annjibiin  ía  igeu  (Hnkea  mű,  hogy  a 
Scbalze-DeliUcb-fóle  iparbankok  körében  Vii(  minden  vjabh  UpiwxtAUt.rk  •£«  4r9- 
leUwk  goadutf  figyelemberdtelávet  flxerkeMtetett- 

*)  KiegéstiUieü]  V  csikknek  leg/en  e  h«l/UU  még  rDvidtia  mefáriniTe, 
ho^yas  érintetteken    kivUl  még   kUlöoüsen  az   luatra   és  a  Jtama(«f«ftoiayolcy  a 
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11.   §. 


FlDMnoiflsy,  adok  és  állanindóssÁKok  körQlí  nésefek. 

Á^  állami  pénzügy  b  az  evvel  kApcBoIatban  álló  tuneményok  ha- 
zánkban kevés  kivétellel  eaak  a  legújabb  időben  kezdettek  tü/eteáb 
figyelőm  tárgyává  válni,  minek  eredménye  egyebek  közt  az,  hogy  ez 
iránybani  publicistikánk  épugy  mint  Hzakírodalmunk,  meglehetősen 
Bzogény,  8  hogy  jelesül  számtalan  feladvány  van,  niolylyol  hazánkfiai 
mindekkoráig  pénzügytaní  szempontból  nom  foglalkoztak,  b  inkább  a 
közvethriMégi  természetű  „praxis"  ogyezerü  racgfigyoléflc  vagy  ösztön- 
BzerO  sejtelmek  eredményei  azok,  melyekkel  v  téren  nálunk  talál- 
kozhatni. 

De  fájdalom!  annál  több  (még  pedig  jogos)  panaszszal  találko- 
zunk c  teldntctbou,  moiy  a«on  nr/omojtztó  állapot  tblyományakép  je- 
lonkezik,  melybe  a  hazánkban  meghonositott  „osztrák  financzrondRzor" 
súlyoB  voltánál  fogva  jutottunk,  mely  egyetemes  gazdasági  a  ipari 
életünkre  fojté  légkör  gyanánt  nohozedott,  a  tÖkogynrapodást  lon- 
k&sztá,  8  hazánkjit  a  monarchia  kozfinancziai  bonyodalmainak  és  ráz- 
kódtatáaainak  vészes  kiSrébe  ra^^udta. 

Innen  van,  hogy  ujahbkort  journaliBttkdnk  épugy,  miot  ezaktee- 
tülotomk  „Jelentései^**  sőt  komolyabb  irányú  irodalmi  termékeink  is 
kiválélflg  a  sérelem-emlegetés  „negatív**  cezmekörében  mozognak,  s 
hogy  ez  iránybani  ogéöz  tevékenységünk  és  oazmemozf(alinüiik  inkább 
a  feunállé  intézményeket  íf^sz«tt7«^  elutasiténak,  miut  p^íifiV  alkotó 
és  rtformindtfványozónak  nevezeiid*). 

Mindenekelőtt  az  általános  nézetirányt  illetőleg,  kozmeggyőző- 
déflc  hazai  ezakemboroinknek  az,  hogy  anyagi  jolctiink  éft  oltímcnűte- 
lünk  lényegileg  önálló  rmigyar  jinánci-  6  bolháztartáetiM  fólíételezte- 
tiky  s  hogy  mi  sem  képeid  ipari  stb.  folvírágzáeunkat  oly  huthutósau 
elősegíteni,  mint  hogyha  nemzeti  tinancziánk  »  kozbirr>dHlinit(}l  kü- 
lönválasztatík,  a  monarchia  középpontjának  moiiopolisztikns  tnláúlvR 
alól  kiszabadulunk,  s  orsziígos  költségeink  ugy  mint  jövedelmeink 
felől  önmagunk,  8  alkotmányos  faktoraink  közvetlen  kozreojiikodéso 
mellett  intézkcdliotiink,  disponálhatnnk.  E  uézetirány  kifejezésre  jut 
izámtalan  hírlapi  czikkeklén  éá  tudományofi  müvekben  épugy,   mint 


Ukarékpinttárak  ét  a  kiUUntéBeUkj  m  bitt^tíUti  ú^y  m«g  m  kül/Üldi  tfike  élSttyűM- 
aégé  vagy  botrányos  volta  sib.  ía  oly  k^rdé««ket  képeztek,  raelyok  körül  faAz>i 
e»memoxgalmunk  kívAlö  élcnkacgti  vala  ax  iit<ibbi  évtixuiibon. 
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valamennyi  tekintélyesb  testületeink b  magának  (186l-kÍ3 1865  6(^1íí) 
hongyülésünknok  is  nyilatkozataiban  *). 

Az  egytB  föhb  kérdéseket  pedig  tekintve,  melyek kÖriil  élénkebb 
eszmomozgaloDi  fejlődött  ki,  az  adóügyi  kérdés^  snévszerínt  a  basán- 
kat leginkább  érdeklő  a  Ingközelcbbről  érintő  földadó  kérdése  Jelen- 
kétik  d$b  torban.  JcleBÜl 

Az  adó-kérdésre  általában  vonatkozó  nézetek  odairáuyulnak, 
hogy  a  hazánkban  életbeléptetett  osztrák  adórendszer  már  csak  azért  is 
oly  felette  nyomasztó  s  igazságtalan,  mert  hirtelen,  minden  átmenetek 
nélkül,  érdekeink  teljes  figyelmen  kívül  hagyásával  honosíttattak  me^j 
az  uj  adók,  s  számos  époly  iparágat  ós  foglalkozást  nemet  fojtottak  el, 
melynek  hazai  viszonyainkban  a  virágzás  és  fejlődéi  legf5bb  kellékei 
és  föltételei  mog  vannak,  tehát  túlfeszített  megadóztatásuk  által  mind 
az  egyéni  és  közvagyonosBágon,  mind  magán  a  státufikincetHron  ia 
caorba  ejtetik. 

Az  adók  egyes  nemeit  illetŐlog  kétségtelen,  hogy  hazánkfiai  &i 
indirekt  adókat  még  kevésbé  szivelik,  mint  az  egyenesekét  vagy  köm* 
aetleneket;  niiuck  oka  egyebek  közt  abban  rejlik,  hogy  ép  ez  adóao- 
mck  vannak  Ü6szokötve  a  legnyomasztóbb  faggatások  és  financzeilen 
őrködési  szabályzatokkal,  melyek  kivált  az  e  dologtól  amugyls  azorfe- 
lott  idegenkedő  ,, magyar"  holyesléaét  sohasem  fogják  bimí,  még 
akkor  sem,  ha  mindjárt  nem  volnának  is  oly  tcrhcsok,  mint  a  cutn^k 
tényleg  és  minden  tekintetbea  Innen  van,  hogy  a  (tág  értdleoaben 
szinte  ide  tartozó)  egyedárusági  adónemek,  a  bélyeg  és  iUotékdijak 
és  a  fogyasztási  adók  a  legnépszerŰtlenebbek;  míg  a  direkt  adÓDemek 
közül  a  telekadó  az,  a  mely  miatt  legtöbb  panasz  hallható,  s  podig 
nem  ceak  azért,  mivel  szerfelett  súlyos,  hanem  azért  is,  mivel  feltünÓ- 
leg  lúányosan  és  aránytalanul  van  eszközlőbo  véve  s  kivetve,  e  mívol 
az  oz  ügyboni  panaszok  tényleges  orvoslása  igen  nohozen  eszkö- 
zölhető. 

>|2  dllamjóizágokat  illetőleg  uralkodó')  nézet  nálunk  az,  hogj 
el  ne  idegeníttossenek,  a  stiUus  kezeiből  ki  ne  adassanak;  azonban  a 


I 


')  V.  ö.  egyebek  közt  „Or»síág"  ez.  politikai  lap  lS6á.  april  h«vi  uámftil. 
,,fíon''  186j.  aug.  3í.  a  kör.  ,,PeMti  Napló"  l«6?-ki  foly.  j«iu  23.  •  köv.  1861.  jaa. 
6.  a  k  febr.  22.  s  k  mírrz.  16.  a  k.  „Puter  UvutT'  18&6.  nOT.  16.  a  k.  Lónymy 
Menyhért  186l-kí  országgytilcfli  beazédét;  «  aorok  írója:  TAmpoütikfjáaak  SOi  I 
k.  Ittpj.  Kooá'é  Lajo§  reodex^íai  kérdések  62.  a  k  lapj.  atb. 

*)  lUetÓltig  évsrázüdos  törvényeinkben  éa  kősjogi  ÍDtéEinén>cniikbe&  ti 
gyökeredző  nézet. 
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bérbeadáa  rondszore  ellen  csekélyebb  az  olIea8zeiiv,  fÖleg  miután  azon 
Bzomoru  tapasztalattal  állunk  szemben,  hogy  állami  (s  közalapitvá- 
nyi)  jósKáguiak  főiette  rosszul  jövedolmeznok,^  az  állami  önkozelésben 
tartott  jószágokon  az  üzlet  ós  gazdálkodási  mód  igon  eok  kívánni  va* 
lót  higy  fenn  ').  Legújabb  ídÖbon  az  államjószágok  és  kiilünösen  a 
hazai  közalapítványok  ismét  élénk  Jigytíem  tárgyává  váltak.  Egyfe- 
lől névBzerint  azon  több  rendbeli  osztrák  financzművoletok  folytán, 
melyek  e  jószágoknak  elzálogosítására,  sőt  elidegenítésére  is  ezé- 
loztak,  másfelől  azon  hazai  kormányPérfíaink  által  ép  napjainkban  ki- 
vitt reform  folytán  kÖzalapitváujaink  tekintetében,  mely  szerint  ez 
utóbbiak  az  idegen  szellemű  osztrák  pénzügyi  hatóságok  kezeiből  ki- 
vétettek 8  hazai  orgánumok  igazgatása  alá  helyeztettek  ^), 

A  bank-  és  hüdtígyéi  Illető  nézeteket  már  az  elöbbeni  szakban  is- 
mertetvén, még  csak  egy  nagyobb  jelentőségű  fínancztárgy  van, 
melyre  nézve  uralkodó  eszméinknek  bizonyos  határozottabb  kinyo- 
matu  iránya  van.  É»  éz  az  államadósság. 

Az  államadósság  kétségtelenül  ^^gyike  azon  dolgoknak,  melyek- 
nek csak  emlitése  is  horzndályt  idéz  elő  a  „mngyar**  érzületben  ;  mi- 
nek oka  jórészt  abban  rejlik,  hogy  apáink  évszázadok  óta  gondosan 
óvakodtak  közkölc^ön-müvclotek  és  etátusadósságok  tételétől,  s  az 
adósság,  mert  tökékboni  szegénységünknél  fogva  csakis  a  külföldtől 
liit  voloa  nyerheti  kölcsön,  olyas  v:Llamiiiek  tailatott  mindenkor  ha- 
zánkban, a  mi  bennünket  az  idegenek  iributariuéává  te^z,  s  nemzeti 
Önálláságunkat  veszélyeztetheti.  —  Innen  fojthető  meg,  miért  ta- 
lált az  ujabb  korban  is  mindenkor  oly  nyílt  oUenszonvro  a  státus- 
ftdóaeág  ügye  körünkben,  mért  tekintett  és  tekint  az  186l-ki  és 
1866-diki  hongfyűlés  oly  féltő  turtózkmlással  a  feladvány  megoldásá- 
nak elébe,  s  mért  irttSdzik  különösen  a  legtöbb  magyar  külföldön  föl- 
véU  adósságoktól,  a  mennyiben  azt  tartja,  hogy  ha  már  adósnak  kell 
lennie  valamely  nemzetnek,  tegyen  adósa  önmagának,  saját  polgár- 
tagjainak, hogy  az  évi  kamat  külföldre  vándorlása  olkorültcseék. 

Ezek  jelentékenyebb  momentumai  financzügyi  felfogásunk  a 
uralkodó  eszmekÖrünknok. 

Ld»$uk  most  szakirodalmunk  ez  iránybani  termékeit,  hogy  át- 
nézetünk c  szempontból  is  teljes  legyen. 


*)  Lá*á  még  Török,  rablicistik&i  Jolgostt  1Q4.  110.  &  köv.  1. 

*)  Kiváló  érdokU  s  oAgyfontouágu  trod&tmi  t«rmék  ez  alapítványokra 
néive  a  bason  felirntu  cxikk  „Az  egyetemrB  m^gyzr  eocyclopitdiábtD*^  (többek 
tollából)  jcksUl  II  ík  k.  204-346.  lap.  Lásd  még  „Pesti  yapla"'  186Ö.  auguaztui 
lŐ-ki  számát. 
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Pénzügyi  iróiuk  sorában  mindenesetre  első  helyon  koll  említe- 
nünk grúf  Desewffy  Emxlty  ki  1856-ban  közzétett  joles  dolgozatában 
,fX  fenforgó  pénzügyi  kí'rdéaekrŐl**  (Pest)  a  monarchia  súlyoe  finan- 
cziális  helyzetét  tévén  elmélkedései  tárgyául,  azt  mutatja  ki,  hogy  a 
bajok  valódi  kútfeje  a  mogzavart  általános  közállapotok-  s  közgazda- 
sági viszonyokban  rejlik  (U.  1  —10.),  hogy  a  birodahui  póuxUgy  ren- 
dezése mindenckfeloU  szilárd,  takarékos  auj  elvokro  fektetett  háztar- 
tást, GzélszerUbb  bank-  és  hitelszorvezetot.  s  a  productió  és  forgalom 
csatorDáinak  külTóIdrÖl  bciizerzeudö  jelentékeny  mentiyÍ9égU  nemeá 
árczczdi  megteléeét  szük&égesíti;  végre  különös  vonatko7.á8aal  ha- 
zánkr3«  a  birodalmi  bankrendszer  deeoutralisátitSját  követelvén,  azt 
inondju,  hogy  „országos  haitkok*'  is  léptesienek  életbe  (p.  100  9  köv.), 
s  hogy  törekedjek  a  központi  kormány  egész  pénz- és  bankjegyforgal- 
mát az  Angliában  követett  /V€Z-íicía-/e7e  elvekre  alapitauí  (Vll-ik 
szakasz.)  DesevvŰV'  gróf  e  müvével  megjelenése  idejében  kitüuő  hatást 
Idézett  elő,  s  hazánkban  Í4  jelentékeny  leudületet  adott  az  e  kérdéaek 
köriili  eszmcmozgalorannk,  fíöt  egy-két  jeles  szakfórfíuuak  (péld.  JjÓ- 
nyayaak)  további  hasouirányu  értekezéseire  is  szolgált  kiindulási  |>oa- 
tul.  E  kétségbevonhatlan  érdemei  mellett  a  tudós  grófnak  azonban 
nem  lehet  egészen  halig atdasal  mellrtzni  azU  hogy  fejtegetéseinek 
egyes  lészei,  névízerint  pedig  a  pénz  természete  és  szerepére  vonat- 
kozó, nem  állott  a  mai  tudományos  elmélet  szinvonalán,  a  menupboo 
például  pnpirpénz  és  érezpénz.  s  papírpénz  mog  bunkjogy  közt  u 
élenh  határvonal  felállítását  szem  elöl  lévosztí.  s  ez  irányban!  elméi 
tét  egy  néintt  iró  Oppenheim  „Natnr  dos  Goldes"  cziroü  (1855-beft' 
me^elent)  én  sok  tévfogalmat  tartalmazó  dolgozatára  alapítván,  oly 
következtetésekre  is  jutott,  melyek  n  tudomány  ujahb  álláspontjával 
mog  nem  egye.zUihetök 

Néhány  szintén  nagyobb  becsesei  biró  értekezóatel  gazdagította 
irodalmunkat  e  tekintetben  Lónyay  Mfnyhért„A  pénzügyi  kérdések"* 
Hzután  „A  földadóról'' és  az  „Ujabb  adatok  a  magyarorasági  fÖldte- 
rültíti  éa  adóvisAoiiyokról"  czimfí  dolgozatai  által;  melyek  cls«}ébcD 
névszerint:  DGsewtííy  és  más  uj  (német)  atátuí«gazdák  munkáit  taglalja, 
a  mibodik  éa  utóbbibaTi  pedig  a  telekadó  fenmílló  rendazere  é« 
8zük<?égej«  reformja  felett  mondja  e!  alapos  nézeteit,  s  ogyehek  ki 
biráivur  i;  béesi  tiuHnczmiuiszteriuninak  (I8*í0-bau  tervbe  vett  átalakf^^ 
táöát  a  fóldudóuak)  a  katHsztor-jövedelmi  telekadóztalá^  mó<Í  mellod 
emol  szól ')  n  föld  vételárra  stb.  alapítandó  adóforran  ellenében. 


mH 
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Igen  sok  BZbUomdús  és  helyes  nézet  jut  kifejezőidre  Umert  uovü 
hazai  publicistánk  Kovdea  LajoM  „Kísérlet  a  rendezéai  kérdÓBck  meg- 
oldására*' (1863  Pest)  czimŰ  dolgozata  főleg  azon  szakaszniban, 
a  hol  a  közös  ügyek  kérdését  (sz.  56.  e  kov.),  a  pénzügyi  kÖzöaaéget 
(62  8  köv.)  8  az  adóren'hztrt  (66.  e  k.)  vonja  taglalat  alá,  a  egyebek 
közt  bebizonyítani  iparkodik  azt,  hogy  korunkban  az  ipar,  vám-  és 
adékérdésok  szoros  ösezefüggésbon  állanak,  hogy  a  tŐko,  ipar  és  köz- 
lekedésnek megvannak  világtörvényei,  melyek  nem  türoek  oppoeltiót, 
kivételeket  stb.  s  hogy  absolut  föltétlen  finunczíalid  önállóság  Ma- 
gyarországbnn  a  monarchia  irá<iyában  igen  nehezen  vihető  kcroeztül. 

Említést  érdemel  e  helyütt  pénzügyi  irodalmunk  ujabb  fojlödési 
szakára  nézve,  iiogy  már  két  rend$ZfT(9  ,,Pénzügyi*^  munkával  ia  bi- 
runktjelesü]  Karvassgtól  és  e sorok  írójától;  amazé  mint  önálló  tankönyv 
„A  pénzügyi  vagy  államháztartási  tudomány'^  czlme  alatt  (1863  és 
1865-bcn)  cmczé  po<lig  mint  kiegészítő  része  ,,Nenizotgazda«ág**-tani 
kézikönyvének  (1863-ban)  jelenvén  meg.  Mindkét  dolgozat  a  főleg 
Frauczia-  és  Némctűrazágokban  magasb  tÖkélypolozra  jutott  finan- 
cziálie  elméletet  tartfilmazz!t,sa2  adók  és  az  államndÓ6sági  ügynek  ki- 
váló figyelmet  széntől. 

Weninger,  Érkövy,  Vodjaocr,  Keleti  és  Jánosi  némely  idevágó 
értekezéseikről  már  volt  azó,  e  iuért  csak  még  futólag  említjük  meg, 
hogy  Citngfrynek  az  ,,Ujabbkorl  Ismeretek"  tárában  foglalt  némely 
kisebb  dolgozatai,  Trefortnak  ncmoly  iijabbi  hirlapi  czikkei,  Fáiknak 
éa  JdíiOiinak  a  „Festi  Kapló"  Itnsábjain  közlött  számom  kisebb  érte- 
kezesei*  Fényesnek  m  ,,msgyarogyoteme6Enoyclopadia"  »Adó^'  czimd 
czikkébeni  (f<$lcg  történeti  azempontbói  is  torjedelmesb)  fejtegetései 
httzai  írodaliniinkDak  szinte  e  szakához  számítandók>  s  oly  szollemtor* 
mékek»  melyek  a  tudomány  Hzinvonalának  teljesen  megfelelniük.  Végre 
itt  is  kiemelendő,  hogy  jelos  ttatiitikutunknak  Konék  Sándornak  ,,&/- 
tik<ínyv9^*  is  sok  helyes  és  józan  űaanczügyi  nézőtöket  tartalmaz,  s 
e  tekintetben  is  szakirodalmunk  kitűnőbb  termékei  közé  sorolható  '). 


Befejezvén  ezekkel  a  jelen  fejezetet  is,  legyen  szabad  még  pár 
szót  az  itt  bőven  kifejt^ttekhor.  csatolnunk. 

Ha  röi>id  piUantdH  vetünk  közgazdászán  eszmefejlődésünk  ex 
utolsó  s  legújabb  időszakára,  nem  lesz  nehéz  ismételten  azon  uralkodó 


')  Km  ilUmjóazigok  ét  nliipitváoyokra  voa«iko4Ölag  fentebb  idéjmik  teije- 
dulmM  Cl íkk  M  egyet.  magy.  EiivycIopNdiÁböl  (U.  k.  S&l  a  k.^  h  ide  lurolhat^. 


—     584     — 


Virányiatokat  rölÍBmerDÍ,  melyek  egész  nemzeti  nézetkörünkön  kereax- 
ttil  vonalnak,  s  annak  sajátazorü  jelleget  és  charactert  knlcsönoznek. 
JeleaüJ : 

Ax  egéűzben  épúgy  mint  a  részletekben  mutatkozó  visacahajláe 
a  Széchenyi  agitátiéinak  elsó  korazdkára,  a  szabad  forgalmi  és  keres^ 
kedelem-azabadsági  tendoncziák  előtérbejutása,  a  protectiontsmus  et- 
némuld$aj  a  közvetlenül  érintő  nagy  praktikus  kérdések  pr.iktíkueiib 
szempontból]  felfogása,  s  mindenekfelett  az  őstermelési  éa  agrícolérde- 
keknek  határozott  hangsúlyozása  stb.  megannyi  ismertető  vonások, 
melyek  a  „nagy  magyar''  reformtörekvéseinek  elsŐ  szakára  emlékeztet- 
nek. Mig  másfelől  azon  körülmény,  hogy  az  oszmcfcjlódés  mind  dlta- 
lánosb  6  ezélesb  látkÖrüvé  válik;  sok  azelőtt  figyelembe  alig  vett 
nagy  feladváuy  tüzeteR  mérlegelése,  s  az  c  korüli  nézetsurlódás  mind 
tágatb  körökben  kezd  mutatkozni;  az  anyagi  érdekek  a  társadalmiak- 
kal és  a  politikaiakkal  való  benső  uBezefüggésökben  naponként  job- 
ban kezdenek  méliányoltatni ;  valamint  az,  hogy  nemzetgazdaság 
tanulmányuiukut,  irodcdmi  iermékeinkti  és  szakbdi  nyilatkozatainkat 
általában  és  mnjdnem  kivétel  nélkül  a  modcrn-eurőpai  szellem  lengi 
át,  s  a  tudoniányo^ság  vezérnépeiuck haladásai  és  eszmeáramlatai  tüze- 
tea  szem  előtt  tartása  uralkodóvá  kezd  válni;  és  Így  mind  a  fizakszeru- 
aég,mind  a  szempontok  többoldalúsága b  magasb  volta  félreismerhetet- 
len, B  arra  jogosít,  hogy  o  logujabbkori  ff»jU>déE»i  szakunkat  (mint  fentebb 
és  a  ezimozédboD  csakugyan  tevők  is)  a  közgazdasági  eszmekor  „egye- 
temesb  szinvorinlra"  emelkedése  korának  nevezzük,  a  daczára  mind- 
azon tévedéseknek  és  sophiamáknak ,  melyek  ép  az  ujabb  időbea  eom 
iiiányzottak  és  hiányzanak  (de  a  meIyck,meHe8leg  legyen  megérintve, 
ép  e  gyorsabb  lüktetésű  fejlődéai  procossusnak  termcazotos  folyomá- 
nyai) az  1850— 186G.  koxú  eszmefejlődést  több  tekintetben  eIőbbro« 
haladáflt  és  emelkedést  jelzőnek  nyilvánítsuk. 
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ZÁKFEJEZET. 


Eredmények  és  következtetések. 


1.  i 

VittHiaiMlIautás  egyetemes  kdxgaidaHági  enziuerejlödébüiikre. 

Feladatunknak  vég<^n  állva ,  kell  hogy  egy  futólagos  pillantdtt 
ve98Ünk  vissza  azon  több  századokat  átkaroló  fojlődósmenetrCf  mely- 
boa a  nemzotgazdasági  nézetek  liazánkban  szerény  kezdeményekből 
lassanként  'ÓB&zQÍúggÓ  eszmekörre  alukulva,  kuz-felfogá«unkban  rond- 
»ze.Tüsh  ff*^gé9Z8zé'*rá\tíik;  irodalmunkban  úgy  mint  sajtónkban  és  tör- 
vényhozásunkban concrét  kifejezést  nyertek;  s  a  nemzeti  gondolkodáa- 
és  elméletnek  úgy»  mint  praktikus  törekvéseink  jelentékeny  moz- 
gató rugóivá,  8Őt  politikai  és  cuHurai  eszmevilágunkn'ik  valódi  ele- 
meivé Í8  lettek. 

Közgazdasági  nézetkörüuk  történeti  fejlődésében,  jelesül,  min- 
denekelőtt szemünkbe  Ötlik  a  szellemvilág  és  tudomíLnyos  élet  fejlő- 
désében általánosan  tapasztalható  ason  iÖrvént/,  melyet  az  inUgrtttio 
törvényének  nevezhetni ,  s  abban  áll,  hogy  az  eszmék  mozgalma-  és 
alakulásában  mindig  bizonyos  folytoaosaág  és  fokozatosidy  létezik,  az 
az,  a  nézeteknek  nézetekkel,  eszméknek  eszmékkel  találkuzú^n  én  súr- 
lódása, az  általános  felfogást  s  iránylatot  mindig  szétesb  alapra  állítja 
s  tágash  láthatárúvá  teszi ;  a  kezdeményekben  termeszeiéi  kézagoky 
tévelyok,  az  idő  folyamában  mindig  jobban  pótoltatnak  s  rcctifícáltai- 
nak;  szóval  a  tökélyesbülés  és  haladás  elve  e  téren  i«,  daczára  időn- 
kénti visszaesések  vagy  fcjlőrlési  szüneteléseknek,  mindjobban  emoi- 
kedik  érvényre  és  hatályosságra.  E  törvénynek  uralma  összes  hazai 
eszmcfejiődésünkben  is  kimutatható,  a  mennyiben  közgazdasági  nózet- 
kÖrünk, szerény  kezdemények-  és  sejtelmekből,  jelesül  a  18-dik  század 
alaiiy  legalább  a  törvényhozás  terén,  már  összefüggőbb  alakot  kezdett 
ölteni;  a  90-68  évek  óta  1825-ig  egyfelől  praktikus  irányban  lett 
önállóbb,  másfelől  a  nemzeti  irodalomban  is  helyet  foglalt ;  innen  pe- 
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díg  6  jeledül  Széchenyi  fóUf^ptét^l  a  harminceas  évek  elején ,  c< 
a  jelenkorig,  már  rendezett  egéuként^  a  nép-  éfi  állaxnháztartáe  valódi 
clv-rendrizoreként  tüník  fel,  és  pedig  a  szoUemi  és  politikai  élet  min- 
den nyílatkozási  köreiben,  a  journalietikában  úgy  mini  az  irodalom' 
ban,  a  tÖrvényhozáshau  úgy  mint  a  kormiinyzatban ,  a  socLális  torek* 
vesékben  úgy  mint  az  iskolában. 

E  fejlődéRÍ  proco86U8  két  fii  szaka  szerint,  összes  kÖKgazdaaigi 
eszmekörünk  történelmének  tiilajdonkép  esak  két  f/i  stádiuma  volna 
mogkülöuböztctend^,  u.  m.  Széchenyi  tlötti  és  utáni  korszak,  lunaz  a 
kezdemények  és  készülődés,  emez  a  rendszereeeég  ée  egéesletesség 
stádiumát  képezvén;  amott  kiválókép  a  törvényhozás  és  a  praktikus 
államtevékenység,  emitt  ellenben  a  törvényhozáson  és  államteváketij- 
ségen  kivül  niár  &  szellemi  és  socialid  életnek  is  minden  ogyéb  körei: 
tudomány  és  társadalom,  irodalom  és  iskola,  sajtó  és  pabliciatika  i» 
szolgálván  eszmosurlódási  alapul. 

Egy  további  jellemvonása  Összes  közgazdasági  nézctiejl^éeünk- 
nek  az,  hogy  minden  időszakban  bizonyos  centrális  eszmekor  vala  ai 
uralkodó,  mely  körül,  mint  tengely  és  központ  kÖrUl ,  minden  fogal- 
mak, iránylatok  és  törekvések  forogtak;  mely  uz  egész  idóosakbelí  foj- 
lódésnok  sajátszerű  szint  és  jelleget  kölcsönzött,  s  életben  é«  elmUttímt 
minden  jelentékenyebb  Hlakulatokoak  kiindulási  pontul  szolgált.  Ló- 
gyen  elég  e  tekintetben  a  IS^ik  századon  át  uralkodó  johhdgyUgyi 
és  iparalapítási  kérdésekre,  az  1790-l8dO-ig  szőnyegen  volt  finam* 
ezitÜis  bonyodalmak  körüli  vitákra,  a  harminczas  években  táloyomó- 
lag  szerepelt  szabad  ksreMkr.ddmi  és  agricoldris  tendencxidkr<i,  ax 
1840—1848  közt  hangsúlyozott  protectioiiistikaiés  vámpolitikai  oiél- 
satokra,  az  1850  óta  napjainkig  első  sorban  szereplő  kdzUkedési  é* 
hitolügyi  tcirekvcsekre  utalnunk. 

Nem  kevésbé  szembeszökő  vonása  egyotemea  tnzmefejIdtUsikdt- 
vek  azon  sKuros  kapcsolat  és  viszouyosság,  mely  a  nemzetgazdasági  é$ 
a  közjogi  kérdések  és  törekvések  kÖzt  mindenkor  létezett.  AnDjibaD 
is  kiváló  fontossága  momentum,  hogy  az  anyagi  érdekeknek  a  fen- 
BŐbb  országos  érdekek  elé  vagy  rölébc  helyezését  mindenkor  akadá- 
lyozá,  a  politikai  és  gazdá^zati  törekvések  ée  czélsatok  elágftzáaát 
vagy  ép  elUakezéhét  nehetílé ,  s  arra  is  vezetett,  hogy  hazánk  logfdbb 
javai,  országos  önállórtáguuk,  alkotmányunk  és  nemzeti  ezabadaágaink 
áruba  boosátánának,  anyagi  elönyökérti  cserébe  adásának  veszélyélól 
roegóva  maradtunk. 

Nem  ismerhetni,  továbbá  félre,  hogy  nemzetgazdasági  eszme- 
köKiuknek  mindenkor  kiválólag  praktikus  jeüenu  vala,    bogj  az  a 
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gyakorlati  élet  sziiirségei,  törokvései  és  áramlataival  az  első  kezde- 
ményektől fogva  mind  mai  napig  a  legbensőbb  összefüggésben  állott; 
s  egyfelől  kiindulási  pontjai ,  másrészt  végczéljai  minden  irányban  a 
practikus  köz-  és  áÜaméhi  mozgalmaira  vezettek  vissza. 

E  momontumnak  közgazdasági  nézeteink  fejlődésében  több  igen 
nagy  horderejű  folyományai  valának,  melyek  kÖzül  azonban  csak  arra 
utalunk,  előszó:  hogy  a  itdajdonhépeni  nemzetgazdáazati  elméletre,  a 
az  ezen  sarkaló  nagy  tudományi  igazságok  cgyaégérr  éei  rendszeres  fel- 
fogására nálunk  majdnem  a  legújabb  korig,  ctjokélyobb  súly  fektettetek ; 
másfelől  arra,  hogy  közgazdasági  nézeteinknek  ép  e  szoros  egybeflig- 
gése  a  gyakorlati  életmozgalmakkal ,  az  életnek  az  eszmékkel  való 
közvetlenebb  érintkezését  és  kölcsönhatdAdt  vonta  maga  után,  a  minek 
legalább  sok  tekintetben  igen  jó,  üdvös  óa  termékenyítő  következmé- 
nyei valának. 

A  mi  továbbá  viszonyunkat  a  külföld  közgazdasági  nézetkÖré- 
hez  és  irányaihoz  illeti,  e  tekintetben  kétségen  kívüli  ugyau  az,  hogy 
közvetlen  befolyást  az  idegen  elméletek ,  irodalom  vagy  törvényhozás 
reánk  soha  sem  gyakoroltak,  s  hogy  e  szerint  bizonyon  Öndllóiág  s 
eredetiség  ez  irányban  sem  vitattathatik  el  tőlünk  :  de  ép  úly  bizo- 
nyos az  ÍS|  hogy  eszmefejlődésünk  számos  funalsxálai  a  hangadó  népek 
nézetkÖrével,  és  iránylataivnl  mindenkor  egybefüzve  valának  ;  a  kort 
mozgató  s  domináló  általános  elvek  vagy  eszmék  mi  rédnk  ia  mindig 
igen  nagy  mérvben  hatottak ;  s  hogy  fŐleg  az  ujabb  időben,  »  jelesül 
Széchenyi  föllépte  óta:  a  hazai  ós  idegen  theoriák,  iro<lalom  s  legis- 
latió  igen  sok  hasonlatosságot  kezdenek  tanúsítani ,  sŐt  sok  tekintet- 
bon már  egészen  azonos  alapokon  ás  elveken  is  sarkallanuk. 

Kern  hiányzottak  azonban  közgazdasági  eszmefejlődésüuk  mene- 
tében soha  som  oly  tévfogalmok  vagy  felfogási  irányok*  melyek  sem  a 
tudomány  sem  az  élei  igényleteivol  meg  nem  egyeztethetők,  sőt  tÖbbé 
kevéabé  yeszélyeü  riophismák  kutforrá^ait  is  képezek;  de  másfelől 
megelégedéssel  utalhatunk  e  tekintetben  arra  is.  hogy  az  dvUl* 
kédés  i$  praxii  oly  nagy  aberrátiói  az  igaztól  és  helyestől »  mint 
egyik  májaik  népnél  a  külföldön,  a  aophismdk  oly  kdro$  amelyen  gyö- 
kerezett uralma,  mint  némely  ídőben  odakünn  idegon  országokban  ta- 
pasztaltatott, hazánkban  soha,  vagy  csak  igen  csekély  mérvben  fog- 
lalhattak helyet.  Legyen  elégé  tekintetben fölemUtenünk,  hogy  Ma- 
gyarországon soha  és  semmiféle  időszakban  sem  tévedett  a  közfolfogáa 
amiyira,  hogy  (ugy  mint  Francziaországban  a  Colbertek  és  XlV-ik 
Lajos  idejében)  az  ipar  és  magánüzletek  „(íroi<-riomciniu/"»nak  nyil- 
vánittattak  volna ;  a   merkantil ismus   hazánkban   sohasem  örvendett 
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oly  Bzél(?8  befolyási  körnek,  és  sohasem  birt  oly  nyomaazió  rendör- 
szervezcti  intézinéuyokot  az  ipar  s  forgalom  teréu  iDOgbonosítani,  mint 
Németországban ,  SpanyolorHzágban ,  vagy  Frankhonban ;  hog^y  a 
feudalijimuB  ih  középkorina  nvistokTaúsmue  cpzmekÖro,  e  magukat  túl- 
élt Institutiói  ujubbkuri  törvényhozásunk,  Lrodulraunk-  éa  publicisti- 
kánkban  tüzetes  rtzÓAzóllókra,  apostolokra  aohaaem  találtak ;  nemkü- 
lönben az  is,  hogy  a  magyarunk  vulárdabb  éezjárámlnál  s  kiválólag  a 
gyakorlatiságot  ée  positivitást  szem  előtt  tartó  irányánál  fogra,  soha 
sem  bírtak  kÖriinkbon  érvényre  eraelkedfii  közgazdasági  rajongárok 
lUopisttikua  elvei;  s  hogy  o  szerint  loguhíbhmlnd  mai  napig,  törvéDj* 
hozásunk  épúgy  mint  irodalmunk  és  politikai  íinjtónk,  raegóva  marudt 
oly  nézetok  és  eszmék  befészkelőzésétöl,  mL^lyck  csak  a  társadalmi  és 
közélet  alapjainak  mcgmérgczéséro  vezetnek  s  üz  egészségei  fejlődést 
megakasztani  szokták. 

Nem  ismorhctni  ózok  mellett  félro  azt  sem,  Iwgy  stdtua^azdfiitó^i 
törokvésoinkben  az  ipar-  és  forgalmi  életnek  épugy  mint  a  politíkaioak 
egyik  f5fö  rugója  a  azabndadg  olvo  minden  időbon  irányadó  vnla;  tf 
monopolok  s  egyedáruságok,  a  rcgalismus  és  fiskalismus  középkoriu 
incézményköre  elismerésnek  vagy  pártolásnak  solm  som  örvendott ;  a 
velünk  egy  korona  alatt  egyesített  tartományokbftn  alkalmazáfibaD 
álló  bureaucratíko-poUeriális  és  fiaancziálía  tdédk  mag  xnUsményak 
mindig  nyilt  ellonszenvro  találtak;  én  így,  ha  közviszonyaink  egyéb 
tekintetekben  annyira  mostohák,  fojlödc^ünk  anyagi,  szellemi  ée  poli- 
tikai irányban  oly  szerfelett  megncliczítve  nom  lett  volna,  Magyar- 
ország már  csak  e  körülményeknél  tbgva  ia  taa  közgazdaságilag  sok* 
kai  magasabb  polczoii  állana. 

Mindezeken  kivül  kétségbevonhatlan  jellemvonása  nemzetgaz- 
dasági eszmofcjlődéflünkuek,  egyfelől  az  eszmék  kUlönbözó  nyilatko- 
zás! körei  (törvényhozás,  publicistika,  irodalom )  Aidzh*  azoroa  öaszefüg- 
géa  éa  köUaÖnöaaég ,  másfelől  a  nézetek  és  torokvéaokbeni  követként" 
<«««^^ ;  amazt  azon  értelomben  véve,  hogy  tudomány  és  legislatíó, 
irodalom  és  sajtó  stb.  mindenkor  és  minden  irányban  lényegileg  kezet 
fogva  s  egymást  támogatva  haladott,  azonos  alapelvekből  indult  ki,  s 
azonos  czélpontokrn  törekedett,  jolontékonyebb  .divergencziák  o  te- 
kintetben tehát  elÖ  soha  nera  fordultak;  emezt,  vagyis  a  következe 
tességet  ugy  értve,  hogy  eszmefejlődésünk  mindenkor  awn  e^y  {rang- 
ban haladt,  minden  időben  lényegileg  ugyanazon  nagy  vezérelvek 
befolyása  alatt  állott,  s  különösen,  hogy  számos  institutióra  vagy  tö- 
rekvésre utalhatni,  mely  századokon  át  szakadatlanul  kÖvetkezeteeen 
nemzeti  oszmckörünkben  szerepelt;  szellemi  és  politikai  küzdelmeink- 
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boii,  kovetelósolnkben  mindig  újra  és  ajra  fölmerült;  az  összes  eaz- 
meáramlatnak  forranyagát,  óhajainknak  újra  meg  újra  napirendre  ke- 
rült tárgyát  képezek. 

KöigazüaHági  esimefejlődéBünk  a  törvényhoiás,  az  irodalom 
és  a  publícídtiba  steuipoD íjából  kOlOaOsen. 

Forduljunk  most  annak  6gyelembevételéKez,  tní^y  anyagi  iránya 
latokkal  éé  eredjnény ékkel  állunk  Btemkózt,  ha  közgazdasági  nózo- 
teink  alakulásának  három  fŐ  nyilatkozási  terét,  a  törvényhozást,  az 
irodalmat  s  tudományt  és  a  journalistikát  egyenkint  és  külön  veszszük 
vizsgálat  alá. 

A)  Lássuk  jetoBÜl  először  a  íörvrnyhozdíf. 

E  tekintetben  figyelmoeb  szemügyrevétole  kilenc^i-Bzázados  tör- 
ténetünk és  orazággyüiéeilog  alkotott  törvényeink- és  institutíóinknak 
a  következőket  tanusitja. 

A  mi  az  Árpddok  idÖBzakdt  illeti,  ez  alatt  nemzeti  legislatiónk 
bizonyos  meghatáiozott  elvrendszert  nem  ismert  ugyan  még ,  melyet 
kiindulás  pontul  vett  volna;  de  kétségtelenül  iparkodott  oly  elveket 
követni,  melyek  az  akkori  viszonyok  közt  az  anyagi  élet  és  érdekek 
előmozditására  alkalmasaknak  mutatkoztak.  így  egyebek  közt  olö- 
sjsör  mintegy  pldntálóíag  lépHt /d  a  törvényhozás,  miután  nem  volt 
még  igen  mit  fejleszteni,  s  csak  az  nlapok  valának  előkéazitcndÖk, 
melyeken  az  ipar  és  gazdaság  felvirágoztatásának  a  lényegesb  elö- 
föltélelok  megszoroztethettck.  Egy  másik  irányelv  volt  a  nyugati 
népeknek  eszméit,  institutióit  hazai  földünkbe  átültetni,  szorgalmas 
és  productiv  erőket  rejtő  idegeneket  betelepíteni ,  s  ez  álul  a  bolsö 
fejlöilésnek  impulgust  adni  8  mintegy  követendő  példákat  elébe  ál- 
lítani. A  t'árt>tny€k  inkább  csak  biztosítólapr,  az  egyéni  tevékenység- 
nek és  törekvéseknek  határt  és  irányt  szabólag  hatottak;  a  nagy 
„egész"  pedig  még  illő  kifejezésre  s  egységes  méltányolásra,  főleg 
etátusgazdászati  tekmtetben,  bennök  nem  talált.  Végre  több  figyelem 
fordíttatott  a  törvényhozás  által  ez  időben  aföldmivdé»re  és  a  keret- 
kedclem  védelmére,  mint  positiv  fejlesztésére;  míg  másfelől  közpoli- 
cziai  irányban  is  inkább  a  csalások  elkerülése  és  akadályozása,  kihá- 
gások korlátozása,  mint  poiOiv  rendftéi  vétetett  a  törvényhozók 
állal  czélba. 

A  tizennegyedik  és  tizenötödik  században,  vagyis  az  Aujonk 
korától  a  Hunyadiakénak  végéig,  ellenben,  már  az  anyagi  érdekek 
potitií}  tdmogtUdé'  a  bizonyos  szervezésben  részeéíttettok.  A  földművé- 
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lé8  éd  a  földbírtoki  rend  álláea  kedvezőbbre  fordul,  az  ipar  éa  kézmfl 
lányegCB  támogatás-,  sőt  közjogi  méltánjoláera  is  talál,  a  jobbágy  köl- 
tözési szabadságának  nagy  ölve  érvényre  jut,  a  cték9zerkéSétf  a  váv^ 
Ügy,  a  forgalmi  politika  helyesb  elvekre  alapítva  jelenkezik  I  Meg- 
annyi bizonyságai  annak,  hogy  fejedelmeink  és  törvényhozóink  ez 
érdekek  fontosságáról  már  határozott  meggyözŐdéssol  birUk,  s  hogy 
az  líllamczélok  s  feladatok  körében  a  közgazdaságiak  az  őket  megillető 
holy  elfoglalására  méltóknak  ismertettek. 

A  16'ik  é»  17'ik  század  alatt  több  tekintetben  az  ép  mondottak- 
nak ellcnkezöjévol  találkozunk.  Egyfelől  jelesen  a  mennyiben  kül-  éa 
belviszályok,  forradalmak  és  polgárháborúk,  az  ös6ze«  kÖz  és  társít 
dalmi  rendet  szünetlen  rázkódtatásoknak tevék  ki;  másfolŐl  annyiban* 
hogy  a  polgári  osztályok  közti  érdekharczok  éti  a  foldmivAd  ]o\>\>kgjoV. 
elnyomatása,  a  főrendek  garázdálkodásai,  s  miadeaokfelctt  az  orszá- 
gos Önállóságnak  megszűntével  járó  idegen  hefolyá»ok  és  törokvásek 
vÍBszá:^  hatásai  folytán,  az  ipar  s  forgalom  felvirágzása  módfelett  aka- 
dáljoztaték,  és  igy  az  orbzágos  törvényhozás  is  nem  annyira  positiv 
alkotási  irányban  müködhetott,  hanem  kiválókép  csak  a  visszaéléaek 
megszüntetésére  8  azsarolások  és  önkényeskedések  niegakadályozáaára 
vala  kényszerölve  figyelmét  fordítani. 

Uj  8  roménytoIjoBobb  korszak  nyílik  a  18-ik  század  kezdetlwL 
Ettérőleg  ugyanis  az  eddigi  irányiatoktól,  mind  a  politika  és  kÖKJog, 
mind  ft  közgazdászat  és  az  államháztartásban  lényegileg  uj  elvek*  vj 
folfogíls,  uj  törvényhozási  czéLzatok.  jutnak  érvéiiyro.  Az  ország  nn^-ngi 
reformja  líalaszthatlansága  öntudatosan  s  egész  tcrjedelcmbon  föl- 
ismertetvén,  a  javítások  és  Urvfzttek  d»ö  kezdeményei  kerülnek 
szönyogro.  EUontét  mutatkozik  axouban  »  kormány  a  a  karok  éa  nm- 
dok  közt,  a  mennyiben  amaz  a  közgazdasági  étalukiilásnnk  egyik  f35- 
foltételét  a  jobbágy-osztály  helyzetének  gyökeres  mogjavitá&ában,  az 
országgyűlések  pedig,  mint  még  a  neinési  privilégiumokhoz  ragasxko- 
dók,  az  ipar  és  vámpolrtikui  rondszor  általános  niegváltoztatáaa  éa 
magyar  szelleníhení  intézéséhen  vélték  rojlcni.  Ez  vécére  azon  időszak  in, 
moly  ngyfetöl  csiikugyan  tÖbb  üdvös  hatású  instítutiót  alkotott  rnog, 
8  hazánkat  vahtdi  modern-állammá  kossdé  változtatni;  do  máafoldl 
visszás  eredményűvé  is  vált,  mert  (kivált  második  felében)  Magyar* 
9rfi£ág  érdekei  nz  osz<rr]J&  mo/rarr/jia  érdekeinek  utána  kecdett^^  he- 
lyeztetni, ée  sok  oly  intézmény  s  elv  t*észkeli>dÜtt  be  hazai  kdzganlá- 
szatunkbaf  melynek  visszás  következései  nemcsak  anyagi,  hanem  kos* 
jogi  és  politikai  életünkre  nézve  is  könnyen  constatál hatók. 

A  kilenczvftfies  évekbm  megindult  e  nagy  reményekre  jogoeitó 


törvényhozási  reibnnuiozgalom  a  század  nagj/ eszméi-  ée  törokvéseinck 
kölcsönzött  vÍBzhangot.  Az  ipari  4s  forgalmi  szabadság,  a  pénz-  éa 
hitclügj,  a  kÖz]ek<M]éfi  és  financz,  a  íuldmöveléB  és  a  keroskedolem 
érdekoi  &  clőmozditái?i  közegei  ogycnkint  ée  egyiittvóvc  találnak  mél- 
tányolásra;  a  nemzeti  alkotmány,  státusélct  és  háztíirtás  Önállóságá- 
nak és  autonómiájának  nagy  rlve  min<len  írányhnn  lendíti  és  élesztő 
tényezőként  ezeropel.  Amdo  a  íraiiczia  háborukkul  l>okü vetkezett  sú- 
lyos idők  nem  csak  megaknszták  e  korban  íh  a  szerencsés  továbbfej- 
lődést, hanem  ogykoriilag  a  logsujtúbb  politikai  rázkédtatáeokkal,  és 
aikotroányuiik  s  törvényhozatali  müködéítünk  eröszakod  felfíiggoszté- 
sévcK  az  mztnSk  finanez-bonyodalmak  ia  nehezedtok  hazánkra,  molyok 
alatt  majilncm  végkép  Ösazeroskadánk. 

E  kilzddrannk  labyrintjéből  o  Széchenyi-kor  clsÖ  felébon,  vagy 
is  a  harmlnczas  évek  alatt  kezdéiik  kibontakozni.  Szép  és  fényteljes 
epocha  annyiban,  hogy  a  nemzet  egy  igazán  nagy  nllamférfiú  és  stá- 
tusgazda kezdeményezése  roollott,  évszázados  mulasztásait  és  hibáit 
egyszerre  pótolni,  mngigazítni  sitit,  a  legislatió  bámulatos  erőfeszítés- 
sel és  szorgalommal  a  kÖzguzdászati  feladványok  megoldásához  fog.  s 
niitezolőtt  évtizedek  a  (sgy  félszázad  alatt  kiviuai  nem  lehetett :  az  egy- 
két év  alatt  törvényileg  és  közigazgatásilag  végloges  elintézésre  ta- 
lált. £z  azon  id^i,  mo1yÍ>cn  az  ipari  éé  gazd;íi»zati  érdekeknek  némely 
közjogittkkoli  megegyeztethetlenségc  általános;tn  fölismertetvén, egye- 
bek közt  oí  nemzétgazdftsági  tekintetek  át  kezdik  lynkgatni  a  nemesaégi 
kiváltságok  rendszerét,  épúgy,  mint  azon  régi  formákat  és  viszonyo- 
kat, melyek  amn  kiváltságok-  és  feudális  irányokkai  bentíö  kapceohit- 
ban  állottak!  Ez  végre  a  nagy  reform-tervezések,  az  általános  nnyi»gi 
re.gtntrátio  elveinek  formulázúsi  időszaka;  mig  a  SzéchonyÍ-k'>r  má- 
sodik fele, 8  az  azt  követett  democrat  irányú  Kossuth-féle  idöszakmár 
az  általánoeságokrél  a  részletezésre,  u  tervezések  tütadiumából  n  pozi- 
tív alkotásokéba  vezet  át,  t^  abban  nyilatkoztatja  fŐ  tendencziáját, 
hogy  mig  azelőtt  tulnyomótag  a  szabad-forgnbni  és  a  mozŐgazdasági 
eszmék  voltak  az  uralkodók:  ez  utóbbiban  már  az  ipari  proteclió,  a. 
gyártás  és  a  nemzeties  vámpolitika,  közlekedés  é«  adóügy  tekintetei  a 
mérvadók. 

Az  utoUó,  vagyÍ0  a  48'ki  rátk^dtaf ástál  a  jelenkorig  lefolyt  idő 
törvényhozási  tokintctbon,  szomorú  közjogi  viszonyainknál  fogva,  lé- 
nyogilog  steril  és  gyümÖlcstclon ;  annál  élénkebb  ét^  izgalmasb  ellen- 
ben az  ftlkotniányclienes  kormányhatalofn^  nxely  az  utóbbi  másfél  évti- 
zed alatt  az  anyagi  reformok  és  váltoeások  egész  sorozatát  vívé 
keresztül,  melyeknek  részben  jó  hatása  azonban  az  által  igen  csekély 
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mérvre  Bzoríttaték ,  hogy  az  iotézkedések  és  szabáljozáfiok  róluok 
nélkülüak  történtek,  és  sok  jószándéku  a  helyes  refornüépés  a  közbiro- 
dalom sáljoa  anyngi  helyzeténél,  zilált  közpolitikai  éa  pénzügyi  viszo- 
nyainál fogva  szÜKségkép  eikernélküli  maradt,  vagy  ép  visszás  ered- 
ményekot is  szült  *), 

Egy  mindenesetre  nagy  fontosságú  s  összes  közgazdasági  legis* 
latiónkból  diadalmasan  kimutatható  vonása  végre  törvényhozásunk- 
nak az,  hogy  sohasem  mondott  le  nemzeti  gazdaságunk  ontdgcs  ön<íZ- 
{($«d^a  <íf  függetlensége  nagy  (közjogi)  elvéről,  s  hogy  mint  hazánk 
bölcse  Deák  Ferencz  gyÓzedelmeson  bebizonyítá'^),  sohasem  szünt«k 
meg  országgyűléseink  határozottan  hangsúlyozni  s  érvényesíteni 
hogy  Magyarország  valamint  politikai  tekintetben,  úgy  közga 
ságilag  is  egy  Önálló  b  magában  hev^'gzett  „e^^ízei**  képez,  .,<3gé 
melynek  érdekei  más  országéinak  alá  nem  rendeltethetnek,  mely  tör- 
vény és  alkotmány-biztosítottá  azon  jogát,  hogy  önnÖn  ügyeiről  e  te- 
kintetben is  Önmaga  kntdrozton,  gyakorlatát  sohasem  adta  fel,  seha- 
Bom  engedte  kétségbe  vonatni,  vagy  szem  elŐl  tévesztetni. 

Ennyit  törvényhozásunkról. 

B)  Lássuk  most  közgazdasági  eszmefejlódésünket  a  tudomángoM 
theorta  és  az  irodalom  szempontjából. 

E  tekintetben  mindenekelőtt  arra  kell  utalnunk,  hogy  nemzet- 
guzdásziiti  nézotkörünk  elméleti  s  Hzakliteraturai  kifejezésre  egéazen  a 
18-ik  század  végéig  nem  talált,  e  csak  ez  utóbbi  időszakban,  vagyis  a 
kilenczvenos  évük  clojén  kezdett  tüzetes  irodalmi  termékrk  tárgyává 
vélni.  Nem  ugyan  oly  értelomben  véve  ezt,  mintha  azelőtt  ép  semmi- 
féle tudományos  dolgozat  som  foglalkozott  volna  közgazdasági  elvek- 
kel és  viszonyokkal,  hanem  annyiban,  a  mennyiben  hazai  oszmekörunk 
csak  az  (ránk  nézve  politiknilag  ie  oly  nagy  fontosságú)  1790—91'^ 
években  kezdett  önállóbb  s  bofcjezettebb  theoria  alakját  ölteni,  s  név- 
ezerint  egy  Szapáry  éa  Sktrltiz ,  Berzeviezy  s  más  praktikus  irók  és 
nemzetgazdák  Önálló  szakmunkáiban  tüzetesen  képviseltetni. 


')  Sxiikségtiílen  AmlítenUnk  is,  bogy  ax  absolut  korroitív  es  áaiéaked 
ellen  az  1861-ki  törvényhoxö  tcstületbuü  t  viissabatie  éléok  kif«jei^re  Jntott,  i 
bogy  kivált  a  mi  a  magánjog  éi*  birtokvisEonyok  térdre  tarlozó  viltoráBokat  18&0 
Óta  illeti :  CE  utóbbiak  az  országgyűlés  ált  il  is  elismert  orsiáfbirói  értekezlvtak* 
ben  bazai  alkotmányunk  é*  jogintézményeink  szellenió&en  módosíttattak,  •  aw- 
táa  a  hoagytllés  által  idyiglöaes  érvónyüekaek  elismiírtettek  Vö.a  tárgyalásokat 
az  or$n.  irományok  1861    pag.  16  s  köv.  76.  s  kÖ¥.  Diarium  98  s  köv. 

■)  V.  ö.  Deák  FerencM :  Adalék  a  magyar  köajog  történetéhez   1866.  63  s 
k.  67.  s  k.  láO  s  k.  lapokon. 
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Jellemfő  egyébiránt  8  igen  érdekes  momentum  itt  as,  hogj  ha- 
zai izakirodalmunk  e  (kétségtelenül  örrendetefi)  kezdeményei  egészen 
egy  időbe  eanek  a  kUlfoldi  tudományos  literatura  o  korbeli  azon  élénk 
föllendülésével,  mely  az  angol  földön  keletkezett  a  onnan  a  kilencs- 
venes  évek  elején  az  ösezee  európai  continenere  útplántálódott  első 
valóban  tudományos  rendszernek,  a  SmithianÍ9mu»nak  érvényre  jutá- 
sában mutatkozik  j  nem  különben  azon  további,  evvel  kapcsolatban 
álló  jelenség,  hogy  a  magyar  nemzetgazdasági  theoria,  mely  a  fentebb 
nevezett  elsó  nagy  státusgazdáinknak  nézetkörében  kifejezésre  talált, 
0  határozottan  már  az  új  irány  $  új  likola  $xeUeméhBn  vala  megálla- 
pitva,  irodalmi  fejlődésében  két  nagy  előfokot,  t.  i.  a  merkantiiisraus 
és  a  physiocratismus  döf  okát  átugrotta,  azaz,  a  külföldi  tudományos 
eszmemozgalomban  a  Smithianiamus  uralomra-jutása  előtt  szerejiolt 
rendszereket  mellőzve,  egyszerre  a  legujabbnak ,  Illetőleg  a  legtoké- 
lyesbnek  tantételeit  vette  alapjául  és  kiinduláei  pontjául. 

A  Bzdzadunk  el$ő  tttedében  olj  njomMZió  hatásúvá  vált  pénzügyi 
bonyodalmak,  melyekre  nézve  országos  legislátióuk  működésében  oly 
sok  helyes  és  szakszerű  nézetek  jutottak  kifejezésre  ,  irodalmi  tekin- 
tetben tüzetes  megvitatásra  nem  találtak,  s  így  áron  sajátszerű  vo- 
nása hazai  ezakliteraturánknak .  miszerint  a  szorosb  értelemben  vett 
Jinancz- kérdések  n  államháztartási  viszonyoknak  mind  mai  napig  in 
aránying  igen  kévén  ügyeimet  szentel,  már  e  korszakban  is,  és  pedig 
tudományos  elméletünk  alakulásának  nem  ép  előnyére,  kétségtelenül 
mutatkozik. 

Annál  nagyobb  Undilletet  vétt  közgazdasági  irodalmunk  száza- 
dunk első  harmadának  végétől  fogva,  jelesül  gróf  Széchenyi  f'óllé pie  b 
egymást  nyomban  követő  remek  munkáinak  közrebocsátása  óta.  Vala- 
mint ugyanis  a  törvényhozás  és  a  társadalmi  munkálódás  terén,  ugy 
különösen  a  tudományos  elméUtén  ú,  ettől  az  időtől  fogva  kezd  iga- 
zán a  nemzetgazdászat  nagy  igazságainak  és  elveinek  uralma  érvényre 
jutni;  ez  azon  idő,  melyben  hazánkban  élet  és  irodalom  egyidejűleg 
és  karölt\'e  kezdvén  haladni,  egymásra  szakadatlanul  és  termékenyi** 
tőleg  hatnak;  ekkor  alapíttattak  meg  éi  jelöltettek  ki  politikai  úgy, 
mint  közgazdasági  emelkedésünk  és  haladásunk  domináló  nagy  iráity- 
elvei;  ettől  az  időtől  fogva  van  az  anyagi  nép- é^  dllHmélet  mindou 
jelentékenyebb  ága  és  feladványára  nézve  önállóbb  becsű  szellemter- 
mékeket felmutatható  a takir odaírnunk^  ettÖl:  Öndllóhb  magyar  n«ni- 
zetgazdaiági  theoriánk  f 

Az  ilykép  megalapított  szakbeli  irodalom  a  negyvenes  évek 
folyamában  imndjobban  megerősödve  és  szélosb  látkörüvé  válva,  kap- 
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csolatban  a  szintén  nagyezcrü  lendületet  vett  jourualístikávaU  egy- 
szerre valódi  politikai  és  közmüvelUégí  factorként  kezd  szerepelni,  s  a 
pártok  küzdelmeiben  s  az  elláthatlan  sokaságú  reformtervezetek  é? 
indítványok  körüli  eszmcmozgalomban,  majdnem  mint  önálló  hata- 
lom-elem határzó  befolyást  gyakorol.  Ez  azon  időszak,  melyben  a 
,,Ugnagyohh  magyar  BtátuBgazda"^  legnagyobb  tanítványai  és  szellem- 
örökösei  egy  DeBGwffy  tís  Lónyay  Monyhórt,  egy  Korizmia  és  Tre- 
fórt  <sW>  babérjaikat  aratták,  a  a  nagy  mester  nagy  rendszorének  ki- 
épílcséliez  éa  tökíílyesbítéséhez  fogtak;  de  másfelől  az  is,  melyben  a 
megszelátó  szak-ói'ids  szabad-kereskedelmi,  szabad  iparüzleti  és  agri- 
col-irányú  nézetei  az  egyszerre  volc  szembeszálló  domokratikuá  és 
protectionisztikus  iskolii  álial  megtámadtatnak,  s  oly  heres  iusix  tör  ki 
a  régibb  és  újabb  irány  X:Özf,  moly  az  eddigi  eszmemozgalomnak  egészen 
új  irányt  kölcsönöz,  &  az  általános  fejlődési  alapokat  is  lényegese 
megváltoztatja. 

Oly  fejlődési  pliásis  közgazdasági  irodalmunkban,  melyet  tÖbb 
tekintetben,  s  kivált  ha  az  egyidejű  rendkivül  élénk  journaliatxka 
mozgalmait  is  oda  vesszük,  fölette  termékenynek  s  eredményesnek 
nevezhetni,  főleg  annyiban  is,  hogy  ez  időben  a  vitatás  alá  került 
közgazdafiági  kérdenek  és  feladványok  sorozata  már  valóban  jelenté- 
keny vala;  a  szakférjiak  száma  naponként  szaporodó  arányban  növe- 
kedett ;  a  közjogi  és  közgazdasági  reformok  kapcsolatosan  éa  kölcsön- 
hatásukban vétettek  discussio  alá; a  szőnyegre  kerülő  megszámfthat* 
lan  Boka»águ  tervezetek  az  irodalom,  a  tudományos  folyóiratok  és  a] 
napi  sajtóban  tüzetes  vidzhangra  találtak.  Szóval  az  eszmék  oly  bő- 
sége, 6  a  theoria  oly  sokoldalúsága  fejlődött  kí,  hogy  már  a  külföld 
clőbbrehaladt  műveltségi  népeivel  is  az  összehasonlítást  kiállani  ké- 
pesekké váltunk. 

E  szép  reményekre  jogosító  kilátások  fájdalom!  a  48-a8  évi 
r'Óvid  fénykor  letűntével  szinte  elhomályosultak,  s  a  súlyos  közjogi 
viszonyok  nyomása  alatt,  molyek  az  Ötvenes  évek  óta  a  legújabb  idő- 
kig hazánkra  nehezedtek,  nemzetgazdasági  irodalmunk  is  több  tekin- 
tetben visszás  befolyások  alá  jutott;  s  csak  fajunk  életrevalóságán! 
és  szívós  jellemének  köszönhetni,  hogy  az  utóbb  lefolyt  másfél  évti 
alatt  valamint  a  tudományosí>ág  és  művelődés  egyéb  irányaiban,  úgy 
a  kOzgazdászatiban  is,  minden  bajaink  és  szenvedéseink  dac 
némi  haladás  és  emelkedés  mégis  tapasztalható ,  s  hogy  jelesül  néxct 
körünk  s  eszmefejlődési  láthatárunk  szélesbe  s  egyetemesbe  vált. 


I 


A  nemzetgazdaság  sarkfogalrnaí,  és  a  nagy  praktikus  kérdé- 
sek esimef^lódésűuk  folf  aniálian. 

Ha  azok  után,  miket  imdnt  ncmzotgazdadági  HL-xcteink  általános 
fejlődésérc  nézve  TÍsezapillaatólag  kitejteitiink,  azon  réBzleteaebb  fel- 
adatra forditjnk  ágyolmünket:  miként  fejlődtek  az  egyeé  tudományi 
MarkfogcUmak  (vagy  kategóriák),  0  mily  időrendi  sorozatban,  b  mily 
bBszefüggéaben  kerültek  szőnyegre  a  különböző  ua^y  praktikua  kér- 
dések és  reformfeladatok:  mindenekelőtt  azt  találjuk,  hogy  e  tekin- 
tetben hazánk  eszmefeji ödáie  i$  lényegileg  ugyanmon  törvényeknek 
uralma  alatt  állott,  mint  a  többi  culturai  núpoké. 

Nálunk  Í8  jelcBül  ugy  mint  egyebütt,  hosszú  idók  sora  telt  le, 
míg  a  tudomány  nagy  sorktétoloi,  például  ii  javuk  és  érték,  az  ár  ós 
pénz,  a  hiti  és  forgalom,  a  bér  és  kamat,  a  jövedelem  és  nyereség,  a 
tőke  és  munka,  a  termelés  és  fogyasztás  kategóriái  teljesen  ós  valódi 
tormcszolük  szoriiU  ismertettek  fel  ée  kezdtek  egész  jelentóségök  sze- 
rint méltányoltatni.  Nálunk  is,  ugy  mint  más  országokbiiii^egész  soro- 
sata  a  praktikus  iutézkodéscknok,tnrvéuyhozási  határozatoknak  és  rend- 
szabályoknak előzte  meg  az  igazán  $tnkszcrü  $  ralionalú  elvekből 
kiinduló  működést,  fŐlog  pedig  a  theoriának  tudományos  ki^érletok 
és  Önálló  irodalmi  termékekbcni  mofi^állapítiiaát.  Nálunk  is  úgy  mint 
egyebütt,  sokkal  elobh  talúlko/.unk  :i  gyakorlati  ipar  ta  gazdáazati 
élet  javitááárastb.  kÖzvetleuüi  irányuló  törekvések-  kmí  eszmékkel,  mint 
világos  felfogásával  azon  kategóriáknak,  melyek  minden  nemzetgaz- 
dasági elmélet  és  praxis  sarkköveit  képoziki 

Ezt  szent  olŐtt  tartva,  lás8uk  elos^Ör  is  a  nevezett  aurkfogalfna* 
kai  közgazdászati  oazmefejlÖdésnnk  folyamában  valamivel  közcIcbbrőL 

Egyike  azon  nemzotgazdászati  kategóriáknak,  melyek  hazai  tör- 
vényhozásunk és  irodalmuiikban  legelőször  fordulnak  elő,  s  találnak 
némileg  holycsb  felfogásra;  a  pénz  é»  az  árak  fogalma;  a  mennyiben 
jelesül  a  küiröldrul  útplántálvHlott  merkantiliíztikus  eszmék  befuiyása 
alatt  u  pénznek  mint  csorekÖzegnek  circulátiója,  s  az  araknak  mint  az 
e  közeggel  szoros  viszonylatban  álló  tényeziínnk  szerepe  jclentuségé- 
ben  elismerésre  jut.  Még  nagyobb  mérvben  pedig  áll  ez  a/  ujabbi 
korra  nézve,  hol  a  pénz  különböző  nemei,  a  nemes  érczcsapap'rp^Fi* 
már  élesen  különválasztva  jelenkcznck,  s  a  modern  nemzctgazdasiígtan 
befolyása  alatt,  kivált  Széchenyi  óta,  és  a  napjainkban  megindult  élénk 
eszmemozgalnm  folytán  n  hit«1  én  bankügy  elméletei    körül,    pénz  ós 
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driheoridnk  egéeeen  azon  alapokra  állíttatott,  molyoken    azt    £urópa 
eUórangt)  népeinek  legislátiója  és  irodalmában  szemléljük. 

Egy  második  sarkfogalora,  moly  szintén  már  a  műit  ezázadboH 
eszmefcjlődésben  kiváló  helyet  foglal  cl  :  a  forgalom  é$  a  kÖtUludtít 
fogalma.  Szoros  összefiiggéaben  ugyanis  a  napirenden  Icvö  ez  irány 
baui  praktikiis  törekvésekkel,  a  javak  s  áruk  cserc-mozgalmsb,  a 
ebből  folyó  koreskedés,  ki  és  beviteli  forgalom,  vámpolitika^  BsálÜ 
éa  közlekedési  közegek,  mindenkor  elvi  e  elméleti  tekintetbon  is  kívá- 
lókép  foglalkodtaták  hazai  szakembereinket,  s  nem  tévedünk,  ha  azt 
mondjuk,  hogye  két  sarkforgalom,  Összes  szakbeü  irodalmunk  és  tör- 
vényhoznsunk  legtötbizör  n  legtöbb  irányban  vitatott  feladványai 
fő  elemeként  jelenkezik  mind  a  mai  napig  íh. 

Az  anyagi  néféUt  alapflemeii  képező  munka  éa  termelés,  hítol 
cs  jövedelem,  tőke  és  fogyasztás  stb.  fogalmai  nem  hiányzottak  ugyao 
múlt  századbeli  eszmcrendazerünk-  és  törvényhozásunkban,  azonban 
világosb  felfogására  azok  természetének  és  szerepének  a  népek  ház- 
lartáaáhan,  csak  az  ujabb  időkben  emelkedtünk,  jelesül  Széchenyi 
fóilépte  óta,  a  midőn  a  produetió  és  a  hitelviszonyok,  a  toké  és*  a  köZ' 
fogyafiztáfl,  a  földművelés  és  az  úrbéri  ügy^  az  ipar  éf  kereskedés 
nagy  feladványai  egyenként  és  részltttib  nyomozás  tárgyaivá  váltak, 
s  hazai  szakembereink  e  kérdéseket  a  külföld  magas  fejlettségű 
elmeleteinek  s  praktikus  institutióinak  világában  kezdek  szemlélni. 

Szintén  igy  vagyunk  k  Jinanexügyi  fogalmakkal,  mint  a  melyek 
közül   némelyek  ugyan   már   évszázadok   óta   határozott   kifcjtizés 
jutottak  eszmofcjlődéfiüiikben,  de   igazi  alkateletneivé    kÖzgazdaaágij 
elvrondszerünknok  csak  az  ujabb  időben  váltak,  a  midőn  jeleaUl  ré- 
szint saját  élményeink  és  tapasztalataink,  részint  az  európai  tudomány 
általános  haladásai  nyomán  ez  irányban  is  szellemi  láthatárunk  tága- 
sabb lett,  8  egyidejűleg  a  praktikus  törekvésekkel  ^  pénzügy  elsméti' 
nek  és  alapelveinek  tökéleteab  felfogása  a  kÖztudalomban  helyet  fog 
laihatott. 

Ennyit  rövideden  a  tudományi  earkfogalmakról. 

Forduljunk  nxvst  &xon  jelentékenyebb  praktikus  kárdÁsskhet^  me- 
lyek u  századok  folyamában  hazánkfiait  etátusgazdásxati  irányban 
leginkább  foglalkodtaták. 

Ezek  közt  első  helyen  találkozunk  a  majd  egy  félévezredeu  át 
ekŐrangu  orsziigos  feladványkép  szerepelt  johbágyviszony-rendeBáti 
kérdéssel.  Azon  szoros  kapcsolatnál  fogva  ugyanis,  melyben  az  urb^ 
riség  és  a  jobbágy  intézmények  mind  közjogi,  mind  anyagi  érdekoink- 
kel  mindenha  állottak:  szükségkép  egyikét  kellé  e  kérdésnek  képezni 
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azon  feladatok  közŐl,  melyok  a  legislatiónak  é-pugy^  mint  az  irodalom- 
nak egész  Bgyelxüét  folyton  lekötve  tárták  mindaddig,  míg  a  felad- 
vány a  48ki  nagy  átalakulás  alkalmával  a  maga  megoldatását  nem 
leié,  8  a  kor  haladó  szellőmé  s  az  institutiók  uj  irányú  rendazere  által 
a  oapl  BzőnyegrŐl  le  nem  szoríttatott. 

Majdnem  hasonfontosságu  fökérdéa  vala  már  a  legrégibb  ^rÁzs^áok.- 
ióX  ak^r^kedét  és  forgalmi  jso/t'it^ahelyeselvok  szerinti  megállapitása, 
8  minden  idogon  elemek  és  érdekek  befolyása  alóli  felszabadítása.  — 
Bőséges  eszmecserére,  kormány  éa  nemzet,  osztrák  éa  magyar  érdekek 
közti  élea  küzdelmekre  a  megszámithatlan  sokaságú  törvényhozási 
intézkedésekre  anyagot  szolgáltatott  ügy,  mely  ugy  mint  a  jobbágyi 
éa  urbériségi,  főleg  a  rault  század  végétől  fogva  még  annyiban  is  fon- 
tos, hogy  xrod€Umnnkban  is  előkelő  mérvben  szerepel,  8  uem  egy  ki- 
váló becsű  esakmű  és  szollcmtormék  megszijlomlésére  vezetett;  de 
fajdalom  I  végleges  elintézést  nom  lelt  még. 

A  kereskedés  és  vámpolitikai  feladványokkal  szoros  kapcsolat- 
ban találjuk  hazai  tiirvényhozásunkban  és  irodalmunkban  továbbá  a 
kÖzUkedéii  Ügyét.  Egyike  azon  kérdéseknek,  melyek  már  a  legrégibb 
időktől  fogva  foglalkodtatják  honunkban  az  elméket,  a  közlekedés  (e 
az  evvel  egyboHiggő  szállítás,  folyam-szabályozás,  útépítés,  hajózat 
éa  vaspályaügy)  e  ennek  rendezése  fŐlog  a  kilonczvencs  évek,  de  még 
inkább  Síáchtnyi  reform-agilatióinak  második  időszaka  óta»  hazai 
köztudalmunkban  elsőrangú  jelontóséggol  birö  momentum;  torokvé- 
soinknek,  tervezeteinknek,  legfőbb  czélpontja,  a  egyidojiileg  azon 
feladvány  is,  mely  körül  nemzctgazdüsági  tsakirodalmunk  a  Ugnke- 
rr$h  tevékenységet  fejté  ki,  sőt  mi  több,  oly  tennékoket  hozott  elŐ, 
melyek  bármely  vezérnomzet  Hzakirodalmának  diezére  válnának. 

Egy  további  praktikus  nagy  kérdés,  moly  kivált  az  ujabb  idők- 
ben szintén  kiváló  figyelőmmel  találkozott  törvényhozáaiiokban,  iro* 
dK.lmunkban  éa  pablícistikánkban:  a  hitdügy  é»  kitduzérvtzété.  Sok 
tekintetben  kiegészit-ő  ölemét  éa  faktorát  képezvén  ugyanis  ipari  éa 
forgalmi  rendszerünknek  a  hitel  és  onnok  szervezése  honunkban,  főlog 
az  utóbbi  két  három  évtized  folyamában  :  mint  egyike  legégetőbb 
0*ük$égeíHknek  kezdett  azomléltetoi,  a  ha  ez  irányban  mindekkoráig 
kellő  eredményre  aom  jutottak,  az  általános  közgazdasági  és  kÖKJogl 
állapotaink  szomorú  zílákságának  tulajdouftandó,  ancm  annak,  mintha 
e  téron  kovosobb  buzgalommal  s  ügyszoretotlol  jártunk  volna  el,  mint 
azon  reform-felatiatok  kÖríiJ,  hol  fáradozásainkat  több  eükor  koazo- 
ruzla. 

Mmdesekhez  eorozbacjuk  még  at  iparalapfádM  nagy  foladrányi 
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a  czéhszcrkozet  s  szabad  ipar  körüli  inti^zke(l<^soket,  az  or8zá|^os  pénz- 
tár élotbolt^ptotéso  kérdóaét,  s  a  földinüvolt^si  üzletmód  tökélyoebité* 
séro  czélzó  törokvéackot,  mint  megannyi  tongolycket,  melyok  körül 
notnzotgazdosági  oazmofojlődáéüuk  a  lofolyt  miUfólévdzázad  alatt  ki- 
válókép  forgott,  a  moly  feladványok  moguldáaa  általhazánkfiai  nem- 
zeti jólétünk  8  aoyagi  folvirágzásunk  logbiztoeb  elŐfóltéioloit  m 
valóöítLatní  vélték. 


4.1 


Nemzetgazdasági  eszmekörQnk  jeleu  álláspontja  és  a  külfSId 
tudományos  elraélotéveli  viszonya. 

Ha  mindazok  után,  mikot  kifőj tottilnk,  mérleget  vonunk  az  iránt, 
minő  eredményekei  tnutathatunk  fol  8  mily  álláspolczot  foglal  cl  tohát 
a  jelonbou  közgazdasági  oszmckörünk,  azt  találjuk,  hogy  nagyban  é« 
ogészbon  véve  o  téren  ís  tetemoson  közeledtünk  már  az  uralkodó  mU- 
veltoégi  népek  állásálioz,  s  hogy  jelosül  mind  törvényhozásunk  ée  pu- 
blicistikánk,  mind  sociális  iránylataink  és  irodalmunk  lényogilog 
ugyanazon  modora  cazméknck  és  olvoknok  hódol,  mint  a  többi  ourópaí 
népek;  hogy  a  mi  törekvéseink  és  theoriáyik,  a  mi  kiinduláai  pontjaink 
ée  végczéljaink  is  lényegesen  azon  nagy  igazságok  és  fogalmak  uralma 
alatt  állanak,  a  ugyanazon  szellem  éltető  befolyását  tanúsítják,  mely  a 
hangadó  uagy  culturai  népek  köz-  és  társadalmi  élotén,  irodalmán  éal 
tudományán,  legislátióján  és  sociális  mozgalmain  átleng. 

Egyes  tekintetek  és  részletekben  azonban  az  ép  jolzott  irányia- 
toktól eltérő  felfogással  is  találkozunk  nemzeti  eszmekörünkbon;  a 
fizámoB  intézmény  ,  elv  vagy  feladvány  a  mi  atátusgazdasági  tudsű- 
munkban  más  alakban  joloukozik,  sajátszerű  jellegét  vl»o1.  Ez  azon- 
ban nom  róltétlonül  hiba,  vagy  roszalandó,  sot  inkább  annyiban 
orény  és  előny  is,  a  mennyiben  oz  által  nemzoti  géniuszunk  külöa 
alkotási  orojébon  nyilatkozik,  s  jogos  igényünk  támad  arra,  hogy  a 
modern  álamgazdasági  theoria-  és  irodalomban  mint  képviselői  a 
skyt-aliáji  embertörtsnek,  a  három  nagy  néptörzs:  a  romdn,ager* 
mán  és  a  szldv  melleU,  önálló  s  külön  helyet  olfoglalhnseunk,  8  az  új- 
kori emberiség  oz  iránybani  élet-  s  szoUomfojlŐdésében  mint  egyik 
önjogu  nemzot-factor  elismertessünk  és  méltányoltassunk. 

Egy  másik  jellemvonása  közgazdasági  cezmokörünk  jdrn  áUdt^ 
polczdnak  az,  hogy  valamint  törvényhozásunk  úgy  irodalmunk  éa' 
publiciatikánk  sem  hozatik  még  azon  nagy  égotő  feladványok  által 
mozgásba, molyok  az  o.n.  „sooifüis  kérdés**  alakjában  Európa  magaAb- 
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mtívoltségü  iparoH  iiépoit  korunkban  folytonos  irgalomban  tartják,  a 
logsuljotb  osztály-  és  érdokbarczok  forrásai  voltak,  s  már  nem  ogy  Íz- 
ben oly  válwigos  jclontösí^güokké  váltak,  hogy  az  ösazes  fennálló  tár- 
sadalom-rend a  megoldatásuk  körüli  vajúdások  kÖzopotto  majdnom 
végfol bomlással  fonycgottctott '). 

Nincé  továbbá  kétség  az  iránt,  hogy  kÖzgaidaságí  nézotköriink 
jeloD  fejlődési  polcza,  daczára  minden  fogyatkozásainak  és  hiányok- 
nak, oly  magas,  hogy  bátran  elmondhatjuk,  minzorint,  tekintve  a  fennt 
nevezett  három  fö  törzset,  a  germánt,  a  románt  és  a  szlávot:  csak  az 
elsÖ  kettőnek  fojl^ídéspolcza  által  haladtatík  meg,  az  utóbbiénál  oUon- 
bcn  határozottan  olöbbro  áll ;  mitJtán  som  a  lengyelek  és  oroszok, 
som  a  szerbek  vagy  csehek,  törvényhozása,  irodalma  és  publicíbtikáju 
a  kor  szinvonslának  mogfetclelő  státiisgazdasági  eszmék  oly  széles 
körzetét,  oly  bőségét  és  rendszerességét  fel  nem  képes  mutatni,  mint 
a  miénk,  moly  több  százados  alkotmányos  alakulási  processuára,  gaz- 
dag szakirodalmi  lormékekrostb.  támaszkodik,  8  mely  utóbbi:ikról  már 
több  évvel  ezelí^tt  egy  jeles  szakember  odanyitatkozott,  hogy  az  o»í- 
trdk  birodalom  alnmennyi  népei,  tehát  még  a  jóval  fejlettebb  tudo- 
mányosságnak Örvendő  osztrák  nemzetekénél  ia  tökélyesbok  s  magasb 
polczon  állók. 

Mindezeken  kivül  tagadhatlan  az  is,  hogy  közgazdászati  eszme- 
fejlődésünk  jelen  álláaponijdn  az  élet  éH  elmélet  meglehetősen  kar- 
öltve és  bizonyos  összefüggésbon  halad.  Névszorínt  annyiban  is,  hogy 
a  moly  arányban  az  élet  és  praxis  a  thooria  alakulására  hat,  ugyanoly 
mérvben  viszont  a  tudomány  és  irodalom  a  gyakorlati  viszonyok  fsj- 
lŐdésére  is  befoly,  s  mint  alkotmányos  nemzethez  illik ,  az  eszmék  és 
elvek  uralma  az  intézmények  és  törekvések  egész  körzetére  közvetle- 
nül kiterjed. 

A  mi  pedig  különösen  közgazdasági  irodalmunkat  illeti,  mint 
azon  eszmény ilatkozási  tért,  moly  korunkban  a  törvényhozás  mellett  a 
legíUetékesebbt  mert  legszakizerübb :  erre  nézve,  habár  meg  kell  ia 
vallanunk,  hogy  eredetiség  s  tudományi  teremtő  erő  tekintetébon  több 
más  népek  szakliteraturája  által  ineghaladtatík,  de  másfelől  bizonyos, 
hogy  szoUemtormékeink  már  a  nagy  szakmüvelŐ  népek  irodalmának 
Mzinvomdára  kezdenek  emelkedni,  hogy  a  művelt  világot  foglaikod- 
tató  nagy  kérdések  egy  része  a  mi  irodalmunkban  h  érdekeltség-  és 
éber  figyelemmel   kÖvettetik ,   s  hogy  az  értemény  a  tudomány  legtl- 


')  y.6.  fían^gg^r:  „LiCer«tur  and  Kultur  doi    19-|«ii   JahrhnQderti"   Cí. 
(1866  ben  megí«26Dt}  «z«llemdiu  művét,  fölog  p&g.  6—71. 
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vontabb  prohlemdi  irdnt  Í0  már  haeonlitliatlanul  nagjobb  ,  mint  caak 
egy-két  évtizeddel  ie  ozelőtt  vala;  az  Öntudatos  huladds  e  tzeritU 
kéteégbo  alig  Tonható. 

Ez  utóbbi  pont  tUzotos  igazolásául  szükBéges  volna  egy  közelebbi 
pillantást  vetni  a  nemzetgazdaság-tudomány  jelen  álláspolczáraée  iro- 
dalmára az  elsőrangú  műveltségi  népeknél.  Minthogy  azonban  e  te- 
kintetben már  az  eddigi  szakanzokban  is  helyenként  eleget  teooi  ipar- 
kodtunk, B  dy  kitérés  igen  is  messze  vezetne  el  jden  fejtegeiéaeink 
körétől :  csak  pár  vonással  kisérendjük  meg  hazai  irodalmunknak  a 
külfóldivoli  párvonaiba  helyezését. 

A  nemzetgazdaság  ép  a  vele  kapcsolatban  álló  financztudomány 
az  utóbbi  két  évtized  alatt  féuyos  haladási  vívmányokat  mutat  íeL 
Akár  ugyanis  az  eszmekör  s  az  újonnan  felismert  igazságoknak  hŐsé 
gét,  akár  az  irodalmi  termékek  becsének  és  számának  növekvését, 
az  elméletnek  a  gyakorlati  életre  hatását  tekintsük,  mindenütt  mind 
irányban  jóval  magasbiiak  nyilváníuuidó  euagy  fontosságú  tudomán 
szak  jelen  dUáspolcza,  mint  az  a  negyvenes  évek  kÖzopo  táján  vala. 

Az  utóbb  lefolyt  két  évtized  miudonekolőtt  sikeres  megoldatáaát 
készité  elő  számos  nagy  feladványoknak ,  mik  körül  a  tudomány  éa 
buvárlat  évtizedek  óta  eredménytelenül  fáradozott.  így  egyebek  kÖxt 
a  pénz-  és  hitdtheoria^  a  földjáradék  és  a  jövedelem  elmélete,  az 
adóügy  és  az  államadósság  kérdései,  a  munkabér  és  a  tőkekamat, 
földművelési  üzletmód  ée  a  vámpolitikai  viszonyok  h  a  k'ózlekedéwS 
ügynek  sokkal  alaposb  s  helyosb  földerftéfle  éretett  el.  Kérdések,  mo- 
lyok még  röviddel  ezelőtt  igenis  vitásak  valának,  egyszerű  megolda- 
tást leltek;  controveraek ,  melyek  felett  évszázadok  óta  folyt  a  szak 
férfiak  közti  küzdelem,  a  Roscher  által  Németországban  megaíapito 
hisztóriaí  vagy  vi&zonyosság-elvi  iskola  által '),  legegyszerűbb  m 
fejtésnek  vitettek  elébo;  számos  új  eszme,  új  8  helyosb  érteltnezéA, 
ala[>os  következtetés  jutott  elismerés-  és  érvényre;  egész  sorozata  a^ 
közgazdasági  tüneményeknek,  melyek  eddig  megfejthctloneknek 
tattak,  az  azokat  kormányzó  fejlődési  t&rvények  felismeréfo  folytán, 
legegyszerűbb  magyarázatra  találtak  stb.  Nem  emUtvo  különösen  axU 
hogy  a  tudományos  búvárlatok  és  azok  eredményei  tekintetében  na 
jainkban  a  világ  viilan;ennyi  népei  kÖzt  már  a  legbensőbb  ftoh'dari 
is  létezik,  egy  újonnan  feltalált  igazság,  egy  új  nagy  eexise  a  lagrovi- 
dobb  idő  alatt,  a  maguk  közt  tudományos  rapportban  álló  népek  köz- 
tulajdonává válik. 


')  Melynek,  míot  f«iiitebb  Uitiik,  baslDkbut  ti  terjeti  («hioiély«. 
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Az  egyes  nejmeteket  ülotőlog,  &  közgazdasági  oszmefojiódés  és 
tudomáayob  haladás  óléu  ma  is  a  három  fa  mŰvcltsógi  nép :  az  ango- 
lok, a  fraacziák  és  a  aémetok  állanak,  Az  olsŐk  tulnyomólag  prakti- 
kus íránju  s  fŐlog  a  hitel  és  pénzügy  thooriájának  tökéijcsbUésére 
irányuló  törokvc'soikkel;  9.francziák  a  bank  ós  közlekedés,  a  tőke  8 
miiokajövodclom,  meg  a  eociális  kérdések  meglbjtését  czélbavevő  bu- 
várlataikkal;  a  némttek  a  tudományos  rendszer  kiépítése  a  a  uomzet- 
gazdasági  sarkfogalmak  holyesítéséro  fordított  elmélkedéseikkel.  Az 
angoÍ'>k  sorából  egy  John  Siuari  Mill,  a  ,,Principlos  of  polítical 
£conomy  with  soroe  of  their  apptícations  to  social  philosophy"  czímü 
(1847  óta  6  kiadásban  megjelent)  remek  kézikönyv  szerzője, ^<A:in£on 
„Political  and  social  Ecouomy"  (ld58-ban  megindított)  mű  iróju; 
Madeod,  ki  „Manuál  of  Polítical  Economy^'  (1659)  és  ,»DJctionary  oP 
Pditioal  Ecouomy''  (1861  óta)  czimÜ  torjedelmeab  dolgozatok  által 
érdemesült  j  Sargant  „Social  Opulonce*'  (1856-bau)  czimű  munkának 
Bzorzője  c's  sok  mások;  a /ranczidA;ná/ kiválókép  Chevalier^  Volovszkyy 
a  nagy  pénz-  és  banktheoretikus  („questions  de  Banques*^) ;  Joaeph 
Garnier  a  jeles  polytochnikumi  tanár  („Traité  d'Economio  Politiquo*" 
1860);  CaurcéÜe  Seneuil,  a  Icgélesb  eszű  ujabb  reudszerjavitók  egyike 
(„Tmité  thorique  ct  praotiquo  de  TEcon.  Politique"  1857.  és  „Etu- 
doe  Bur  la  sciene  socíale"  18B2) ;  Farieu  a  legnagyobb  élő  iranczia 
adótheoretikus  (Traité  des  ImpÖt  1860 — 1864);  Cournot  a  mathc- 
matíkai  irányt  követő  szakférfiú  (Tbeorie  dos  Richesses) ;  Batbie  a 
kormányzás  és  közgazdaságtan  közt  közvctitő  ;  Leplay  a.  ,,IÍoforme 
sociale*' czimü  (1864-beD  megjelent)  jeles  munka  szerzője;  a  némt- 
Ukfiél  Síz  eléggé  ismeretes  Ro8ch$rén  kivül  (kinek  ^^Sytitom  der  Volks- 
wirthschaf't"-ja  1854  óta  már  6  kiadásban  jelont  meg,  a  «zámos  egyéb 
remek  dolgozatai  közkézen  forognak)  a  gcniália  tübiugaí  tanár 
ScháffU  (Mationaloekonomio  1861  és  legújabban  1866-ban);  a  szabud 
kereskedelmi  irányú  Mtxx  Wirih  (Grundzüge  der  Nationalookonomio 
1856  óla  többször);  a  Liszc  és  Carey  felé  hajló  Röizler  (Volkswirih- 
schaftlehre  1864);  a  legnagyobb  bank-theoretikueok  egyike  Wagner 
Adolf  (Lehre  von  dcn  Bankon  1857,Die  Gold-  und  Credittheorie  dur 
Peol-Acte  1861.);  a  praktikut;  szellemű  Hanssen  és  Uermann;  a  phi- 
losophiai  irányt  követő  és  sok  eredetiséget  eláruló  L.  Sitin  (Systom  der 
Staatawisseiuchaft  1852  óta.  Lehrbuufa  der  Volkswirthschaft  1858. 
Lehrbuch  der  Fiuanzvirissonschaft  1863.);  a  kitűnő  hitolűgyi  thooroti- 
kus  Dieizel  (Systom  der  Staateanleihen  *)  érdemelvén  kiváló  említést, 


')  Ai  ameríkAÍ  irök  kozüI  a  sokszor  cmUtett  Car^y  a  „Principsd  of  Social 
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mint  a  kik  az  uUSbbi  évtizedben  tudományunkat  valóban  több  irány- 
ban olőbbrevitték,  s  azon  koryphausok^kik  a  ncrazctgazdaöigtan  jelen- 
leg étö  legnagyobb  képviselőinek  tekinthetők. 


Mindozokkel  szemben  hazai  tudomány osBágunk  és  irodalniank 
haladási  vívmányait  ezorény  mérvünknek  kell  neveznünk,  mert  nem- 
zetgazdanági  iiézotkörüjik  uiég  mindig  sayimos  tévoézmét  ót*  balfogal- 
mat is  rejt  magában,  e  mert,  ha  nem  is  irodalmunkban  6$  szakköreink- 
len,  de  a  nagy  cömegckbou  még  mindig  igen  nagy  a  hajlam  nálunk, 
nagy  hangzású  üres  szavaknak  hódolni,  s  klizgazdaeági  alchymiaták 
ée  naturálisiák  állításaira  osküdnii  De  másfel51  ép  ebben  ia  fekszik 
ujabb  utaltság  ránk  d<4xvc  arra,  hogy  a  tévfogalmakból  mielőbb  ki- 
vctkezní)  a  tudomány  nagy  igazságait  magunk  közt  meghonouitani 
és  íorjeftzteni,  b  főleg  azt  elérni  lÖrekeíljünk,  hogy  valamint  politikai 
ttgy  közgazdajtági  észjárásunkban  éa  nézletiráuyimkban  is  corrckt  a 
higgadt  elvek  omolkodjonok  nralouu*a;  hogy  teendőink  tora  Ó8  lánczo- 
liita  iránt  minden  irányban  helyei*  nieggyözödé«  ■»  kőztudalom  kelet- 
kezzék ;  H  hogy  a  tökólyosbült  olnR^loti  rendszer  6  felfogás  minél  tor- 
uiékonyitíibb  liutiiat  gyakorolhiMBon  praktikus  köz-  és   raagán-gasda.- 

viazonynink  alakulására. 


Scieuce'Me^ujuhhan  tekinttílyro  omelkodctt  srcrzöjc;  az  oUsr^ok  kdrt  podig  Soia 
Iqja.  Boceardo,  Munegbini,  CnttAnvo,  Trínchcra  ót  Ferrara  jeleskednek. 
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A  17-ik  lapon  :  S-ik  sor  felUlrÖl:  kOzgacdaiágbaa helyett  olvasd.:  köwyomdiuá^lan, 
22.  „       2-ik  jef^etben  lent :  petioni  ,,  „      petüúmi, 

33.  „       18-ik  aor  felülről :  fíiggetle  na  éggel      n  n      f^g3^»^$$^^- 

28.  „       18-ik  sor  felUlrúl :  20  „  „      26. 

89.  ,,      S-ik  sor  felülről :  1469  „  „       1464. 

39.  ,,       25-ik  aor  felülről:  1467  „  „       1464. 

51.  „      8-ik  aor  felülről:  1545:  49  ,,  ,,      1546:  50. 

51.  „       21-ik  aor  felülről  :  1636:  21  „  „       1655:31. 

62.  ,f       az  elsÓ  jegyzet  elhagyandó. 

58.  „      S-ik  jegysetben:  1542nov.  10  „  ,,       1542:   dov.    40. 

63.  „      4-ik  jegyzetben  az  ntolaó  sorban  „  „       1674. 
56.           „       20-ik  sorban  felülről  elhagyand<5  az  Méxés  :  1681:  12. 

208.  „       1-sŐ  aor  felülről:  circuroaantíarum  helyett  olv. :  circiHMtenltorwm. 

226.  „      11-ik  sor  felülről:  aocomodatum  helyett  olvaad:  accomodaíMm. 

237.  ,,       1-aő  sor  fent   a  vexeUefc  axÓ  elhagyandó. 

300.  „       6-ik  sor  felülről:  lüktetéseink  helyett  olvasandó:  lüHtíÁMtintk. 

301.  ,1       IS-ik    sorban  felülről :  megegyezést  helyett  olv.:    megjegyzett. 
314.  „       az  első  jegyzetben  olvasandó :  praettaiionibut  tubditorum. 

316.  ,,       10-ik  sorban  alulról:  előnyöseknek  helyett   olvasandó:  eCini/ófoJlc. 

319.  ,f      as  ntolaó  két  sorban  olvasandó:  Teleknabályozdt, 

Végre  tijbbhelyUtt  idéztetvén  Weninger  bankügyi  érieksMÚő^  ^^Sii^eY' 
lendő,  hogy  ez  értekezés  az  i4ka<ieiiiía :  Statíftikiú  éa  Nemzetgazdasigi  Közle- 
ményeinek uj  foly.  //.  köUUhen  található. 
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